BEKES 04. ORSZAGGYULES EGYENI VALASZTOKERULET!
VALASZTASI BIZOTTSAG

9/2026. OEVB

Jegyz6konyv

Késziilt: Békes 04. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
2026. marcius 30. napjan tartott nyilvanos tlésérél.

Jelen voltak:
Dr. Deak Gyoérgy a Bizottsag elndke
Mikus Istvan a Bizottsag elndk-helyettese
Toth Istvan Tibor a Bizottsag valasztott tagja
Dr. Szilagyi Zsuzsanna a Bizottsag delegalt tagja FIDESZ-KDNP
Balog Attila a Bizottsag delegalt tagja

Ml HAZANK MOZGALOM

Dr. Tatar Zoltan OEVI vezetd
Dr. Ligeti Lea OEVI vezet6 alt. helyettes
Dr. Tarkany-Szlics Agnes OEVI vezetd jogi helyettes
Kiralyné Kovacs Krisztina OEVI tag

Tavol volt:
Dr. Balint Anna a Bizottsag delegalt tagja

TISZTELET ES SZABADSAG PART

Dr. Deak Gyorgy OEVB elnok: Kbdszontotte a megjelenteket, megallapitotta, hogy a
Bizottsag 5 16 jelenlétével hatarozatképes, az Glést megnyitotta.

Ismertette az iilés napirendjét:
1. Kifogasok elbiralasa
2. Egyebek

Szavazasra bocsatotta az elhangzott napirendekre vonatkozb javaslatot.

A Valasztasi Bizottsag 5 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a javasolt napirendi
targysorozattal egyetértett.

1. Kifogasok elbiralasa

Dr. Deak Gyoérgy OEVB elndk: Tajékoztatta a megjelenteket arrdl, hogy a Valasztasi

Bizottsaghoz 5 kifogas bejelentés érkezett. Felkérte Dr. Tatar Zoltant az OEVI vezetdjét
részletes tajekoztatasra.



Dr. Tatar Zoltan OEVI vezet6: Ismertette a bizottsag tagjainak, hogy 2 etapban érkeztek
valasztasi kifogasok. Erdés Norbert Zoltan képvisel6 jelélt ur meghatalmazotija dtjan
nyljtotta be az emlitett kifogasokat. Osszesen 5 valasztasi kifogas érkezett. Pénteki
napon 2, de sz6rol-széra egyez6 tartalommal csak a mellékelt fényképek kulénboztek.
lletve 28-an szombaton még 3 valasztasi kifogas érkezett. Hozzatette, hogy az elsé
ketté Gadoros belteriiletén a Fé utca 61 és 73-nal, tovabba a Kossuth utca 823 hrsz.
elétt és a Bajcsy-Zsilinszky utcan, melyeket 25-én észleltek, hogy valaki leszaggatta a
plakatokat. Emlitette, hogy délel6tt egyezetettek a jelenlévé bizottsagi tagokkal és
biztosnak mondta, hogy az egyik kifogashoz csatolt fényképek nem Gadoroson
késziltek. A masikat nem tudtak hol késziltek. Tovabba volt még 4 fénykép, amiket
tévedésnek vélt. Eimondta, hogy az észlelést 25-ére jelezték, 27-én érkezett, elvileg a 3
napos hataridé megtartott volt. Véleménye szerint az egyik kifogashoz nem jok a
fényképek és a masik kifogashoz csatoltakbdl sem lehet megallapitani, hogy azokat a
plakatokat személy tavolitotta el. Nem kdzeliek a képek, nem latszik, hogy a
gyorskotdzéket elvagtak volna. A masik 3, ami szombati napon e-mail Ujtdn érkezett,
abboél az egyik az Oroshaza Huba utca fellljaré mellett tértént, amihez nem csatoltak
féenyképeket, csak e-mailben linket, ami nem megnyithats. Megallapitotta, hogy
gyakorlatilag nincs csatolva bizonyiték. A Bajcsy utca cimen érkezett kifogas tartaimanak
egy része Ugy tlint, hogy Dombegyhéza belterlletén Aradi utca 2-9. ahol kesziilt.
Dombegyhaza cimen is érkezett egy kifogds. A szbveg egyezett,de a csatolt fénykép
nem azt mutatta ami a szoveg. Ott sem volt a szévegben szereplé cselekményre
vonatkozd bizonyiték csatolva. A Dombegyhaza Aradi utca 2-9 cimen érkezett kifogast
valoszinlinek tartotta, hogy valéban Dombegyhazan késziilt, mert a képen lathaté volt
egy jellegzetes éplilet, a gydgyszertar éplilete. Azokat is nagyon tavoli fényképeknek
mondta, igy pontosan nem lehetett megitélni valdban személy tavolitotta el a plakatokat,
vagy a szél szaggatta le. Ismertette a Valasztasi Iroda javaslatat, mely szerint mind az 5
kifogas érdemi vizsgalat nélkili elutasitdsra keriilt. Az egyik esetben biztosnak mondta,
hogy nem jok a fényképek, amit személyesen irasban vittek be. A masik esetben sem
latszik. Hozzatette, hogy a torvény szerint csatolni kell a bizonyitékokat. Az e-mailben
érkezett kifogasoknal 2-nél nincs csatolva a leirt cselekmény bizonyitéka, a harmadik
esetben pedig valészinlleg Dombegyhazan késziltek a képek, de nem lehet
megallapitani, hogy valéban személy tavolitotta el. A Véalasztasi Iroda javaslata alapjan
elkészitették a hatarozati javaslatot, amihez a korabbiaknak megfeleléen a Bizottsag
nincs kotve. Javasoltak, hogy csatolt bizonyiték hianyaban a Bizottsag érdemi vizsgalat
nélkil utasitsa el mind az 5 valasziasi kifogast. Megismételte, hogy a torvény szerint a
kifogashoz csatolni kell a bizonyitékot, amennyiben nem csatoljak akkor érdemi vizsgalat
nélkil kell elutasitani.

Dr. Tarkany-Sziics Agnes OEVI vezetd jogi helyettes: Emlitette, ahol szo szerint
ugyanaz a kifogas szbvege, azt 1 eljarasban torténd elbirdlas ala vették, illetve az egyik
kifogas jogvesztd hataridén tuli.

Dr. Tatar Zoltan OEVI vezet6: Megismételte, hogy a gadorosi 2 kifogas 2 kilénbdzé
fényképpel, de szd szerint ugyanaz és a dombegyhazi kifogas esetében is
tulajdonképpen szo szerint ugyanaz, ¢sak Bajcsy utcanak jeldlték az e-mailben, de a
szbvegben Dombegyhaz szerepel. llletve ahol csak egy link volt csatolva, ami nem
megnyithatd, az lenne a haramdik érdemi vizsgalat nélkili elutasitdé hatarozat.
Hozzatette, ha a kifogas tevd a fellebbezésben pétolja a hidnyossagokat, akkor a
Nemzeti Véalasztasi Bizottsag esetleg masként is dénthet. Tovabba elmondta, hogy 28-an
11 6ra 32 perckor érkezett kifogas esetén a szdvegbdl is az tlinik ki, hogy 24-én



észlelték, igy tul volt a 3 napon, illetve melleklet sem volt csatolva, mert nem tudtak
megnyitni a csatolt linket, ezért 2 okbdl is érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

Dr. Dedk Gyérgy OEVB elndk: Megkérdezte, hogy van-e valakinek kérdése?

{Kérdés nem hagzott el.)

Dr. Deak Gyorgy OEVB elndk: Ismertette a 25/2026. (111.30.) OEVB hatarozati javaslat
tartalmat.

Megkérdezte, hogy van-e valakinek kérdése?

(Kérdés nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslat elfogadasat.

A Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal és 1 ellenszavazattal a kdvetkezd hatarozatot
hozta:

Békés 04. Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
25/2026. (II.30.) OEVBhatarozat:

Békés 04. Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizotisag (a tovabbiakban:

CEVB) Kovacs Péter David

) a Fidesz Magyar Polgari
Sztvetség Oroshazi Csoportjanak elnéke, Erdés Norbert egyéni orszaggyllési
képviseldjeldlt meghatalmazottia (a tovabbiakban: Kifogastevd) altal 2026. marcius 27.
napjan 15.02 perckor személyesen a Békés 04. Orszaggylilési Egyéni Valasztokerileti
Valasztasi Irodanal benyuijtott 2 db valasztasi kifogas targyaban meghozta az alabbi

HATAROZATOT

Az OEVB a kifogasokat a valasztasi eljarasrol sz6ld 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 215. § ¢) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkii elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon belil - a Nemzeti Véalasztasi
Bizottsaghoz cimezve - az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkili szervezet fellebbezést nydjthat be.

A fellebbezést személyesen, levélben (5900. Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.) vagy
elektronikus levélben (valasztas(@oroshaza.hu) ugy kell benyuijtani, hogy az legkésébb
2026. aprilis 2-an 16.00 6raig megérkezzen.

A fenti hataridé elmulasztasa jogvesztd hatalyu.

A fellebbezés irasban nyujthaté be.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelemnek a valasztasi eljarasrdl szold 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban:
Ve.) 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve, ha a kilféldén €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelblé szervezet



vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-veteli szamat, vagy térzskényvi
szamat
cimet.
A fellebbezésben 0j tények es bizonyitékok is felhozhatok.
A fellebbezés targyi illetékmentes. )
INDOKOLAS

I
[A kifogas tartalma]

[1] Kifogastevd 2026. marcius 27. napjan 2 db valasztasi kifogast nydjtott be. A két
kifogas tartalma és szévegezése szé szerint megegyezik. Mindkét kifogashoz 4-4 db,
egyertelmien kilonb6zé helyszineken készlilt fényképfelvétel kerllt csatolasra, azonban
valamennyi fényképen Erdds Norbert egyéni orszaggyilési képviseldjeldltet népszerisitd
plakatok rongalédasa, illetve nem a vélhetden eredeti helylikon talathaté allapota lathato.

[2) Tekintettel a kifogasok azonos adattartamara az OEVB a beadvanyokat egy
eljarasban vizsgalta.

[3] Kifogastevd eldadta, hogy a Fidesz Magyar Polgari Szévetség Oroshazi Csoportjanak
tagja 2026. marcius 25. napjan a délelétti érakban azt latta, és fényképfelvételekkel
régzitette, hogy Gadoros belteriiletén, a F6 utca 61. és 73. szam el6tt, valamint a Kossuth
utca 823. hrsz elétt (nincs hazszam), es a Bajcsy Zs. utcan Erdds Norbert egyéni
orszaggyllesi kepviseldjeldlinek a kozteriileten szabalyosan felhelyezett plakatjait a
helyerdl eltavolitottak, megrongaltak, a foldre dobtak. Az elkbvetd személye a Kifogastevo
altal egyel6ére nem ismert.

[4] A kifogasolt magatartas tanusitasara 6sszesen 8 db fényképfelvételt is csatolt.

[5] Kifogastevd a kifogasokban kerte, hogy az OEVB allapitsa meg, hogy az egyelbre
ismeretlen személy megseértette a Ve. 2. § (1) bekezdes a) pontja szerinti valasztas
tisztasaganak megoévasa, és e) pontja szerinti j6hiszem( és rendeltetésszerli joggyakorias
alapelvek megsértését, illetve a jogsértbt tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstdl, és arra
tekintettel, hogy a valasztasi eljarast sérté magatartas egyértelmien szandekos volt, ezért
az elmarasztalt személlyel szemben (amennyiben személyére fény deril) szabjon ki
birsagot.

il.
[Az OEVB dontése és jogi indokai]
[6] A Ve. 208. §-a kimondja, hogy kifogast a valasztasra iranyadé jogszabaly, illetve a
valaszias és a valasztasi eljaras alapelveinek megsériésére (a tovabbiakban egytt:
jogszabalysértés) hivatkozassal a kdzponti névjegyzekben szerepld valasztopolgar, jeldlt,
jelélé szervezet, tovabba az lgyben érintett természetes es jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

[7] Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast ugy kell benyUjtani, hogy az legkésébb a



séreimezett jogszabalysériés elkbvetésétdl szamitott harmadik napon megerkezzen a
kifogas elbiralasara hataskérrel és illetékességgel rendelkezé valasztasi bizottsaghoz.

A (2) bekezdés rogziti, hogy folyamatosan fennallé tevékenység esetében a kifogast a
sérelmezett tevékenység fennalldasanak telijes idétartama alatt be lehet nydjtani. A
jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd idbpontja, hanem az
az utolsé idépont, amikor a séreimezett allapot még fennall.

[8] A Ve. 212. § (2) bekezdése eléirja, hogy a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas beny(jtéjanak neveét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyijtéjdnak személyi azonositoéjat, illetve ha a kilféldén &6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat,
vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi
szamat vagy térzskdnyvi szamat, valamint

A kifogas tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai ertesitési
cimét.

[9] A Ve. 215. §-a szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkul el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyGjtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorebe sem.

[10] A benyuijtott két kifogashoz csatolt fényképfelvételek az OEVB allaspontja szerint
nem alkalmasak sem az elkdvetés idépontjanak és helyszinének bizonyitasara, sem
annak igazolasara, hogy a plakatok valéban jogellenes cselekmény folytan rongalédtak
meg, illetéleg keriiltek a féldre, ezért egyik kifogas sem alkalmas érdemi elbiralasra.

[11] Az OEVB megallapitotta tovabba, hogy a Kifogastevé 2026. marcius 28-an 11.21
perckor elektronikus Gton el6terjesztett valasztasi kifogasahoz csatolt 4 fénykep
megegyezik az egyik kifogashoz csatolt fényképfelvételekkel, azonban ezen késébb
benytijtott kifogasaban azt allitotta, hogy azok Dombegyhazan, az Aradi utca 2. és 9.
szam alatt készlltek.

[12] Fentiekre tekintettel az OEVB megallapitotta, hogy a kifogas nem tartaimazia a
jogszabalysértés bizonyitékait, a csatolt fényképfelvételek helyszine ellentmondasos
Kifogastevé késdbb benyujtott kifogasanak meliékleteivel dsszevetve, igy a kifogést
érdemi vizsgalat nélkll elutasitotta.

N
[A hatarozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezések]

[13] A hatarozat a Ve. 46. § (1) bekezdésén, 208. §-an, 209. § (1)-(2) bekezdésein, 212. §
(2) bekezdés b) pontjan 214. § (1) bekezdésén, 215. § c) pontjan alapul. A jogorvoslatrol
sz0l0 tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) és (3) bekezdésein, 224. § (1)-
(4) bekezdésein, 225. §-an, valamint a 297. § (3) bekezdés b) pontjan alapul.



[14] Az illetékrol szo6l6 tajékoztatas az illetékekrdl sz6lé 1990. évi XCIII. térvény 28. § (1)
bekezdésén és a 2. melléklet X!ll. pontjanak 8. alpontjan alapul.

[15] A hataridé szamitasara, lejartara vonatkozéan a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdese
rendelkezik.

Dr. Deak Gyérgy OEVB elndk: Ismertette a 26/2026. (111.30.) OEVB hatarozati javaslat
tartalmat.
Megkérdezte, hogy van-e valakinek kérdése?

(Kérdés nem hangzott el.)
Szavazasra bocsatotia a hatarozati javaslat elfogadasat.
A Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal és 1 ellenszavazattal a kdvetkezd hatarozatot
hozta:
Békés 04. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag

26/2026. (IN.30.) OEVBhatarozat:

Békés 04. Orszaggylilési Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:

OEVB) Kovacs Péter David

) a Fidesz Magyar Polgari
Sztvetség Oroshazi Csoportjanak eintke, Erdos Norbert  egyéni orszaggydlési
képviseldjeldlt meghatalmazottia (a tovabbiakban: Kifogastevd) altal 2026. marcius 28.
napjan 11.21 perckor, valamint 2026. marcius 28. napjan 11.36 perckor elektronikus
levélben a Békés 04. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Irodanal benyuijtott
valasztasi kifogasok targyaban meghozta az alabbi

HATAROZATOT

Az OEVB a kifogasokat a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 215. § c¢) pontja alapjan érdemi vizsgalat nelkll elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon belll - a Nemzeti Valasztasi
Bizottsaghoz cimezve - az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélklli szervezet fellebbezést nydjthat be.

A fellebbezést személyesen, levélben (5900. Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.) vagy
elektronikus levélben (valasztas@oroshaza.hu) Ugy kell benydjtani, hogy az legkésdbb
2026. aprilis 2-an 16.00 éraig megérkezzen.

A fenti hataridé elmulasztasa jogvesztd hatélyu.

A fellebbezés irasban nyujthaté be.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelemnek a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimeét (székhelyét),



-----

lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jeldld szervezet
vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat, vagy térzskonyvi
szamat

cimét.
A fellebbezésben Uj tenyek es bizonyitekok is felhozhatok.
A fellebbezés targyi illetékmentes.



INDOKOLAS

l.
[A kifogas tartalmal)

[1] Kifogastevé 2026. marcius 28. napjan 11.21 perckor, valamint 2026. marcius 28.
napjan 11.36 perckor_elektronikus levélben 2 db valasztasi kifogast nyujtott be. A két
kifogas tartalma es szévegezése sz0 szerint megegyezik.

[2] A 11.21 perckor benyujtott kifogashoz 4 db fényképfelvetelt csatolt, melyeken Erdés
Norbert egyéni orszaggylilési képviselbjeldltet népszeriisitd plakatok rongalédasa lathatd.
A 11.36 perckor benyujtott kifogashoz csatolt 2 db fényképfelvételen szintén Erdés
Norbert egyéni orszaggylilési képviseldjelbitet népszerisitd plakatok lathatbak, melyeken
fekete illetve zold festékkel lefestés tortent.

[3] Tekintettel a kifogasok azonos adattariamara az OEVB a beadvanyokat egy
eljarasban vizsgalta.

[4] Kifogastevé mindkét kifogasban azt adta el6, hogy a Fidesz Magyar Polgari Szovetség
Oroshazi Csoportjanak tagja 2026. marcius 26. napjan a délelétti érakban azt latta, és
fényképfelvételekkel rogzitette, hogy Dombegyhaz beltertiletén, az Aradi utca 2. és 9. szdm
elétt Erddés Norbert egyéni orszaggyiilési kepviselbjeldltnek a kdzterlleten szabalyosan
felhelyezett plakatjait megrongaltak, a helyiikr6l elmozditottak. Az elkdvetd személye a
Kifogastevé altal egyelére nem ismert.

[5] Kifogastevt a kifogasokban kérte, hogy az OEVB allapitsa meg, hogy az egyelére
ismeretlen személy megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti valasztas
tisztasaganak megdvasa, és e) pontja szerinti jdhiszem(i és rendeltetésszerl joggyakorlas
alapelvek megsértését azzal, hogy Erdds Norbert egyéni orszaggyllesi képviselbjelolt
kozterlileten elhelyezett plakatjai rongalasaval a valasztdpolgarokat negativan kivanja
befolyasolni az orszaggylilési képviseidjeldlt személye megitélésében, és ezaltal az egyéni
képviselbjelolt szabad megvalasztasaban. Kifogastevd kérte, hogy az OEVB a jogsertét
tiitsa el a tovabbi jogszabalysértéstdl, és arra tekintettel, hogy a valasztasi eljarast sértd
magatartds egyértelmiien szandékos volt, ezért az elmarasztalt személlyel szemben
(amennyiben személyére fény deril) szabjon ki birsagot.

I
[Az OEVB doéntése és jogi indokai]

[6] A Ve. 208. §-a kimondja, hogy kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyutt:
jogszabalysértés) hivatkozassal a kdzponti névijegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt,
jelold szervezet, tovabba az igyben érintett természetes és jogi személy, jogi
szemelyiség nélkili szervezet nyujthat be.

[7] Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast agy kell benyijtani, hogy az legkésdbb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetesetdl szamitott harmadik napon megéerkezzen a



kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz.

A (2) bekezdés rogziti, hogy folyamatosan fennallo tevékenység esetében a kifogast a
sérelmezett tevékenység fennallasanak telijes id6tartama alatt be lehet nydjtani. A
jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezd6 idépontja, hanem az
az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennail.

[8] A Ve. 212. § (2) bekezdése elbirja, hogy a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benyuijtdjanak nevét, lakcimeét (székhelyéet),

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilféldén élg,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold hatdésagi igazolvanyanak tipusat és szamat,
vagy jel6lé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdésagi nyilvantartasba vételi
szamat vagy torzskonyvi szamat, valamint

-----

cimét.

[9] A Ve. 215. §-a szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskoérébe sem.

[10] Az OEVB aAllaspontja, hogy a kifogasokhoz csatolt fényképfelvételek nem
alkalmasak sem az elkbvetés idépontjanak és helyszinének bizonyitasara, illetve a
11.21. perckor érkezett kifogas esetében annak igazolasara, hogy a plakatok valdban
jogellenes cselekmény folytan rongalédtak meg, illetéleg mozdultak el a helylkrél, ezért
a kifogasok nem alkaimasak érdemi elbiraiasra.

[11] A 11.36. perckor érkezett kifogashoz csatolt mellékleteken a plakat felllfestése
lathaté, mely nem a kifogasban eldadott tényallast, a plakatok eredeti helyérdl térténd
elmozditasat tamasztja ala.

[12] Az OEVB megallapitotta tovabba, hogy a Kifogastevd 2026. marcius 27-én 15.02
perckor személyesen eléterjesztett valasztasi kifogasahoz a 11.21 perckor érkezett
kifogashoz is mellékelt fényképfelvételeket csatolta, azonban ezen kifogasaban azt
allitotta, hogy azok Gadoros belterilletén a Fé utca 61. és 73. szam el6tt, valamint a
Kossuth utca 823. hrsz. el6tt (nincs hazszam) és a Bajcsy Zs. utcan késziltek.

[13] Fentiekre tekintettel az OEVB megallapitotta, hogy a kifogas nem tartalmazia a
jogszabalysértés bizonyitékait, a csatolt fényképfelvételek helyszine ellentmondasos
Kifogastevd korabban benyujtott kifogasanak mellékleteivel dsszevetve, igy a kifogast
érdemi vizsgalat nelkil elutasitotta.

Ml

[A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések]

[14] A hatarozat a Ve. 46. § (1) bekezdésén, 208. §-an, 209. § (1)-(2) bekezdésein, 212. §
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(2) bekezdés b) pontjan 214. § (1) bekezdésén, 215. § c) pontjdn alapul. A jogorvoslatrol
sz0l6 tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) és (3) bekezdésein, 224. § (1)-
(4) bekezdésein, 225. §-an, valamint a 297. § (3) bekezdés b) pontjan alapul.

[15] Az illetékré! szolo tajékoztatas az illetékekrél szolé 1990. évi XCIII. térvény 28. § (1)
bekezdésén és a 2. melléklet Xlil. pontjanak 8. alpontjan alapul.
[16] A hataridé szamitasara, lejartara vonatkozéan a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdése

rendelkezik.

Dr. Deak Gyorgy OEVB elndk: Ismertette a 27/2026. (111.30.) OEVB hatarozati javaslat
tartalmat.
Megkérdezte, hogy van-e valakinek kérdése?

(Kérdés nem hangzott el.)
Szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslat elfogadaséat.
A Vdlasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal és 1 ellenszavazattal a kévetkezd hatarozatot
hozta:
Békés 04. Orszaggylési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag

27/2026. (1.30.) OEVBhatarozat:

Békés 04. Orszaggylilési Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:

QEVB) Kovacs Péter David

) a Fidesz Magyar Polgari
Szévetség Oroshazi Csoportjanak eindke, Erdés Norbert egyéni orszaggyllesi
képviselbjeldlt meghatalmazottia (a tovabbiakban: Kifogastevé) altal 2026. marcius 28.
napjan 11.32  perckor elektronikus levélben a Békés 04. Orszaggyilési Egyeni
Valasztokertleti Valasztasi Irodanal benylijtott valasztasi kifogas targyaban meghozta az
alabbi

HATAROZATOT

Az OEVB a kifogast a valasztasi eljarasrél sz6l6 2013. évi XXXVI. torveny (a
tovabbiakban: Ve.) 215. § c) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon belll - a Nemzeti Valasztasi
Bizottsaghoz cimezve - az (igyben érintett természetes és jogi személy, jogi szemelyiség
nélkiili szervezet fellebbezest nyujthat be.

A fellebbezést személyesen, levélben (5900. Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.) vagy
elektronikus levélben (valasztas@oroshaza.hu) Ggy kell benyujtani, hogy az legkésSbb
2026. aprilis 2-an 16.00 éraig megérkezzen.

A fenti hataridé elmulasztasa jogveszt6 hatalyd.
A fellebbezés irasban nydjthato be.
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A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelemnek a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban:
Ve.) 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,

c) a kérelem benyuijtoéjanak személyi azonositéjat, illetve, ha a kiilfdidon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamét, vagy jeldlé szervezet
vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-veteli szamat, vagy térzskonyvi
szamat

d) papir alapu kérelem esetén a kérelem benyuijtéjanak alairasat.

cimet.

A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés targyi illetékmentes. )

INDOKOLAS

L.
[A kifogas tartalma]

[1] Kifogastevé elbadta, hogy a Fidesz Magyar Polgari Szdvetség Oroshazi Csoportjanak
tagja 2026. marcius 24. napjan 14.00 drakor azt latta, és fényképfelvételekkel rogzitette,
hogy Oroshaza belteriiletén, a Huba utcai feliljaré melletti villanyoszlopon Erd6és Norbert
egyéni orszaggyllesi képviseldjeldltnek a kozterileten szabélyosan elhelyezett egyik
plakatjat tsszefestették, hogy azon a képviselbjelélt arca ne legyen felismerhets. Az
elkdvetd személye a Kifogastevd altal egyelére nem ismert, de rongalas vétsége gyanuja
miatt bintetéfeljielentést tett az Oroshazi Rendérkapitanysagon

[2] Kifogastevé a kifogast tartalmazé elektronikus levélbe a valasztasi iroda altal meg
nem nyithato hivatkozasckat (linkeket) csatolt.

[3] Kifogastevé a kifogasban kérte, hogy az OEVB allapitsa meg, hogy az egyelére
ismeretlen személy megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti valasztas
tisztasaganak megoévasa, és e) pontja szerinti jéhiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas
alapelvek megsértését azzal, hogy Erdés Norbert egyéni orszaggylilési képviseldjeldit
kbzterlileten elhelyezett plakatia rongalasaval a valasztdépolgarokat negativan Kivénja
befolyasolni az orszaggytilési képviseldjeldlt személye megitélésében, és ezaltal az egyéni
képviselGjeldlt szabad megvalasztasaban. Kifogastevd kérte, hogy az OEVB a jogsérntét
tittsa el a tovabbi jogszabalysértéstdl, és arra tekintettel, hogy a valasztasi eljarast sertd
magatartas egyértelmiien szandékos volt, ezért az elmarasztalt személlyel szemben
szabjon ki birsagot.

[Az OEVB dontése és jogi indokai]

[4] A Ve. 208. §-a kimondja, hogy kifogast a valasztasra iranyadé jogszabaly, illetve a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyutt:
jogszabdlysértés) hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztépolgar, jeldlt,
jelold szervezet, tovabba az (gyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nelkuli szervezet nyljthat be.
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[5] Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetéséetdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.

A (2) bekezdés rogziti, hogy folyamatosan fennalld tevékenység esetében a kifogast a
serelmezett tevekenység fennallasanak teljes id6tartama alatt be lehet nydjtani. A
jogorvoslati hataridd kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd idépontja, hanem az
az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.

[6] A Ve. 212. § (2) bekezdése elbirja, hogy a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

d) a kifogas benyljtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kilféldén €l6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositdval, a személyazonossagat igazolé hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat,
vagy jeléldé szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba vételi
szamat vagy térzskdnyvi szamat, valamint

e) papir alapu kérelem esetén a kifogas benyujtéjanak alairasat.

A kifogas tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.

[7]1 A Ve. 215. §-a szerint a kifogast erdemi vizsgalat nélkul el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyQijtotta be,

b) elkésett,

c} nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiradldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskdrébe sem.

[8] Az OEVB megallapitotta, hogy a kifogas elkésett, hiszen a kifogas targyat képezd
cselekmeny észlelése és a kifogas benyujtasa kdzoétt a haromnapos jogveszté hataridé
eltelt. Az OEVB megallapitotta tovabba, hogy a Kifogastevd a kifogasahoz nem csatolt
megfelelé formatumu, letdltheté mellékletet, igy a kifogas nemcsak elkésettség okan,
hanem a jogszabalysértés bizonyitékanak hidnyaban sem alkalmas elbiralasra, igy a
kifogast érdemi vizsgalat nélkil elutasitotta.

M.
[A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések]

[9] A hatérozat a Ve. 46. § (1) bekezdésén, 208. §-an, 209. § (1)-(2) bekezdésein, 212. §
(2) bekezdés b) pontjan 214. § (1) bekezdésén, 215. § c) pontjan alapul. A jogorvoslatrol
sz0l6 tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdéseén, a 223. § (1) és (3) bekezdésein, 224. § (1)-
{4) bekezdesein, 225. §-an, valamint a 297. § (3) bekezdés b) pontjan alapul.

[10] Az ilietékrél szol6 tajékoztatas az illetékekrél sz6lé 1890. évi XCIII. tdérvény 28. § (1)
bekezdésén és a 2. melléklet Xlll. pontjanak 8. alpontjan aiapul.

[11] A hataridd szamitasara, lejartara vonatkozdéan a Ve. 10. § (1)«(3) bekezdése
rendelkezik.
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2, Egyebek

Dr. Deak Gydrgy OEVB elndk: Megkérdezte, hogy van-e valakinek kérdése,
kiegészitése?

(Kerdes, kiegészités nem hangzott el.)

Megkoszonte a részvételt, mindenkinek tovabbi j6 munkat kivant, az Glést bezarta.
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