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BEKES 04. ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI
VALASZTAS] BIZOTTSAG

Békés 04. Orszaggyiilési Egyéni Valasztokerilleti Valasztasi Bizottsag
30/2026. (IV.18.) OEVBhatarozat:

Békés 04. Orszaggyllési Egyéni Vélasztokerlleti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: OEVB) Bene Tibor

altal 2026. aprilis 16. napjan .51 perckor elektronikus
levelben a Bekes varmegyei Terlleti Valasztasi Bizottsaghoz benyljtott valasztasi
kifogas targyaban meghozta az alabbi

HATAROZATOT
Az OEVB a kifogast érdemi vizsgalat nelkiil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamftott 3 napon beliil - a Nemzeti Vélasztasi
Bizottsaghoz cimezve - az Uigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkilli szervezet fellebbezést nydjthat be.

A fellebbezést személyesen, levélben (5900. Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.) vagy
elektronikus levélben (valasztas(@oroshaza.hu) Ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb
2026. aprilis 21-én 16.00 6raig megérkezzen.

A fenti hataridé elmulasztasa jogvesztd hatalyu.

A fellebbezés irasban nyujthaté be.

A fellebbezeésnek tartalmaznia kell

a) a kérelemnek a vélasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,
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magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztdpolgar nem rendelkezik szemelyi
azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jeldlé szervezet vagy mas szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartasba-vételi
szamat, vagy torzskényvi szamat

.....

.....

A fellebbezés tartalmazhatja benyuijtéjanak elekironikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.
A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.
A fellebbezés targyi illetékmentes. .
INDOKOLAS

L
[1] Kifogastevé kifogasat a Békés Varmegyei Terlleti Valaszitasi Bizottsaghoz (a
tovabbiakban: TVB) 2026. aprilis 16. napjan 8.51 perckor elektronikus levélben nyujtotta
be. A TVB megallapitotta, hogy a kifogas elbirdlasara nem rendelkezik hataskorrel, ezért
azt az 1/2026. (IV.16.) szamu jegyz6kdnyvi dontésével a Ve. 213. § (1) bekezdése
alapjan a Békés 04. Orszaggy(lési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsaghoz
attette. Az attétel a valasztas(@oroshaza.hu e-mail cimre, a Békés 04. Orszaggydlési




Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Iroda hivatalos elérhetéségére 2026. 4prilis 16-an
9.45 perckor érkezett meg.

[2] Kifogastevé elbadta, hogy a ,Mékos Arpad, polgarmester” elnevezésil kozosségi
médiaoldalon {Facebook)} a polgarmester a boritéképet oly médon valtoztatta meg,
melyen Erddés Norbert orszaggytilési képviselbvel egyitt szerepel, és a képhez
kapcsolédé szévegben pozitiv tartalmi Uzenetet fogalmaz meg a kepviseld
tevékenységével kapcsolatban. Kifogastevé allaspontja szerint az oldal elnevezése és
jellege alapjan egyértelmiien hivatalos, kézhatalmi minéséghez k6t6d6 kommunikacios
fellletnek minésil, nem pedig maganszemeélyi profilnak. Kifogastevd szerint a kifogasolt
tartalom a valasztasi kampanyidoszakban kerilt kozzétételre, és alkalmas arra, hogy
befolyasolja a valasztépolgarok akaratat, egy adott jeldlt javara. Kifogastev allaspontja
szerint a magatartas sérti a Ve. 2. § (1) bekezdésében foglalt alapelveket, kilondsen a
¢) pont szerinti esélyegyenléség a jeldltek és jeldld szervezetek, valamint az e) pont
szerinti johiszemU és rendeltetésszerli joggyakorids kovetelményét. Kifogastevd
allaspontja szerint kozhatalmat gyakorlé szemeély nem hasznalhat hivatalos jellegi
kommunikacids fellletet arra, hogy egy jelolt mellett kampanyoljon.

[3] Kifogastevd jelezte, hogy a kifogasolt tartalomrol 2026. aprilis 15. napjan szerzett
tudomast, és allitasa szerint a jogsérté allapot jelenleg is fennall, mivel a kifogasolt
tartalom (boritékép) a kifogas benyljtasanak napjaig elérheto.

[4] Kifogastevd bizonyitékként csatolta a kifogasolt tartalomrél késziilt képernybfotot,
valamint az érintett k6z6sségi oldal elérhetbséget.

[5] Kifogastevd kérte, hogy az OEVB allapitsa meg-a jogsértés tényét, tiltsa el a
jogsértét a tovabbi jogsértéstol és szlikség esetén alkalmazzon jogkdvetkezményeket,
szabjon ki birsagot.

[6] Kifogastevd 2026. aprilis 16-an 9.24 perckor a Terlleti Valasztasi Bizottsag részére
jelezte, hogy a beadvanynal technikai okbél nem-megfelelé link keriilt csatolasra, és
egy masik koztsségi oldal linkjét csatolta, kérte a bizottsagot, hogy a kifogas elbiralasa
soran ezt a késébb csatolt hivatkozast is vegye figyelembe.

L.
[Az OEVB dontése és jogi indokai]

[7] A Ve. 208. §-a kimondja, hogy kifogast a valasztasra iranyadé jogszabaly, illetve a
valasztds és a valasztési eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyutt:
jogszabalysértés) hivatkozassal a  kézponti névjegyzékben szerepld
valasztopolgar, jelolt, jelélé szervezet, tovabbé az Gigyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet nyUjthat be.

[8] Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast Ugy kell benyuijtani, hogy az legkésébb a
serelmezett jogszabalysértés elkévetésétél szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz. A
(2) bekezdés rogziti, hogy folyamatosan fennallé tevékenység esetében a kifogast a
sérelmezett tevékenység fennalldsanak teljes idétartama alatt be lehet nyGjtani. A
jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdé idépontja, hanem
az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.




[9] A Ve. 212. § (2) bekezdése elbirja, hogy a kifogasnak tartalmaznia kell

a} a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztdépolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazolé hatésagi igazolvanyanak tipusat és
szamat, vagy jeldlé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba
veteli szamat vagy térzskdnyvi szamat, valamint

e} papir alapl kérelem esetén a kifogas benytijtéjanak alairdsat.

A kifogas tartalmazhatja benyUjtdjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.

[10] A Ve. 215. §-a szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.

[11] Az OEVB mindenekel6tt azt allapitotta meg, hogy a kifogas nem tartalmazza
Kifogastevd személyi azonositdé szamat, igy az OEVB-nek nem volt médja ellendrizni,
hogy Kifogastevd a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, igy a Ve. 208. §
szerinti kifogas benyujtasara jogosult személy-e. A Ve. 212. § (2) bekezdés d) pontja
alapjan, a kulfsldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgarnak,
amennyiben nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazolo
hatésagi igazolvanyanak tipusat és szamat sziikséges a kifogasban megadnia.
Kifogastevé kifogasaban magyarorszagi lakcimet jeldlt meg, igy kifogasa abban az
esetben sem lett volna alkalmas érdemi elbirdlasra, ha kifogasa a
személyazonossagat igazolé hatdésagi igazolvanyanak tipusat és szamét tartalmazta
volna.

[12] Az OEVB megallapitotta tovabba, hogy Kifogastevé 8.51 perckor benyujtott
kifogasat késébb kiegészitette egy UOjabb bizonyiték csatolasaval. A valasztasi
bizottsagok és a Kiria kdvetkezetes gyakorlata alapjan a valasztasi eljarasban a Ve. altal
el6irt révid jogvesztd hataridék és az eljaras sommas jellege miatt hianypétiasi felhivas
kibocsatasanak és a kifogasnak a benyujtasat kdvetd kiegészitésére nincs mod. A
kialakult joggyakorlat szerint a kifogasnak, mint jogorvoslati kérelemnek a benyujtaséara
egy alkalommal van lehetéség, annak tartalmaznia minden, a Ve. 212. § (2)
bekezdésében elbirt kotelezd tartalmi elemet annak érdekében, hogy a kifogas érdemi
elbiralasra alkalmas legyen. A kifogas benyujtasat kdvetdéen a kérelem benyujtéjanak a
Ve. 216. §-a csupan a kifogas visszavonasanak lehetdsegeét biztositja a valasztasi
bizottsag hatarozatanak meghozatalaig.

[13] Az OEVB rogzitette, hogy a kifogas a fenti hianyossagokon kivul elkésett is. A Ve.
139. § (1) bekezdése szerint a valasztasi kampanyidészak a szavazas napjat
megel6zé 50. naptél a szavazas napjan a szavazas befejezéséig tart. A 2026. évi
orszaggyllési valasztas kampanyidészaka 2026. aprilis 12-én lezarult,
kampanytevékenységre vonatkozé jogorvoslatra a hataridé 2026. aprilis 15. napjaig
allt nyitva.




[A hatarozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések]

[14] A hatarozat a Ve. 46. § (1) bekezdésén, 139. § (1) bekezdésén, 208. §-an, 209. §
(1)-(2) bekezdésein, 212. § (2) bekezdés d) pontjan, 214. § (1) bekezdéseén, 215. §-an,
alapul. A jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) és
(3) bekezdésein, 224. § (1)-(4) bekezdésein, 225. §-an, valamint a 297. § (3) bekezdés
b) pontjan alapul.

[15] Az illetékrél sz616 tajékoztatas az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. térveny 28. §
(1) bekezdésén és a 2. melléklet XllIi. pontjanak 8. alpontjan alapul.

[16] A hatariddé szamitasara, lejartara vonatkozéan a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdése
rendelkezik.
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Oroshaza, 2026. aprilis 18.




