INTERPELLACIO

Tisztelt Polgarmester ur!

Alulirott Dr. Szabé Ervin, mint a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom &nkormanyzati
képviselbje az alabbi targyl interpellaciét terjesztem elé.

Javaslat a szocialis bérlakasok palyazat benyujtasanak feltételélil megszabott
jovedelem minimumnak a mértékét szabalyozé, 16/2016. (IX.15.) Or. 6. § (3)
bekezdésének modositasara.

A 2015. november 26-i képviselé-testilleti ilésen 11 pontos interpellaciot terjesztettem el6
lakasrendeletiink, azaz a 16/2006. szamu Or. 6. § médositasara.

A korabbi interpellaciomban a 6. § (3) bekezdése helyett javasoltam a ,Palyazati eljaras
nélkili méltanyossagi lakas” elnevezésl tamogatasi forma bevezetését, azaz a
rendeletiinkbe foglalast, a hatalyos rendeletben meghatéarozott jévedelemmel nem
rendelkezé, de szocidlisan raszorultak szocidlis bérlakashoz jutasanak az esélyét
névelendéen.

Mint ismeretes a legutobbi testlleti Ulésen az altalam javasolt méltanyossagi szocialis
bérlakas helyett, a hivatkozott rendelet 5. §-a szerinti krizislakas kerilt bevezetésre.

Jelen interpellaciémban, figyelve a Szervezeti és Mikodési Szabalyzatunk 34. § (1)
bekezdésére a 16/2006. (IX.15.) 6. § (3) bekezdésének, nevezetesen a palyazat
benyujtasanak feltételéll megszabott, a palyazé vagy palyazdk egy fére jutd jovedelem
minimum mértékének modositasara teszek javaslatot.

Kijelenthetd, hogy a 16/2006. (1X.15.) Or., annak hatalyba lépése ota tobbszor modositasra
keriilt, de a 6. § (3) bekezdésében megjelslt minimalis jévedelemhatar %-os értéke a
mindenkori legkisebb 6regségi nyugdijhoz viszonyitott aranyaban — Gsszegében - nem
valtozott.

A jelenleg hatdlyos 16/2006. (IX.15.) Or. 6. § (3) bekezdése alapjan torténd
szabalyozasunk minimum jévedelemként, 2006. éta valtozatlanul a mindenkori legkisebb
oregségi nyugdijhoz viszonyitva hatdrozza meg, a fels6 hatar egyidejlisége mellett, a
palyazat benyUljtasanak jogosultsagat.

Fentiek alapjan a 16/2006. (11X.15.) Or., azaz lakasrendeletiink 6. § (3} bekezdésének
modositasara az alabbi két variaciot, modositasi lehetéséget terjesztem eld:



Az egyik megoldasi inditvany:

Kerlljon torlésre a 6. § (3) bekezdése szerinti lakas komfortfokozatahoz igazodé jévedelem
minimum, és helyette kerliljon megfogalmazasra a szocialis raszorultsag megallapitasahoz
a jovedelem fels6 hatara.

A modositas utani hatalyos széveg: ,Az egylttkéltézok eqy f6re juto atlagos havi netto
jovedelme, a mindenkori legkisebb dregségi nyugdij kétszeresét nem haladhatia meg, a
bekdltdzével egyiitt jogszeriien bekoitézé t6bb személy esetében, az egyediilallo
személynél a haromszoroséat.”

A masik megoldasi inditvany:

Azon esetben, ha tovabbra is hatalydban marad a 6. § (3) bekezdése szerinti palyazati
jogosultsagot meghatérozd egy fére esd, oregségi teljes nyugdij legkisebb dsszegéhez
viszonyitott %-0s aranyositas, Ugy javasolom, hogy azokat a 2006. évhez viszonyitva —
azota stabilizalédott  rezsidijas” kozmiidijak, inflacios rata stb. kiszamithatobb
lehetéségével élve - csokkentsilk az alabbiak szerint:

A modositas utani hatalyos szdvegq:

6. § (3) bekezdés

a) komfort nélkiili, fél komfort 60 %

b) komfort fokozat, Garzonbériok haza 80%
c¢) 6sszkomfort komfort 120%

Tisztelettel kérem, hogy a T. Polgarmester Ur interpellaciés javaslataimat a képviselo-
testilet elé, mint targyalasra alkalmast terjessze eld, és javasolia lakasrendeletunk fentiek
szerinti médositasat, ez altal biztositva a szocidlisan raszorultak lakashoz jutasanak

kiszélesitéset.

Oroshaza, 2016. aprilis 21.
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