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Keésziilt: az Ugyrendi-Szavazatszamiald Bizottsdag 2009, februar 19-én a
Polgarmesteri Hivatal I. emeleti kistermében megtartott nyilvanos tiésré

Jelen vannak: Plesko Pal a Bizottsag Eindke
Bozsar Lajos a Bizottsag tagja
Zalai Mihaly a Bizotisag tagja

Meghivoitként jelen vannak:
Hegeddsné Dr. Heged(s Maria cimzetes féjegyz6
Dir. Miszlai Judit csoportvezetd
Miszlai Jozsef osztalyvezetd

Plesko Pal a bizottsag elntke: A mai soros {llését megnyitom. A Bizottsag 3 fovel
hatarozatkepes.

Nyilvanos (ilés keretében:

1. SZMSZ és Ugyrend mddositasa
Elbadd: Néemeth Béla polgarmester
Heged(sné dr. Hegedls Maria cimzetes f6jegyzé
2. Dr. Hampel Ferenc dijrél szdlé rendelet médositasa

Eléadé: Hegedisné dr. Heged(is Maria cimzetes féjegyzé
3. Az Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérsl szolo rendelet
Eldadé: Nemeth Béla polgérmester

Hegedlsné dr. Heged(is Méaria cimzetes féjegyzé
4. Kozteriilet hasznalatrdl sz616 rendelet
Eidadé: Hegedlsné dr. Hegedus Maria cimzetes féjegyzd
Dr. Szabados Agnes jogi eléado
5. 2009. évi Munkaterv kiegészitése
ElGado: Nemeth Béla polgarmester
6. Egyebek

Pleské Pal: Aki napirendet elfogadja, kérem kézfelnyujtassal jelezze.
Oroshéaza Varos Onkormanyzat Képvisels-testiletének Ugyrendi- Szavazatszamialo
Bizotisaga 3 igen szavazaltal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil a kdvetkezd

hatarozatot hozia:

3/2009. (11.19.) UB. sz. hatirozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzata Képviselé-testiletének Ugyrendi-
Szavazatszamialé Bizotisdga a Bizottsdg elndke altal ismertetett napirendi
targysorozatét elffogadta.



1. SZMSZ és Ugyrend médosiiésa

Plesks Pail: Az elss napirendi pont két részbél all. Az elsé az SZMSZ modositasa, a
masik a Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjének maodositasa. Kezdeném az SZMSZ
moédositasaval. Két lényeges dolog van benne. Harom fével Frakciét lehet alapitani a
testiiletbe, a masik pedig politikai, tandacsncki munka letesitése. Kérdezem hogy
nNozzaszolas van-e?

Zalai Mihaly: A 2 § h) pontjaval kapcsolatban szeretném kérdezni, hogy ez eddig
nem volt az SZMSZ-ben?

Dr. Miszlai Judit Eddig nem volt, ez egy kiegészités. 2009-ben megvaltoznak a
szocialis jogszabalyok és a kézfoglalkoztatasban alkalmazottakkal kapcsolatosan, a
Polgarmester felhataimazast kap.

Zalai Mihaly: Ugy tudtam, hogy ez a joga a Polgarmesternek meg van.

Dr. Miszlai Judit: A Kézigazgatasi Hivatal régebben javasolita, hogy ez legven
régzitve.

Zalai Mihaly: A 4 §:121/A. §.

Dr. Miszlai Judit: Az szintén egy kiegészités. Szintén a Kézigazgatasi Hivatal a
vagyonnyilatkozattal foglalkozé szervekts| allasfoglalast kért, meg mint a Dél-alfsidi
Kbézigazgatasi Hivatal, a malt av masodik felében. Dr. Siket Judit hivatalvezets
asszony reszere érkezett egy &llasfoglalas, ami alapjan az utolsé tagmondat beker(ilt
a tervezetbe, hogy tovabba a jegyzd is vagyonnyilatkozat-tételre kételezett és azt az
SZMSZ-ben kell meghatarozni a tovabbiakban.

Zalai Mihaly: Eddig nem volt vagyonnyilatkozat tételi kitelezettsége?

Dr. Miszlai Judit: De, vagyonnyilatkozat-tétel kotelezett volt. Mivel a jegyzével
kapcsolatosan bizonyos kettésség fennall, le kell rogziteni, illetve ajénlott a rogzitése
a tovabbiakban az SZMSZ-ben.

Pleské Pal: Amennyiben nincs tovabbi kérdés, észrevétel, szavazasra bocsétom a
hatarozati javaslatot. Kérem, aki egyetért a hatarozati javasiattal, jelezze.

Oroshaza Vares Onkormanyzat Képviselé-testilletének Ugyrendi-Szavazatszamialé
Bizottsaga 2 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 1 tartozkodassal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

4/2006. (11.19.) UB. sz. hatdrozat:

Oroshaza Varos (‘)nkormény;:at Kepviselé-testilletének Ugyrendi- Szavazatszamials

Bizottsaga Oroshéza Varos Onkorményzata Szervezeti és Mikodési Szabalyzaténak

modositdsara vonatkozé rendelet-tervezet elfogadasat és a rendelet megalkotasat
javasolja a Képviseld-testilet felé.

1

f\f\&

I

-

f

1
SR
p } l,fi‘

"
}V\)\“}\



Felelés: Pleskd Pal, a Bizottsag elndke a Bizottsag vélemeényének
ismertetéséért
Hataridé: értelem szerint

Plesko Pal: A napirendi pont masodik fele a Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjének
modositdsa. Kiegészités van ezzel kapcsolatban?

Dr. Miszlai Judit: Néhany pontban médosul az Ugyrendiink. Elsé vonatkozéasban a
szervezeli egységek kozé beillesztésre keriilt az Addiroda, mint énalld egység. A il
pont vonatkozasaban a Polgarmesteri Hivatal Ugyfelfogadasi rendje alakult &t.
Regebben a Polgarmesteri Hivatal ugyfélfogadasa, az Okmanyirodanak az
Ugyfélfogadasa, valamint a népesség-nyilvantartas és az anyagkényvesek
ugyféifogadasa elkilonilt. Ez  kerilt egysegesitésre. A fogaddnapokkal
kapcsolatosan csak korrigalas lett a mostani szokasoknak megfelelden. Az Adéiroda
beillesztésével a Pénziigyi Osztaly és az Adéiroda vonatkozasaban a feladatok
Kitisztdzasra és szétvalasztdsra kertitek.

Pleské Pal: Az ugyfélfogadas rendjében elég sokszor nincs Ugyfelfogadas. Ez a
multban is gy volt?

Dr. Misziai Judit: £z a multban is igy volt. Most mar hétfé délutan is ugyfélfogadasi
idé lesz. Az Ckmanyirodénal megvan, hogy mennyi a minimalis Ugyfelfogadasi id8,
de a kollegaknak az ugyfélfogadason kiviil a hattérmunkakat is el kell végezni.
Sajnos egyre tdbb az adminisztracio, egyre t6bb a néha tobbszérds adatfelviteli
kételezettséq is emiatt.

Pleské Pal: Ha elfogadasra keril, a kérésem az lenne, hogy az Oroshazi Eletben a
lakossag tajékoztatva legyen.

Dr. Misziai Judit: Természetesen és a honlapra is felkergl.

Pleské Pal: Amennyiben nincs tovabbi kérdés, észrevetel, szavazasra bocsatom a
hatarozati javasiatot. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslattal jelezze.

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseié-testiletének Ugyrendi- Szavazatszamialo
Bizottsaga 3 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkil a kévetkezd

hatarozatot hozta:
5/2009. (11.18.} UB. sz. hatérozat:

Oroshaza Véros Onkorményzat Képvisel6-testiletének Ugyrendi-
Szavazatszamlalé Bizottsaga az alabbi hatarozati javaslatot a Képvisels-
testliletnek eifogadasra javasolja:

,Orcshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete a Polgarmesteri Hivatal belsé
szervezeti tagozddasat, munkarendjét, valamint gyfelfogadasi rendjét (Ugyrendjet)
megallapito, a 7/2005. (1i.18.) Kt. szamu, 3 118/2006. (V1.01.) Kt. szamu, a 270/2006.
(XI.22)) Kt. szami és a 146/2007. {(VI1.0B.) Kt. szdm( hatérozatokkal médositott
39/2003. (111.27.) Kt. szamu hatarozatat az alabbiak szerint médosiija:



.

A . Részietes szabalyok” 3. pontja helyébe az alabbi rendelkezés lép:

«3. A szervezeti egységek elnevezése:

a) . Altalanos Igazgatasi Osztaly =
 Kézteriilet-feligyeléi feladatok ellatasa az 1999. évi LXIH. tv.-ben fog!aitaknak
_megfeleléen =

b)  Epitéshatosagi Osztaly

¢)  Informatikai roda

d) . Kulturalis Osztaly

e)  Népjoléti és Szocidlis Osztaly

f)  Okmanyiroda

g} Pénzlgyi Osztaly

h) Szervezési eés Jogi Osztaly

iy  Torzskar
- aljegyzé,

- belsd ellenér,
- huméneréforras gazdalkodas,
- varosi féépitész.
I Vérosfejlesztesi és Varosgazdalkodasi Osztaly
k)  Adéiroda”

N

A ,Részletes szabalyok” 5. pontja az alabbiak szerint médosutl:

2. A Polgarmesteri Hivatal Gigyfélfogadasa:
a.) A Polgarmesteri Hivatal tgyfélfogadasa, kivéve az Okmanyircda és a
Nepesség-nyilvantartas tgyféifogadasi rendjét.

Hétfén. 8.00 dratol 12.00 oraig,
13.00 &ratol 16.00 éraig;
Kedden: nincs {gyfélfogadas;

Szerdan: 8.00 6ratél 12.00 éraig,
13.00 6ratol 16.00 oraig;

Cstoriékdn: 8.00 ératét 12.00 6raig,
délutan nincs tgyfélfogadas;

Fenteken:  nincs Ugyfélfogadas.

b.) Az Okmanyiroda és a Népesség-nyilvantartas tgyfélfogadasa:

Hétfén: 7.30 oratél 12.00 éraig
12.30 oratél 15.30 éraig;

Szerdan: 7.30 6ratél 12.00 6raig,
12.30 6ratdl 16.00 oraig;

Csiténidkon: 7.30 oratdl 12.00 6raig.

c.) Minden munkanapon a jegyzd eseti rendelkezése szerinti igykérdkben
az Ggyfelfogadas az érintett osztalyok részérdl kételezd.

d.)
- A polgarmester minden honap elsé hetének keddjén 13.00 6ratol
16.00 oraig fogad.
N
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- Az alftalanos alpolgéarmester minden hénap masodik hetének keddjén
13.00 oraidl 16.00 6raig fogad.

- Az alpolgarmester minden hénap harmadik hetének keddjén 13.00
oratél 16.00 6raig fogad.

- A jegyzG minden hénap negyedik hetének keddjén 13.00 6ratél 16.00
6raig fogad. ™

L A ,Részietes szabalyck” 6. pontjanak g) pontja az aldbbiak szerint
moédosul, valamint az alabbi k) ponttal egésziil ki:

0. A Polgarmesteri Hivatal szervezeti egységeinek f8bb feladatai:

g.) Pénziigyi Osztaly:
Az Onkormanyzat intézményei feletti pénzligyi feligyeleti feladatok ellatésa, a
likvid-gazdalkodasuk biztositasa. Az Onkorményzat pénzigyi tervének
{koltségvetés) elbkészitése, az Onkormanyzat hatékony gazdalkodasanak
penzigyi — szakmai lebonyolitdsa a mindenkori szamviteli és allamhaztartasi
torvenyben foglaitak alapjan. A Polgarmesteri Hivatal gazdalkodasanak
ellatasa — végrehajtasa.

k.  Adéiroda:
Onkormanyzati helyi adolgyi hatésdgi feladatok ellatasa (ideértve a
gépjarmuadéval, talajterhelési dijjal, atjelentett kéztartozasokkal kapcsolatos

feladatok ellatasat is), szem elftt tartva az Onkorméanyzat adépolitikajanak
megvaldsitasat.”

Felelbs: Pleskoé Pal, a Bizottsag eindke a Bizotisag véleményének
ismerietéséert
Hataridé: értelem szerint

2. Dr. Hampel Ferenc dijrél sz616 rendelet médositasa

Pleské Pal: 1,5 év left létrehozva ez a kitiintetési dij. A mult évben nem lehetett
kiosztani. Felllvizsgaltam a korabbi &lidspontomat, mert a targyalasok folyaman - a
mdlt év januarjdban targyaltuk - a névvel nagyon sokan nem értettek egyet, a
kitlintetesi dijjal igen. A rendeletmodositasba két dolog épiilt be, ha j6! tudem. Mult
évben a Kozigazgatasi Hivatal az ad hoc bizottsagi Gsszetételt megvéltoztatta a
velemenyezd testiletbe. A kihirdetési hataridé, hogy mikor lehet megtenni javasiat
tételre az idépontjat.

Dr. Misziai Judit: £z mar egy elfogadott madositas.

Pleské Pal: Ami eddig Dr. Hampel Ferenc volt az atalakul Dr. Laszlé Elekke.
Ugyanis & volt Oroshaza eisé kdzségi orvosa. A nevéhez flizédik Gyoparosfirdd
gyogyvizének felismerése és elismertetése, illetve alma volt egy Oroshazai Kérhaz
allitasa. £z a mondata a Varosi Korhaz félemeletén megtalathaté arcképével egyitt.
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Minden mas valtozatlan. Egvetlen egy dolog van, ami nagyon kevés, az hogy 29-e a
javaslat végsé megtételének idépontja.

Dr. Miszlai Judit: Marcius 15-e a hataridé.
Pleskd Pal: Einézést, rosszat néztem.
Zalai Mihaly: Bocsanat, ez nem értelmezhetd: 20087

Dr. Miszlai Judit: Sokat gondolkeztunk rajta, hogy hogyan térténjen ez a médositas.
Ugy gondoltuk, ha hatalyon kiviil helyezzik a rendeletet és hozunk egy teljesen Ujat,
akkor ugy néz ki, mintha két dij lenne. Ezért valasziottunk ezt a megoldast, hogy
csak egy modositd rendelet kerlt a Testilet elé, hogy ebbdl latszddjon a
folytonossag. Az uiolsé két oldal - a meliéklet -, ez csak egy tajékoziatas, hogy mi a
most hatalyos szbveg és az aldhlzott részekbé! latszik, hogy mi az, ami mbdosul.

Pleskoé Pal: Engem is megtévesztett. Van valakinek kérdése, hozzaszolasa?

Bozsar Lajos: Csak egy észrevételem lenne. Szerintem santit egy Kicsit ez a
rendelet januar 1-vel lép hatélyba, médosul a rendelet,

Dr. Miszlai Judit: Az eredeti rendelet lépett hatalyba januar 1-vel. A rendeletnek
mddositasal lehetnek, de az eredeti rendeletnek a hatalya akkor is megmarad. 2008.
januarjatol él, ez jelenti a folytonossagot benne.

Plesko Pal: Amennyiben nincs tovabbi kérdés, észrevétel, szavazasra bocsatom a
hatarozati javasiatot. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslatial jelezze.

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Ugyrendi- Szavazatszamlalo
Bizottsaga 2 igen szavazatial, ellenszavazat nélkill és 1 tartozkodassal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

6/2009, (11.19.) UB. sz. hatirozat:

Oroshéza Véros Onkormanyzat Képvisels-testiletének Ugyrendi- Szavazatszamlalé
Bizottsaga a Dr. Hampel Ferenc dijrél sz6l6 Onkormanyzati rendelet-tervezet
médositasénak elfogadasat és a rendelet megalkotasat javasolja a Képviseié-testilet
felé.

Felelds: Plesko Pal, a Bizottsag elntke a Bizottsag vélemeényének
ismertetéséért
Hataridd: ertelem szerint

3. Az Gnkormanyzat 2009, évi kbltségvetésérdi szo616 rendelet

Pleskd Pal: Kérdezem Oszialyvezetd urat, hogy van-e Ujdonsag tartalma a jé
néhanyszor elhangzott rendeletiervezethez képest?




Miszlai Jozsef: Ujdonsag tartalma nincs, viszont szeretnék nehéany mondatot
elmondani. Ami érdekes és szembetling, hogy a kéltségvetési bevéteiek a tavalyi,
eredeti kéitségvetési rendeletben foglaltakhoz képest mindésszesen 15,7 millié Fi-tal
néttek csak, ez 0,18 %-os ndvekedést jelent. A kéltségvetési kiadasi fédsszeg pedig
331,7 millival, ez egy 3,61 %-os névekedést jelent. Mivel ilyen minimalisan nétt a
bevétel és ilyen mértékben nétt a kiadas, igy ennek kdvetkezménye az, hogy a
tavalyi 384 millié Ft-os tervezett hiannyal szemben most 700 millié Ft-tal szamol. Azt
jelent, hogy a tavalyi 4,18 %-os tervezett hiany rnost 7,35 %-0s. A bevételekkel
kapcsolatosan: az, hogy a rendelet llyen rendkival kiélezett, néhany tényez it
szeretnek kiemelni, ami ennek a tervezetnek az Achilles ina, ha szabad igy
fogalmazni.

Harom tényezdt szeretnék kiemelni. A helyi ipar(izési adét. Az eddigi idészakban
tervezheté dsszegnek bizonyult, ha 2008-at nézziik, ott is egy sikeres évet zartunk e
terbleten, hiszen 1 milliard 100 millis Ft folot teliesiiiés prognosztizalhatd varhatéan
a helyi iparlizési adoban, ugyanakkor ebben az anyagban 965 millié Ft szerepel tery
szintjén gy, hogy voli a Testiietnek egy decemberi déntése, amikor az adémentes
hatar felemelésével szamszertien 27 millié Ft-ot szamszer{isitink. 27 millié Ft-os
ipariizési ad6 bevétellel csokken a tervezet. Ugy érzem, hogy az ipar(izési add
maximalisan kifeszitett. A masik bevételi tényezé a pénzmaradvany kérdése.
Pénzmaradvany tervezésére nagyon régen kényszerllt a varos, itt 240 millio Ft keriht
beemelésre, amibdl 46-47 millié Ft kérilbelt! az az Gsszeg, ami a mlkédési célokat
fogja szolgalni és a fennmaradé Osszeg pedig fejlesztési célokat szolgal. Nem
rendkivili ez a helyzet, csak probaiom érzékeltetni, hogy mennyire forras sz(ikében
volt a koltségvetés, amikor 6sszeallitottuk és beemeltik, mint el6z6 évi tényezoket,
ami athizédik erre a kéltségvetési évre. Harmadik tetel az ingatlanértékesitést, amit
szeretnek kiemelni. 150 millié Ft szerepel ebben az anyagban. Tobb ingatlanunk van,
amit a Testllet kijeléit értékesitésre, de nem tudni, hogy ilyen ingatianpiac mellett,
hogyan fog ennek a realizaiodasa megtériénni.

Kiadasi oldalon szeretném kiemeini azt a folyamatot, ami ebben a kéitsegvetéshen
erheté tetten a korabbiakkal elientétben, hogy a mUlksdési bevételek nem
finanszirozzék a mdksdési kiadésokat, ami t6bb mint 120 millis Ft. A Kényvvizsgald
leirta a jelentésében, hogy kériibelnl annyi a kiadds, mint a miikédési bevétel. A 700
millios hidnybdl ez az az ésszeg, ami a mikodési hianyt finanszirozza. Ev kézben,
ahogy a gazdalkodasi helyzetiink, majd valtozik, hiszen a kéltségvetés-készités egy
pillanatfelvéte!, ahogy a folyamatok valtoznak, annak megfeleiben fogjuk majd a
modositasok soran ezt a koltségvetést igazitani. Ez a 120 millié Ft-os kiiidnbség is
fog majd vaitozni, hogy milyen iranyban az még most nem tudom. A kiadasok
vizsgalatdban az latszik, hogy a korabbi évek tendencidjahoz hasonléan a
kiadasokon belill a mikodési és a fejlesztési arany nagyjabol hasonld az eldzs
évekhez képest. Annak ellenére, hogy van egy névekedd miikédési kdltségvetésiink,
az el6zd évekhez képest egy nagyobb mérekl fejlesztési koltségvetésiink, hiszen
nagyon sok fejlesztési tétel atcstszott az idei évre. A tavalyi 600 millist meghaladé
fejlesztési koltségvetés terv szintién a mostani anyagban 800 milli6 Ft-ot meghalado
tetel. A koltségvetés egy ilyen gazdasagi helyzetben csak egyféleképpen tud
valamelyest védekezni a folyamatok ellen, ha nagy @sszegl tartalékot prébal
felretenni. Mivel altalanos tartalékrél nem beszéliink, konkrétan csak céltartalékok
vannak a koltségvetésben. 950 milliénal tobb a tartalék Osszeg, amibé! 489 milli¢
miikddési célt szolgal, 467 millio pedig felhalmozas. Ez is kicsit mas,mint az elézé
években tapasztalhatd adaiok. Az intézmeényi adatokkal kapcsolatosan, az
intézményl, miksddési kiltségvetések nagyon alacsonyra lettek bedliitva a2
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anyagban. Elsésorban mindenki dologi kiadasokra gondol, de szeretném elmondani,
hogy a személyi juttatdsok Gsszege is kell, hogy csékkenjen, hiszen a 13. havi
felfiggesztését szintén a koliségvetési térvény kapcsén szavazték meg. Nincs 13.
havi fizetési kotelezettsége a Varosnak, ezt az Allam a normativ tamogatasban
érvényesitetie is a finanszirozas folyaman. Viszont van egy emeld tényezd, a tavalyi
berfejlesztésnek a szintre hozasa, hiszen januar 16l 5 %-os bérfejlesztést kapott
mindenki, a kézszféraban dolgozd. Ennek a hatdsat viszont viselni kell a
koltségvetésnek, ezt viszont nem finanszirozta az allami kéltségvetés, nem latjuk
azokat a ndveld tényezéket a finanszirozasi oldalon. Szeretném elmondani, hogy
mennyivel jarul az Intézmények mdkadtetéséhez hozza a Varos. Az latjuk, hogy az
allami normativ tamogatasok a tavalyi eredeti elSiranyzathoz képest 67 millio Fi-tal
csOkkentek. Az Onkorméanyzat ezt telles mertékben prébélta ellenstlyozni, de e folott
nem sokkal sajnos. 74 millio Ft-os az a plusz, amit az Onkormanyzat a sajat bevétele
terhére biztosit az Intézmények szamara. A normativ csbkkentést finanszirozza a
Varos, de csak minimalis mértékben tudott tébbet adni nekik. Ennek a végeredménye
az lett, hogy bizony t6bb Intézményné tapasztalhats, hogy igen szegényre sikeredett
& dologi kiadasoknak az elSiranyzata. Szeretném hangsdlyozni, hogy a
pénzmaradvannyal, amivel terveziink a kéltségvetésben, ez mind csak a Hivatal
pénzmaradvanya. Az Intézményi pénzmaradvanyokkal nem szamoltunk. Ez majd az
zarszamadéas keretében aprilisban kerlll a Testilet elé és majd azt kdvetben lesz
majd atvezetve az Intézményi kéltségvetésen, Valamennyi segitséget biztos, hogy
fog jelenteni, hiszen van egy elézetes adatszolgéltatds az Intézmények részérdl,
hogy mennyi a varhaté pénzmaradvany, hiszen pontosan meg mindig nem tudjuk,
mert a zarasi folyamatok még tartanak. Osszegekbe nem szeretnék most belemenni,
hiszen még folyamatban van a zaras, de lathats, hogy lesz egy bizonyos 6sszeg, de
feliehetben nem lesz olyan meértéki. ami minden probiémat meg fog oidani. Nagyon
sok mindent még nem lattunk. A bizonytalanséagi tényezét probalom tébb oldairél a
Bizottsagnak felvazolini.

Az utolsé tétel, amit szeretnék kiemeini, mind a rendelet, az indoklas mind pedig a
kényvvizsgaidi jelentés kiemeli, hogy mivel a bevétel lathatéan, érzékelhetéen tovabb
nem srofolhat6 felfelé, hogy egyaitalan megalapozott legyen, - természetesen lehet,
de sok értelme nincsen a koltsegvetés készitdi szamara - akkor pedig a miik&deési
kiadasok csokkenése, az pedig elsésorban az allands Kbltségek csokkentésével
lehet elémni, akar Intézményi, Hivatali szinten. Ehhez a meglevé Intézmény struktirat
at kellene tekinteni. Komolyan elé kell késziteniink a Testilet szaméra, mert hosszU
tavon ez a kilénbség nem finanszirozhats, Ez lehet 121 millié Ft 2009-ben terv
szintién, ez a jové évben lehet, hogy nagyobb ésszeg lesz, kézben meg van egy
fejlesztési kényszer az Onkormanyzaton, amit szintén teljesiteni kell, hiszen ha
alairjuk a tdmogatasi szerzddéseket, alairtuk meg ala fogunk remélhetéleg minél
tobbet irni, akkor azokat is teljesiteni kelf, ugy hogy az adossagaliomany kezelhetd
legyen. Az Onkormanyzati torvény 88 §-a elbirja, hogy mi az a mérték, az adéssagot
keletkeztetd kotelezettségvallalasok felsd hatara, ami most 850 millié Ft kérnyékén
van az 5. sz. tajékoztatd tabla szerint, ez az anyag pedig 750 millié Ft-os hignnyal
szamol. Nagyon kozel van egymashoz a két szam. Rendkiviil kifeszitettek a
keretszamok a bevételi oldalon, a kiadasi oldalon pedig tébb tételben nagyon
nehezen teliesithetd, illetve struktura atalakitds nélkil véleményem szerint nem
kezelhetd, tarthatd ez a kéliségvetés.

Hegedlsné Dr. Hegediis Maria: Sajnos az Allam jogszabaly alapjan Ggy ad at
feladatot, hogy nem kell lefinansziroznia, viszont az Onkorményzatnak kételessége




ellatni és nem egy ilyen jelent mar meg ebben az évben. Ez meg tovabb néveli a
kiadasainkat, amit onkorményzati keretbél kel fedezni.

Zalai Mihaly: Az Oroshaza FC Kiub tamogatasa ismeretem szerint is 30 millio Fi-ra
van beallitva. Hallottam egy olyan pletykét, hogy két helyen fedeztek fel tamogaiast a
Futball kft. szamara. Melyik az a masik hely, mert én nem fedeztem fel a
kéltségvetésben.

Miszlai Jozsef: A 30 millic Ft a Kft. tamogatasa, ez az élsport. A masik tétel a 100.
oldalon a 280. sorban 15 millic Ft, ez a labdarugé utanpétias. Ez nem a Kit
tamogatasa, hanem létrejstt egy egyesiilet.

Zalai Mihaly: Ezen a kettén kivil nincs mas?

Miszlai Jézsef: Nincs, ez a ketit van.

Pleskd Pal: Amennyiben nincs tovabbi kérdés, észrevétel szavazasra bocsatom a
hatarozati javaslatot. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslatial, jelezze.

Oroshaza Varos Onkorményzat Keépviseld-testilletének Ugyrendi- Szavazatszamialé
Bizottsaga 2 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és tartézkodas nélkil a kévetkezd
hatdrozatot hozta:

7/2009. (1.19.) UB. sz, hatirozat:

Oroshéaza Varos Onkorma’ny_;_zat Kepvisels-testiletének Ugyrendi- Szavazatszamiaio
Bizottsaga Oroshéza Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérsl szold rendelet-
tervezet elfogadasat és a rendelet megalkotasat javasolja a Képviselé-testilet felé.

Felelés: Pleské Pal, a Bizottsag elnéke a Bizottsag véleményének
ismertetéséért
Hatéridd: értelem szerint

Hegedisné Dr. Heged(is Maria: Jelezni szeretném, hogy miutan tavaly kételezd
volt az & %-os bérfejlesztés, ez g Polgarmester esetében nem térént meg a mai
napig sem. Az Ugyrendi Bizottsag kezdeményezésére ennek mostmar eleget kellene
tenniink valahogy, valamikor.

Pleské Pal: Anndl is inkabb, hogy hamarosan masik kitintetések ideje eljén, ahol. ..

Hegedlisné Dr. Hegediis Maria: Kotelezs jellegl, elbiras voit és ez elmaradt a mai
napig. Ezt csak jelezni szersttem volna,

Plesko Pal: A kovetkezd Ugyrendi Bizottsagi lésre vegyiik fel napirendre. Aki ezzel
egyetert, kérem, most szavazzon.

Oroshaza Véros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Ugyrendi- Szavazatszamlalo
Bizottsaga 2 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkil a kdvetkezd
hatérozatot hozta: (1 f8 nem vett részt a szavazashan)
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8/2009. (11.19.) UB. sz. hatérozat:

Oroshéaza Véaros Onkorméanyzat Képviselé-testilletének Ugyrendi- Szavazatszamlalo
Bizottsaga dontott arrdl, hogy a Polgarmester bérfejlesztését kovetkezd Ulésén
napirendjére felveszi.

Felelés: Pleskd Pai, a Bizotisag elndk
Hataridé: értelem szerint

4, Kézteriilet haszndlatrol s2616 rendelet

Pleskd Pal: Kaptunk egy mellékletet is. Milyen részében és tartalmaban valtozott a
korabbihoz képest?

Hegediisné Dr. Heged(s Maria: A Kézigazgatasi Hivatal kételezett bennlnket egy
teliesen Uj rendelet megalkotaséra. Harom kérzetre bontand a varost, Keét valtozat
lehetett volna, ami kézi! donteni kellett. Vagy hatdésagi engedélyezést vezetiink be,
amit én teljes egészében elutasitottam, mert illetékksteles lett volna, Ezért maradt a
megallapodasos forma, ami régebben is voit. Egyfajta rendet probalunk kezdeni
megteremteni a Varosba.

Pleské Pal: Két és fél éve mar, hogy az elkerilé Utszakasz 4t lett adva és ha lehetne
a terkép készité vallalattol egy olyan térképet beszerezni, ami mar teljesebb képet
tartalmazhat. Van valakinek kérdése?

Zalai Mihaly: Jegyzbasszonytél kérdezném, hogy az 5 § (2) bekezdés a) b) pontja
rendelkezik arrél, hogy kozterilleten szeszes ital milyen moédon értékesithets,
fogyaszthatd. Nem teljesen képezi le a jelenlegi allapotot. A Piacon talathaték olyan
vendeglatd egységek, amelyek gyakorlatilag egy ablakon keresztil a kdzteriletre
arusitanak. Ezekkel most mi a helyzet?

Hegediisné Dr. Hegediis Maria: Megsziintetését ott nermn tervezzik.

Zalai Mihaly: Es az tjaknak?

Hegediisné Dr. Hegediis Maria: Az nem.

Zalai Mihaly: Ertem, akik most letesitenének, azokra vonatkozik. Vagy ezeknél az
Uzleteknél a kévetkez6é bérls vagy tulajdonos nem kap ilyen tevékenységre

engedélyt.

Hegedisné Dr. Hegedls Maria: Igen, 6 mar nem kap. A meglévdtél nem vonjuk
vissza. Ez az elképzelésink.

Zalai Mihaly: FélS, hogy ezek utana el fognak néptelenedni én ahogy latom g
jovedelmezbsége azoknak az Uzleteknek oly mértékben csékkent, hogy ha alkohol
termékeket nem értékesithetnek, magabol az ételarusitasbd! mar most is nehezen
élnek meg.
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Heged{sné Dr. Heged(is Maria: A szerzett jogot erre a tevékenységre nem kivanjuk
visszavonni. Ennek a rendeletnek a betartasa t6bb kizterlilet-felligyelst igényelne,
ami tovabb névelné a kéliségvetési kiadasainkat, mert a visszaellentrzés fokozoit
mertékben szikségeltetik. A harom kollegaval igyeksziink még aktivabban
megoldani.

Zalai Mihaly: Rengeteget dolgoznak, allandéan laini dket.

Hegediisné Dr. Heged{is Maria: Tobb kéztisztviselst nem tudunk felvenni, mert az
néveli a kéliségvetési kiadasokat, holott indokolt lenne.

Zalai Mihaly: 99%-val ezeknek a valtozasokkal maximalisan egyetériek. Kilénosen
az utfelbontasckra vonatkozod részekkel. Ugy tudom ez korabban nem volt ennyire
szigoru. Sajat korzetemben is latom, hogy egy-egy kézmibekdtés kapcsan
gvakorlatilag felvagjak az utat és otthagyidk, esetleg teritenek ra egy 2 cm-es betont.
Az Onkormanyzat vagyona sériil ezzel.

Hegedlisné Dr. Hegedls Maria: Védeni szeretnénk a vagyonunkat. Séril és
csorbul ilyenkor a vagyon. Itt is fokozott ellendrzést kell, hogy megvaldsitsunk.

Zalai Mihaly: A jelenlegi helyzetben egyetlen egy valtoztatassal vannak kétségeim.
Nemcsak azért mert engem is erint. Gondolkodiam azon, hogy nekem itt
tartézkodnom kellene vagy kérem a felmentésem a szavazas aldl. Azutan dgy
gondolitam, hogy mivel valamennyien helyi addfizeték vagyunk és nem tartézkodunk
az ilyen rendeleteknél ezért én sem fogom kérni. Sajat esetemben a 10 %-os
novekedés talan évi 5600 Ft-os kiadast jelent, nem is emiatt sz6lék. Ugy latom, hogy
a kerthelység, terasz létesitése a jelenlegi helyzetben is mar gondot okoz a
vendéglatd vallalkozasoknak. Varosunk egyik bliszkesége lehetne a Sérbarnak a
kerthelysege. Békés megye egyik legszebb kerthelysége lehetne az adotitsagai
alapjan. Egy ligetben, természetes arnyékkal megaldott terilet. Ha ol lattam mar
legutdbb csak a felét hasznalta a vallalkozas, mert a méasik felét nem tudja kifizetni.
Azt gondolom, hogy a 10 %-os ndvekedés olyan terhet jelent sok olyan vendéglatos
szamara, ami nem fog bevétel névekedéshez vezetni. Hosszu tavon azt tarfanam
eredmenyes megoldasnak, hogyha egyenitre 0 Fi-ra csékkentenénk ezt a bérleti
dijat es egyben egy kotelezeftséget irnank elé a teraszbitorok hasznélatara
vonatkozoban. Olyan teraszbifort kelljen terveztetni, hogy a varoskép alakulasat
megfelelden szolgalja. Tudomasom szerint ezt Pécsen megkévetelték.

Hegediisné Dr. Hegediis Maria: Lehet, hogy ez kéitségesebb lenne, mint a 10 %-os
emelkedés.

Zalai Mihaly: Egy kisebb terasz esetében két évig az Onkormanyzat szamara
fizetendd bérleti dijat a teraszbutorokra szannak a mai arakon, akkor gyakorlatilag be
lehet bitorozni megfeleld mindségl és esztétikai éiményt nyljtd butorokkal. Ha két
evre elengedné a Varos és kételezné az érintetteket megfeleld teraszbltorok
beszerzésere, akkor szerintemn tdbbet érénk el vele Varosképi szempontbél. EHS!
fuggetlenli a mostani emeléset azért nem tamogatom, mert szerintem kisebb
bevétele fog keletkezni ebbdl az Onkormanyzatnak. A Bora ltal Nagykereskedés
zletkdtGie osztotta meg velem a 2009-es terveiket. Ugy szamoelnak, hogy ebben az
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evben a partnereik 30 %-a fog tdnkremenni. Ebben a helyzetben nem tartom
célszer(inek a 10 %-os emelést,

Hegedlsné Dr. Hegedds Maria: Ha médosits inditvanyt tesz fel Képvisel§ ur,
termeszetesen, akkor errédl szavazniuk kell és gy fog a Bizoitsag javaslata bekeriini
a Testilet elé.

Zalai Mihaly: Ebben a helyzetben javaslom ennek a szinten tartasat,

Bozsar Lajos: Masik hianyossagot tapaszialok a rendeiettervezetben. Lehet, hogy
benne van valamilyen burkolt formaban, de nem taldlkoztam vele. A 28 §-rol
beszelek, ahol a mentesség a kézterilet hasznalat diffizetésérdl. Legnagyobb
problémam ezzel kapcsolatosan, hogy akik tipikusan, nem belép dijat szedve,
szinvonalas, kulturalis misort rendeznek valahol vagy egy jotékonységi rendezvényt,
ami kulturdlis részre bonthato. Példaul a Fuvoszenekar az Arpad-kertben
koncertezik, nem szednek belépét, nem kellene neki kéztertilet-foglalasi dijat fizetni.
Vagy véradassal egybekotott dolgot talal ki valakit. Nem vitatom, hogy hasznaljak a
kézteriletet, de ezek taian olyan rendezvények, hogy valamennyit segit a
szervezeteknek, egyesiileteknek.

Hegedlsné Dr. Hegediis Maria: Ez dijtalan. A melléklet tartaimazza. Sorszam
szerint @ 3. pont a sport, kulturalis rendezvény dijtalan. Ez eddig is dijtalan volt és
ezutan is dijtalan lesz.

Bozsar Lajos: J6. Annyival egesziteném ki, szubjektivitdsa nyilvan van. Nem nagyon
orlltem, amikor a Hivatal legutébb megint adott a Magyar Gardanak kozterilet-
foglalasi engedélyt.

Hegediisné Dr. Heged(s Maria: Ott maganszemély kért engedélyt.

Bozsar Lajos: Tudom, hogy mir6l szél a térténet, de azért nyilvanvalé, hogy a
Hivatal feleldssége megvan a tekintetben, hogy mire ad ki engedélyt és mennyit szed
be ezért. A sport, kulturalis rendezvény egy tag fogalom, mert egy sérfesztivalon is
lehetnek kulturalis elemek, ezt egy percig nem vitatom. Sok olyan rendezvény is
lehet, amit lehet ide-oda sorcini. Kicsit feleidsség teliesebb déntést kellene hozni
ebben a kérdésben.

Hegediisné Dr. Hegedds Maria: Ha javaslata lenne, hogy konkrétabban
fogaimazzuk meg ezt a 3. pontot, nekem nincs ellenvetésem ezzel kapcsolatban.

Zalai Mihaly: Jelenleg milyen jogszabaly alapjan kapnak mentességet a kulturalis
rendezvények? Marcius 15-e egy megemlekezés, Part is szervezi, az kulturdlis
rendezvénynek mindsil. Mi alapjan kaphat mentességet?

Hegedlisné Dr. Heged(is Maria: Helyi megitélés gyakorlatilag. A kérelemben foglalt
cel, ami alapjan mi déntjik el, hogy hova lesz sorolva.

Zalai Mihaly: Gyakorlatilag ebben a rendeletben nincs lefektetve, hogy a kulturalis
rendezvények mentességet élveznek,
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Dr. Miszlai Judit: Régzitettek olyan esetek, hogy egyaltalan nem keli megallapodast

kétni. Van olvan eset, amikor megallapodast kell katni.

Hegeddisné Dr. Hegediis Maria: A Pariok esetében sem kertink sosem pénz,
amikor kampanytevékenységet folytattak.

Zalai Mihaly: Példakkal illusziraina esetleg?

Heged(isné Dr. Hegediis Maria: Valasztasok idején és azt megeldzéen a Partok
barmilyen kampanytevékenységre kériek kozteriilet hasznalatot. Lepapirkodtuk, de
diftalanul biztositottuk. Ezt egysegesen mindenkinek biztositottuk, mert egy
valaszidsi kampényhoz hozza tartozik.

Bozsar Lajos: Azért mondta, hogy magaban ez szubjektiv, mert politikai rendezvény
is lehet kulturalis rendezvény.

Hegediisné Dr. Hegediis Maria: De amikor jon egy orszaggyulési, uniés vagy
dnkormanyzati valasztas. Megkérték és dijtatanul megkaptak mindig.

Zalai Mihaly: Gondolom Orban Viktor az Eétvés téren 2006-ban nem fizetett.

Hegediisné Dr. Hegeddis Maria: Nem, valészindi, hogy nem fizeteit, mert az SZDSZ
sem fizetett, amikor lejott Kuncze. Kértek engedélyt, de mi nem kértink érte pénzt.

Bozsar Lajos: Tébb problémat felvet, mondok egy példat. A Korhaz elétti tlintetés,
annak ellenére, hogy politikai demonstracié, de a demokracidt nem lehet azzal
korlatozni, hogy. ..

Hegediisné Dr. Hegediis Méaria: Ezzel egyetertek.

Bozsar Lajos: Az, hogy van egyeb dnkormanyzati rendelet, ami szabalyozza az egy
mas téma.

Heged(isné Dr. Heged{s Maria: Lehet ezt bdviteni, konkretizalni. Szivesen veszem,
ha erre adnak javasiatot.

Bozsar Lajos: Egyszer mar a Testillet déntott, hogy nem kivanatos a Magyar Garda
Oroshézan. Zaszlé visszaadas, nem akarok ebbe belemenni, mert kicsit elment a
dolog, ennek ellenére kaptak kozterilet-foglalasi engedélyt. Lehet ezt ragozni.
Hegediisné Dr. Hegediis Maria: igen, mert van a gylilekezési térvény.

Bozsar Lajos: En ezt értem.

Hegeddisné Dr. Heged{s Maria: Es ahhoz képest a Testlilet hatarozata lényegesen
alacsonyabb rend(i. liyen alapon azt nem lehet megtagadni.

Dr. Misziai Judit: A gyliekezési torvény hatélya ala tartozé eseményeket a
Rendérséghez kell bejelenteni. A Renddrség dont arrél, hogy most a kézterilet
hasznalatat akadalyozzak-e7?
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Bozséar Lajos: Azért mondtam, hogy ez bonyolultabb annal.

Dr. Miszlai Judit: Csak akkor keli az Onkorméanyzatot értesiteni, hogyha
kdzterilet, ..

Hegediisné Dr. Hegedils Maria: Mind a két esetben gy volt, hogy mar hoztak a
Renddrség hozzajarulasat.

Zalai Mihaly: Indokoltnak tartja Jegyzdasszony, hogy ezt 2 rendeletet kiegészitsiuk a
jelenlegi gyakoriatial?

Hegediisné Dr. Heged(is Maria: En ezt j6 rendelet-tervezetnek tartom, Rengeteget
dolgoztak a kollegak rajta.

Zalai Mihaly: Ezzel a témaval kiegészitslik-e, amely a kulturalis és politikai
rendezvenyekre vonatkozé szabalyozast tartalmazza?

Hegediisné Dr. Heged(s Maria: Nem tudom, hogy esetleg nem jelent-e nagyobb
korlatozast az elbiralé szamara. Azt mondhattam, ha hozzam joitek, hogy igen meg
kell engedni. Az esélyegyenldséget mindenkinek biztositani Kell.

Bozsar Lajos: Ez a Piacon is igy volt, annak ellenére, hogy nem kézteriletrs| van
sz0.

Hegediisné Dr. Hegediis Maria: Ezért vannak aggalyaim, hogy nem korlatozzuk-e
be jobban magunkat.

Dr. Miszlai Judit: A rendeletet tugy is feltl kell vizsgalnunk a késébbiekben. Ha
késGbb valami problémas kérdés merl fel, iletve a gyakorlat igényli vagy a
jogszabalyok megvaltoznak, Ugyis modositani kell. Egy felllvizsgélat soran
pontositassal, ésszer(isitéssel élhet a Képviselb-testiilet.

Hegedisné Dr. Hegediis Maria: De ne legyen jobban korlatozottabb, hogy valsban
a szubjektivitas teliesen kizarja, mondjuk egy politikai rendezveénnyel.

Zalai Mihaly: Ha jol értettem Jegyzé Asszony szavait, bar konkrétan nem tért ki ra,
nincsen az Onkormanyzatnak lehetésége arra, hogy ne adjon kézterllet-foglalasi
engedelyt egy olyan szervezetnek, ami egyébként jelen pillanatban még térvényesen
mikodik. Megtehetné-e az Onkormanyzat, hogy nem ad ki koztertlet-foglalasi
engedélyt?

Hegedilisné Dr. Heged(s Maria: Megtehetnénk a mellékiet alapjan, de a sport és
kultdra ala be tudtuk és be is akartuk sorolni ezeket.

Pleské Pal: Zalai képviselStarsamnak volt egy javaslata. Az elbterjesztésben
szerepld dijtételek 10 %-0s emelését ethagyna. Felteszem szavazédsra a madosite
inditvannyal egylit az eléterjesztést. Ki az, aki egyetert Zalai Mihaly képviselStarsam
azon javaslataval, hogy ne legyen dijtételemelés és a rendelet-tervezettel egyetért?
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Oroshaza Varos Onkorméanyzat Kepviselé-testuletének Ugyrendi- Szavazatszamialo
Bizottsaga 2 igen szavazattal, ellenszavazat nélki! és 1 tartézkodassal a kévetkezé
hatarozatot hozta: .,

8/2009. (il.19.) UB. sz. hatirozat:

Oroshaza Véros Onkorményzat Képviselé-testilletének Ugyrendi- Szavazatszamialo
Bizotisaga a kozterlilet-hasznalat rendjérdl szold rendelet-tervezet elfogadasét és a
rendelet megalkotdsat javasolja a Képvisels-testillet fele, azzal a kiegészitéssel,
hogy a rendelet-tervezet dijtételei nem keriiljenek emelésre, azok a 2008-ban

meghatarozott szinten maradjanak.

Felelds: Pleské Pal, a Bizottsag elndke a Bizottsag véleményének
ismertetéséeért
Hataridé: értelem szerint

5. 2009. évi Munkaterv kiegészitése

Pleské Pal: KészUlt egy munkaterv az SZMSZ szerint. Egyetlen egy ponttal
egesziine ki. Kérdés van-e? Mivel nincs, szavazasra bocsatom az elbterjesztést.

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képviselé-testiletének Ugyrendi- Szavazatszamials
Bizottsaga 1 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 2 tartdzkodassal a kévetkezd
hatarozatot hozta:

10/2008. (11.19.) UB. sz. hatirozat:

Oroshaza Varos @nkorményzai Képvisel§-testliletének Ugyrendi- Szavazatszamlalo
Bizottsaga Oroshaza Varos Onkorméanyzat 2009. évi Munkaterv kiegészitését —
tébbségi igen szavazat hidnyaban - elutasitotta.

Felelfs: Pleské Pal, a Bizottsag elnodke a Bizottsdg veleményének
ismerietéséérn
Hataridé: értelem szerint

Pleské Pal: Kiszéném a részvételt, a bizottsagi Ulést bezarom.

K.m.f.

( Pleské Pal)
a Bizottsag elndke



