12/2009. PB

JEGYZOKONYV

Késziilt: Oroshdza Véros Polgarmesteri Hivatala . emeleti tanicskozo termében 2009,
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Burka Laszié: Koszontdm a mai Pénziigyi Bizottsag iilésén megjelenteket, meghivottakat,

elbadokat, a Pénziigyi Bizotisag tagjait. Megdllapitom, hogy a Bizottsag 7 f6vel
hatarozatképes. Igazoltan jelezie tavolmaradasat Mihalik Csaba és Dominké Sandor.

Az 5. napirendi pont elmarad, egy késébbi idépontban keriil targyalasra.

A napirendi pontok a meghivé szerintiek, de a kévetkezdképpen javasolnam targyalni.



Napirend:

1) Oroshédza, Kossuth u. 10-12. voit Miiszaki Aruhdz (319/2/A/1. hrsz.) kijeldlése
értckesitésre
Eldadé: Bagi Laszl6 osztalyvezetd
2.) Teleptilési szilard hulladék kezelésével kapcsolatos koételezd kozszolgaltatas
igénybevételérdl szol6 29/2003. (X11.29.) Or. rendelet médositasa
El6ado: Hegedtisné Dr. Hegediis Maria cimzetes [&jegyzo
Dr. Szabados Agnes jogi eléadd
3 Az 1vdviz-ellatdsi és szennyviz-elvezetési szolgaltatasi dijainak megdallapitasarol ...
57616 28/2003. (X11.29.) ) Or.sz. rendelet médositasa
Eldads. Hegediisné Dr. Hegedis Mana cimzetes {6jegyz6
Dr. Szabados Agnes jogi eléadd

4.) Telepiilési folyékony hulladék kezelésével kapcsolatos kozszolgaltatasrdl szold
1/2009. (1.26.) szamu rendelet modositasa
Eldado, Hegediisné Dr. Hegedlis Maria cimzetes féjegyzé
Dr. Szabados Agnes jogi eléadé

5. Onkorményzati fenntartdst intézmények tdmogatasi igénye
Eldadé: Németh Béla polgarmester

6.) Az Onkormanyzat 2010. évi Kéltségvetési koncepeidja
Eloadd: Németh Béla polgarmester

7.) Varosi Korhaz mitkddésével, gazdalkodaséaval kapesolatos intézkedések
' Eldadé: Németh Béla polgarmester

Aki igy a napirendi targysorozattai egyetért, kérem jelezze.
Oroshdza Varos Onkorméanyzat Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsaga 7 ijgen
szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil meghozta az alabbi hatarozatot:
125/2008. (X1.26.)

Oroshéaza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadta a 2009.
november 26-1 Pénziigyi Bizottsdg nyilvanos {ilésének modositott napirendi targysorozatat.
1.) Oroshiza, Kossuth u. 10-12. volt Miiszaki Aruhaz (519/2/A/1 hrsz.) kijeldlése

értékesitésre

Burka Laszlé: Osztalyvezetd Gr, van-¢ kiegészitése?

Bagi Laszlo: Tisztelt Pénziigyi Bizottsag, tisztelt Eindk Ur! Nagyon réviden. A Képviselo-
testiillet majusban dontétt arrdl, hogy a belvarosban hasznélatban lévo ingatlanokat értékesit.
A Kossuth u. 10-12-ben is kijeldlésre kerlilt 3 ingatlan, a kisebb alapteriilettel bird
tizlethelyiségek. A jelenlegi bérlo vételi szandékat jelezte erre az ingatlanra, amely a volt
Miszaki Aruhazként ismert. Gondolom, mindenki széméra ismert a torténet, a bérls egy
vendéglatdipari egységet, egy gyorsétiermet kivant ebben az ingatlanban létrehozni. Jelentés

raforditasokat, fehyjitasokat, illetve technoldgiai berendezéseket helyezett el az épiileten beliil,



Lo

illetve az ingatianban. A bérleti dija évrél-évre emelkedik, értelemszertien. Informdacioim
szerint bérietidij-tartozasa nincs, tehat egy rendesen fizetd bérlé volt. Ugy érzi, hogy az utébbi
idében a boldoguldsanak, illetve a vallalkozasa beinditasanak az egyik feitétele az lenne, ha
tulajdonos lehetne ebben az ingatlanban. Tegnap a Vdrosfejlesziési Bizottsag targyalia az
{igyet, megosztott szavazdssal, de tamogatték az értékesitést. Ezt csak tajékoztatsként
emliteném. Amennyiben kérdésiik wvan, rendelkezésiikre allunk. Birtokunkban van a
vagyvonértékelés, illetve a Vérosiizemeltetési Zrt-nél fellethetéek azok a szdmlaval igazolt
raforditasok, amelyek az ¢értékbol levonasra keriilnek és igy kerlilne értékesitésre, Kszondm
szépen.

Burka Laszlo: A Bizottsag tagjainak kérdése, észrevétele van-e? Amennyiben nincs, aki
tamogatja az el6terjesztést, kérem kézfelnytjtdssal jelezze.

Oroshéza Viaros Onkormanyzat Képviseld-testilletének Pénziigyi Bizottsaga 3 igen
szavazattal, 4 tartézkodas mellett, ellenszavazat nélkiil meghozta az alabbi hatarozatot:

126/2009. (X1.26.) sz. hatarozat

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képvisclo-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga az ,, Oroshdza,
Kossuth w. 10-12. volt Miiszaki Aruhdz (519/2/4/1 hrsz.) kijelolése értékesitésre” c.
eléterjesztés hatdrozati javaslatdt — a javaslat elfogadasahoz szilkséges tébbségi igen
szavazatok hianyaban — elutasitotta..

Felelos: Burka [.4sz16. a Bizottsag elntke a Bizottsag véleményének az ismertetéséért
Hataridé:  értelem szerint

2.) Telepiilési szilird hulladék kezelésével kapcsolatos kotelezd kozszolgaltatas
igénybevételérdl szol6 29/2003. (X11.29.) Or. rendelet modositasa

Burka Liszlé: Az anyagot mindenki megkapta, gondolom sikeriilt attanulmanyozni. Elég
részletes kiegészitd van a Viarosiizemeltetési Zrt. 1észérdl. Azt gondolom, hogy elég
egyértelm{, olyan adatokat tartalmaz, ami a déntéshez sziikséges.

Vezérigazgatd asszonyt kérdezem, van-¢ kiegészitese?

Banfalviné Feldmann Agota: Tisztelt Elnok tr, tisztelt Bizottsag! Julius 15-én zart be az
oroshézi hulladéklerako. Ettél az idoponttd] meginditottuk a kdzbeszerzési eljarast és oktdber
1-jével zarult. Oktéber 1-ién a kdzbeszerzési eljards eredményeképpen sikeriilt egy kedvezd
drat kapnunk a fogadasra vonatkozdan, mely a 2010-es évre vonatkozik. Ez 7.600,- Ft. Jilius
15-t61 oktdber 1-1g 9.000,- Ft-ért ugyanezek a lerakdk fogadjak a huliadékainkat. Ez az ar
kedvezobb, mint amiben tavaly gondolkodtunk ¢s szamoltunk. A tavalyi évben lépte meg
Oroshaza varosa az emelést, most még a szakmai inflacid sem szikséges. Tehat a szakmal
inflacio, amit megkértlink a KSH-tol, hogy gvijtse ki szdzalékosan a szallitds teriiletén,
viszont most Onok elé egy 10%-os dijmédositast javasoltunk letenni és ez fedezni fogja az
artalmatlanitas tobbletk&ltségeit, illetve az atszallitasnak a koltségeit. Készondm.

Burka Laszld: Kérdés, észrevétel? Szitd tr.




Szitdo Imre: Kaptunk a koltségadatok alapjan, ami 2009-es tényeket tikrdz, részletes
koltségkalkulaciot. En ebben egyetlen-egy elemet emelnék ki, a kdzponti iranyitas és raforditas
a koltségek dtszordsére nott, 22,12%-0s. Ez tlinhet Gigy, hogy visszaosztva tonnara, egy - ha tigy
tetszik, az én értelmezésem szerint — egy aranytalanul magas kdlség. Csokkentheto-e ez?

Banfalviné Feldmann Agota: Nem csokkentheté és a kovetkezék miatt nem. A tobbi 14
telepiilésen, ahol mi szolgaltatunk, sehol nincs szelektiv gyiijtés. Egyediil Oroshazan van
ilyen nagy mérvi szelektiv gylijtés és egy komposztald telepnek a fenntartidsa is. Ez
mindenféleképpen a kbzponti irdnyitas koltségeibdl is jelentbsen kiveszi a részét és ezért
eltéré nagysagban, joval nagyobb terhet visel Oroshdza, mint a tébbi telepiilés. Tehat a
komposztalotelepnek a fenntartdsa, illetve a hulladékudvar fenntartasa, a szelekiiv
gyljtészigeteknek a fenntartasa és egyebek, ezek azért elég jelentdsek, hiszen ezeknek is van
vezetdje, irdnyitdja, stb., elég jelentésen megnyomia a kdzponti iranyitis koltségeit. Tehat
nem tudjuk cstkkenteni, egyébként elég alacsony a kdzponti irdnyitds koltsége. A cégeknél
atlagosan, ha nem csak erre az egy esetre vetitjik, egy 14% kortili arbevétel-aranyos kdzponti
koltség koriil mozog. De maga a tevékenység az sajnos ennyit visel el. Oriasi a postakéltség, a
csekkszamla kikiildés, nagyon sok az adminisztracié €s rengeteg a behajtasra vard kivetelés,
aminek felszdlitdsa, tigyvédi koltsége. Az Onkormanyzathoz atadott koltségekrd] informaciot
Onok még nem kaptak, de akkor elmondom, hogy az Onkorményzatnak dprilis 23-an, illetve
a Hivatalnak atadtunk 5.411.000,- Ft behajtasra vard dsszeget. Ez 5.000,- Ft feletti §sszeg
mind. Amit a kovetkezd idopontban, oktéber 13-an adtunk at, az mar 9.023.000,- Ft, ami nem
folyt be hozzank és varhatd év végére 18 millié Ft kintléviség. Ennek rengeteg sok olyan
koltsége van, ami csak a kdzponti irdnyitdsban szdmolhaté el. Nagyvarosrdl beszéliink, nem
dijbeszedd szedt be, csekkszamla rendszerben mitkGdiimk és elég jelentds a koltsége.

Szité Imre: Az artalmatlanitds jelentésen csékkent. 9.000,- Ft-rél 7.600,- Ft-ra. Ugy
gondolom, hogy ez egy jelentds koltségmérsékid tényezs, f6leg akkor, ha a 7.420,- Ft-ot
elfogadjuk, mint vetitési alapot. Milven modon kalkulalodott ki ez a 7.420,- Tt?

Banfalviné Feldmann Agota: Addig, amig volt Oroshazanak lerakoja, addig 4.000,- Fi-tal
jelent meg a dijban. Ezt kévetden, mint mondtam, mikor bezéart a lerako, oktdber 1-ig 9.000,-
Ft térfogattal és most ahhoz képest j6 ez az arajanlat, a 9.000-hez, a 7.600,- Ft. Nem az eddigi
oroshazihoz, mert ott 4.000,- Ft-tal szamoltuk el. Most viszont jelentkezik egy kiilonbozet,
egy olyan kiilonbdzet, ami maga az atszallitas a lerakoba, ez az 1.700,- Ft/tonna.

Szito Imre: Ez kiilon koltség.

Banfalviné Feldmann Agota: Igy van, eddig nem volt ez a koltségelem. Ez egy teljesen 0j
elem, viszont a 9.000,- Ft, amird] eddig beszéltink és a tavalyi évben, nem tudom ki
emlékszik rd, mondiuk akkor, hogy 30-40%-ot emeltiink, majd utdna arrdl volt szd, hogy az
idei évben is egy nagyobb mérvii emelést kell végrehajtani, mert akkoriban a lerakok 9.000,-
Ft-os arajanlatokat adtak nekiink. Mi ebbe igazabdl nem nyugodtunk bele és lefolvtattuk ezt a
kozbeszerzési eljarast. Ennek .eredménye, hogy ezt a viszonylag kedvezd, de ez csak
viszonylag kedvezd, mert az elsé félévben azért 4.000,- Ft voit az oroshézi lerakoban az
elhelvezésnek a dija.

Szité Imre: Eddig nem is kellett atszallitani.

Banfalviné Feldmann Agota: {gv van, atszallitani sem kellett.




Szité Imre: Csupan arra akartam ezzel ravilagitani, hogy a relative cstkkend atrakas:
koltségek a 9.000,- Ft-hoz képest, még ha féléves taviatban is, tovabbi plusz 10%-o0s
aremelésnek az ara.

Banfalviné Feldmann Agota: Tgen, ez {gy van.

Szité Imre: Beszélt On a kozbeszerzési palyazatrol, Annyit el tud nekiink arulni errél, hogy
kondicidiban mennyivel volt jobb ez az azt kovetd versenytars ajanlatanal? Ha volt ilyen.

Banfalviné Feldmann Agota: A kizbeszerzési eljarast nem mi folytattuk le, hanem a
Tender-Co. Figyelembe vettik a szallitdsi tavolsagot és figyelembe vettlk magat az
elhelyezési dijat. A kettének a sulyszamabol jott ki a legjobb drajanlat, ami a AS.A és a
Tappe konzorcium volt. Szémunkra ez rendkivil kedvez6, azért is csatoltuk be ezt a
vallalkozdi szerz6dést. Mindossze két évre szOl, nem hosszabb idére. Utdna, ha
Onkormanyzatunk masképp dont és mas iranyba viszi a hulladékgazdalkodast, ez a szerzodés
ne akadalyozza majd azt a dontést. De ez most a legszerencsésebb, hiszen az a 15 telepiilés,
amelyek Oroshaza koriil helyezkednek el és egyik Békéscsabahoz van kozelebb, a masik
Hodmezbvasarhelyhez, igy 50-50%-ban, logisztikailag a legkedvezdbb lerakdba tudjuk vinni
és a legkevesebb km-re rakodjuk le. Az volt a kérdés, hogy mennyivel volt jobb.
Megkérdezem a kollegamat, mert az értékelésben 6 vett részt.

Csizmadia Gergely: Osszességében mintegy 150 millié Ft-tal volt az éves koltsége az A.S.A.
~ Tappe konzorciumnak kedveztdbb. Azt tudni kell, hogy a konzorciumon kivil még a
Remondis hulladékkezeld cég palyazott a lerakdsi feladatok elvégzésére, illetve az
artaimatlanitasta. A Remondis a Szelevényi lerakdjaval palydzott erre a dologra, ami
Oroshéazatdl olyan 75-80 km-re talathatd. Gyakorlatilag a szallitasi koltség a dupldja lett
volna, mint a jelenleg nyertes konzorciumé. A mésik dolog pedig, hogy a cég szamara szinte
majdnem megoldhatatlan feladat is lehetett volna ez a dolog, mivel jelen pillanatban maguk a
kukésautok a gyljtési muvelet utdn mennek el a kilonbozé artalmatlanito helyekre,
Békéscsabara és Hodmezdvasarhelyre. El lehet azt képzelni, hogy mennyivel tébb munkabér,
illetve iizemanyagkéltség és maga az idétényezd, ami egy masik, igen nehéz feladat lett
volna, abban az esetben, ha nekiink egészen Szelevényig kellett volna a szemetet szallitam az
dsszes gyljtéhelyrol.

Banfalviné Feldmann Agota: A befogadasi dija a Remondisnak kedvezébb volt, a szallitasi
tdvolsdga a duplaja és igy az Osszesitett silyszam alapjan 50-60 milli6 Ft keriilt elszamolasra
az oroshazi lakossagi szemét utan, akkor viszont 81 millio lett volna. Azért nem csak a
tonnadijat mondom, mert akkor 6k voltak a jobbak, viszont a szallitdsi tdvolsag miatt olyan 30
milliét tudtunk ezzel a kiszbeszerzési eliaras lefolytatasaval megtakaritani. gy végiil is még a
szakmat inflacié alatt tudtuk behozni ezt a 10%-os dijmddositast. Azt hiszem, hogy az
elkovetkezendd években, legalabbis ebben a két évben, hisz ez a szerzOdés ts, bizonyara
latjak, hogy csak KSH inflacioval fog emelkedni. Fn tigy gondolom, hogy a szemétdij nem is
fog tobbel emelkedni.

Szité Imre: Még egy kérdés. Azt arulja el nekem, ha ismeri, hogy a megrendel6 feladatai
kézott a 2.3, pont miért keriilt bele? ,,A Megrendel6 nyilatkozza, hogy az altala a Vallalkozo
telephelyére beszallitdsra kertilé hulladék teljes egészében magyar eredet(l” Nyilvan ez
teljesithetetlen. Miért kertil bele egy ilyen? Mi indokolta ezt?

Banfalviné Feldmann Agota: [t keletkezik Magyarorszagon. Ezt érti ez alatt a mondat alatt.




Szitd Imre: Ez se 1gaz.

Csizmadia Gergely: Bocsanat, hulladékként Magyvarorszagon keletkezik. Nem maga az
anyag Magyarorszagon, a hulladéknak van egy pontos definicidja, ami arrdl szdl, hogy olyan
anyag, illetve targy, amire a hasznald a tovabbiakban nem tart igényt és ebbdl adédoan ezt
muszaj valahova elhelyezni.

Banfalviné Feldmann Agota: Fn ugy gondolom, hogy mindannyian 1attuk a televiziéban a
német szemétnek a megjelenését. Ezzel minddssze annyit akart a befogadd pontositani - de
egyébként a kizbeszerzési eljaras soran azokat az informécidkat, adatokat kiadtuk, hogy
mennyi tonnara kivanunk szerzédni -, hogy ebben nincs német eredetli hulladék, ami majd
megjelenik az ¢ szeméttelepiikon és ezért majd Sket bintetik meg. Ertem, hogy On mit
kérdez, tehat hogy nem magyar eredeti minden hulladék, eredetére nézve, de az itteni
fogyasztok altal kibocsatott hulladékrol beszéliink.

Burka Ldszlé: Van-e még kérdés? Amennyiben a Bizottsdg tdmogatja az eldterjesztés, kérem
jelezze.

Oroshaza Véros Onkorményzat Képvisel6-testilleténck Pénziigyi Bizottsiga 7 igen
szavazattal, elienszavazat ¢s tartdzkodas nélkil meghozta az aldbbi hatarozatot:

127/2009. (X1.26.) sz. hatarozat

Oroshéza Véros Onkormanyzat Képviseld-testilletének Pénziigyi Bizottsaga a ,, Telepiilési
szildrd hulladék kezelésével kapcsolatos kitelezd kézszolgditatds igénybevételérdl szold
29/2003. (XI1.29.) Or. rendelet mddositdsarél” sz6ld tendelet-tervezet elfogadasat és a
rendelet megalkotdsat javasolja a Képviseld-testiilet felé.

Felelgs: Burka Laszlo, a Bizottsag clndke a Bizottsag véleményének az ismertetéséért
Hataridé:  értelem szerint :

35 Az ivoviz-ellatasi és szennyviz-elvezetési szolgaltatasi dijainak megdlapitasdrol...
sz616 28/2003. (XJL.29.) Or.sz. rendelet médositiasa

Burka Laszlé: Azért javasoltam eldbbre tenni, ugyanis a kvetkez6 napirendi pontban épp
ezt mddositjuk, ha itt ebben a pontban dontés sziiletik, ezért igy logikus a targyalasa. Van-e
esetleg kicgészités?

Dir. Szabados Agnes: Nincsen.

Burka Laszlé: Van-e kérdés?

Szité _Imre: Nem is kérdés, inkdbb megjegyzés. En megprobaltam ezt az anyagot
attanulmanyozni, meg kell mondjam Oszintén, feladta a leckél. Ez a szamitisi metodus, az
alkalmazott képletek, meg kell mondjam, nem egy egyszert feladvany. Meg kell mondjam,
szémomra bizonvos helyeken értelmezhetetlen, de hat akik eléterjesztették, akik kitalaltak,
biztosan értik. A 6%-os emelést bizonyos elemeiben flielem, bizonyos elemeiben



eilentmondast latok. A Vizmivek részérdl tortént kalkulacioban latok furcsa elemeket, mert
amikor teherként rdja fel, hogy a vagyonkiadasbol elmaradd 180 millié Ft-os amortizacié az
neki miért jelent terhet, azt ériem, hogy forrdst kell neki pdtolni, de tulajdonképpen ez egy
virtualis teher. Annak idején, amikor bizonyos ellenhangok is elhangzottak annak kapcsan,
hogy az Arpad-fiirdé vagyona atkeriil egy masik tulajdonos miikédési teriiletére, akkor tébbek
kozott az volt az érv, hogy oriasi veszteségforrast visz el ezaltal az ingatlanelem elmozduldsa
altal a Zrt-tdl. Most azt laguk, hogy ennek ellenére, hogy ez a veszteséges vagyonelem
elmozdul, tovabbi dijemelés készil itt. Ezt is rendkiviil fondorlatos mddon adja el ez a
torténet, mert beszél mitkddéssel, fejlesztéssel kapesolatos hanyadokrél. En ebbe nem akarok
belemenni, varom a tovabbi reakciokat.

Burka Laszlé: Van-e kérdés, észrevétel? Gyakorlatilag ez a dijemelés mériek viszonylag
szerényebbnek mutatkozik, mint a tavalyi. Az tény, ¢s nem akarom ismeételni, amit Szité Ur is
elmondott, a segédanvag elég bonyolultts sikeredett. Azt gondolom, hogy ezt az eldteriesztés,
amit az Onkormanyzat mellé tett, timogathatd, hiszen nem haladja meg az inflacié mértékét.
Nem is akarom {yra elmondani azokat a dolgokat, amiket a muiltkort pénziigyi bizottsagi
iilésen is, hogy szamtalan dologgal tamogattuk, ersitettitk mar a Békés Megyeil Vizmiveket.
Azt gondolom, hogy ez egy elfogadhaté dijemelés. Amennyiben nincs tobb kérdes, aki
tdmogatja, kérem jelezze.

Oroshdza Viaros Onkorményzat Képviseld-testilletének Pénziigyi Bizottsdga 7 igen
szavazattal, ellenszavazat ¢és tartdzkodas nélkiill meghozta az aldbbi hatarozatot:

128/2009. (X1.26.) sz. hatirozat

roshdza Viaros Onkormanyzat Képvisel-testiiletének Pénziigyi Bizotiséga javasclia a
Képviseld-testiilet felé:

[.}) Az ivoviz-elldtasi és szemnyviz-elvezetési szolgditardsi dijainak megdllapiidsarol ...
szolo 28/2003. (XIL29) Or.sz. rendelet modosiiasarél” szoldé rendelet-tervezet
elfogadasat és a rendelet megalkotasat, valamint

2) az alabbi hatarozati javaslat elfogadasat:
.Oroshédza Viros Onkorményzat Képviseld-testiilete:

1) egyetért a lakossag, valamint az Onkorményzat és Intézményei altal 2010.
januar 01-t6] fizetendd aldbbi legmagasabb netté viz- €s csatornadijakkal,
melyek 2010. évi alkalmazdsat az Onkormédnyzat és a Békés Megyei
Vizmivek Zrt. kdzott megkdtendd megallapodasban kell rogzitent.

- lakossagi vizdij: 159,0 Ft/m’
- takossagi csatornadii:  177,0 Ft/m’
- onkormanyzati vizdij: 232,0 Ft/m’

- nkormanyzati csatornadij: 2490 Ft/m’ )
2.) felhatalmazza Németh Béla polgarmestert az 1.) pont szerinti megallapodas
alairasara. -
Felelos; Németh Béla polgarmester

Hataridd: 2009, december 31.7

Felelds: Burka Laszl6, a Bizottsag elntke a Bizottsdg véleményének az ismertetéséért
Hatariddé:  érielem szerint



4.) Telepiilési folyékony huliadék kezelésével kapcsolatos kézszolgdltatasrol szolo
1/2009. (1.26.) szamu rendelet médositasa

Burka Laszlg: Kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, aki tdmogatja az eldterjesztést,
kérem jelezze.

Oroshdza Varos Onkormanyzat Képviselo-testilletének Pénziigyi Bizotisiga 7 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkil meghozta az aldbbi hatirozatot:

129/2009. (XL.26.) sz. hatarozat
Oroshdza Varos Onkormanyzat Képviseld-testilletének Pénziigyi Bizottsaga ,.4 relepiilési
Jolvékony hulladék kezelésével kapcsolatos kozszolgdltaidsrol szolé 1/2009. (126.) szdmu
rendelet modositasarol” sz6lo rendelet-tervezet elfogadasat és a rendelet megalkotasat
javasolja a Képvisel6-testiilet fele.
Felelés: Burka Laszld, a Bizottsag clndke a Bizottsdg véleményének az ismertetéséért
Hataridé:  értelem szerint

5.) Onkormanyzati fenntartisi intézmények timogatdsi igénye

Burka Liszl6: Osztalyvezetd urnak van-e kiegészitése?

Miszlai Jozsef: Koszondom a szot, Elnok ar. Tulajdonképpen csak Gsszefoglalasképpen:
ennek a Bizottsagnak is t6bbszér volt témaja az intézmeények dologi kéltségvetési helvzetének
az értékelése. Ez a négy intézmény jelentkezett tobblettamogatasi kéréssel. Egy t6bbkoros
egyeztetés eredménye ez az Osszeg. Nagy szdmként mutatkozik igy Osszességében, de ugy
volt célszerl, hogy még az év vége eldtl, a koltségvetés modositasa eldtt ezt a kérdést
rendezni kell, hiszen itt eldiranyzati tallépések alltak fenn és ennek a helyzetnek a kezeldsét
kellett véghez vinni. Tulajdonképpen azt mondhatom, ha ez a eldterjesztés megszavazisra
kertil ¢s a jovo honapban beéptil a koltségvetésbe is, akkor az intézményi rész a 2009-es
koltségvetésben talan megoldddik. Ezzel egyiitt azért utalnék arra, hogy a 2010-es
koltségvetésre valo felkésziilés — ha szabad igy fogalmaznom — a tartalékképzésrél, fel nem
hasznalt elbirdnyzat képzésérol beszélek, az viszont biztos, hogy nem lesz olyan kedvezd,
mint az el6zé években, Készondm szépen.

Burka Laszld: Egy észrevételt szeretnék megtenni. Gyakorlatilag tdmogathato és én el is
tudom fogadni a pénzek odaitélését az intézmények részére. En a koltségvetds inditdsakor is
t0bbszor elmondtam azg, hogy az intézményeknél a 2007-es adatok sziilettek (ijja a 2009, évre
figyelembe vett tervszamokkal. 2008-ban is meg volt a zards, lattuk azt, hogy a
zérszamadaskor milyen dologi kiadasok jelentkeztek egy-egy intézménynél és sajnos
tokéletesen ald lett tervezve az intézmények dologi kiaddsa, En ebhez csak annyit szeretnék
hozzaflizni, hogy mindig arrol beszéliink, hogy nincs pénz és itt azért 103.800.000,- Ft-ot
osztunk ki. Elolvastam az anyagban, hogy mik a forrdsok, azért mégis én azt latom, hogy nem
igazan a teljes koriiltekintés, hanem egy thlzott Ovatossig és az intézmények irdnyaban
alabecslé szamadatok kerfiltek be. Lehet, hogy a tobbi intézménynél is jelentkezhettek




problémak, gondok, csak ott esetleg megoldottak valamilyen dton-mddon. Hangstlyozom
meg egyszer, tAmogathatd, de bizonyos dolgokat figyelembe lehetne venni.

Koszdntdm Konyvvizsgald asszonyt, ha néhany gondolatot errdl lehetne hallani, szivesen
vennénk.

Variné Kadiar Margit: Koszondm szépen a szot. Tisztelt Bizottsag! Az elbterjesztéssel
kapcsolatosan azt tudom elmondani, hogy valoban mar a 2009-es koltségvetés készitésekor is
érzékeltiik, hogy a dologi kiaddsokban egy sziik keret keriilt bedllitasra, de az mindig 1s érezhetd
volt, hogy az dnkormanyzati szinten kezelhetd. Mint ahogyan kideriilt, évvégére ez valdban a
ténylegesen realizalt tSbbletbevételekbsl oda is adhaté a koltségvetési intézményeknek. En
azért azt elmondanam, hogy a bevételek tervezésében vitathatatlan, hogy volt évatossagra valo
torekvés, de én azt hiszem, hogy a helyl iparGzési add bevételt 2009-re vonatkozodan is
rendkiviil nehéz volt felbecsililni. Meggy6zddésem, hogy az év eleji ismeretek birtokdban az a
becsliés nem aldbecsiilt volt, hanem dvatos becslés voit az ipartizési adod vonatkozasaban, Talan
meg a 2009-es év amiatt nem volt annyira problémas helyi add bevételben, mert azt a 2008-as
arbevételek alapjan kellett teljesiteni, Akkor még ugye elGszir egyébként is pénziigyi valsag
volt, most mar gazdasdgi valsag van, tehét ezeknek a hatdsa a 2009-es évben és - ahogy a
koncepceio is leirja ¢s mindentéle csatorndkban halljuk, elemzések, akar nemzetkdz elemzések
alapjan - 2010-ben érz6dik majd igazan az Onkormanyzati szféraban. Ennyit a helyi ipar(izési
add bevételrdl. Azért azt el kell mondani, hogy a vallalkozasok szoktak élni azon (6rvényadta
lehetéségilikkel, hogy akar az eldlegeket mar kérik korrigalni, mert a 2009-es bevételilk mar
nem ugy fog alakulni. A december 20-1 feltsltés is ennek k&vetkeztében nagy bizonytalansiggal
becsiitheté. Az &fa-visszatériilés a masik fedezet, 40 millidé Ft Osszegben. Ez abszolit
tervezhetetlen volt a 2009-¢s eredeti tervben, hiszen err6él nem i1s Magyarorszagon, hanem Eu-s
birésagi beadvany alapjan dontottek, hogy a magyar afa-térvényt nem tekintették az unios
jognak megfeleldnek €s az Unidhoz vald csatlakozas 2004, majus 1-jét6l 2005. december 31-ig
ami afa-levonast nem engedélyeztek a tdmogatdsok miatt, ezeket az afa-tételeket, ha azt
kévetden nem tériilt meg mashonnan, ezeket lehetett oktédber 20-ig visszaigényelni, és ezt az
dnkormanyzat természetesen megtette, ahol megtehette. Tulajdonképpen ez a rész végképp
olyan volt, ami nem wvolt tervezhets. Magaval az clblerjesztéssel egyetértek olyan
vonatkozdsban, ahogyan felilvizsgaltdk, az intézmények gazdalkoddséra is altalanosan jellemz6
az, hogy gazdalkodnak, probalnak takarékoskodni. A hivatal is feliilvizsgdlta, az én meglatasom
szerint is indokolt, hogy ezek a pénzek oda kerliljenek. K&szénom szépen.

Burka Laszlé: Koszonom szépen Konyvvizsgalo asszonynak a részletes értékelését,

Szité Imre: FEgvetértek azzal, ahogyan az eldterjesztés fogalmaz, hogy iddaranyos szint felett
realizalodtak a kiadasok. Ez kétség kiviil igy van. Az alultervezett, ezt is tegylik hozza. A vitat
tudnank folytatni, hogy miért tdrténik ez. Egy-egy bizonytalansagi évet nyilvan alapul
vehetiink, mert ha azt tekintjik, hogy itt ebben az énkorméanyzatban milyen permanens médon
torténik, akkor ez nyilvan csak részben igaz. Elfogadom, hogy 2010. ilyen vonatkozasban
rendkiviil kétséges lesz, de az eldzd ciklusokban ez mindig igy tortént. Egyébként ez nem
gyakorlat az dnkorményzatokndl. Az Snkormanyzatok egy jelentds részénél nem gyakoriat. A
hatdrozati javaslattal, illetve az eloterjesztéssel egyet lehet érieni. A legkirivébb
pluszfinanszirozast a Gyermek- ¢s Didkélelmezési Intézmény mutatja. Szdzalékosan probaltam
sulyozni a kérdést, hogy a beszedett téritési dij — és itt most vonatkoztassunk el az
intézménytipustol — a normativ timogatas és a killénbdzet, amit az Onkormanyzatnak be kell
fizetni, ez iszonyu. Ha nagyvonalu akarok lenni, akkor azt mondom, hogy 1/3-ad, 1/3-ad, 1/3-
ad. Itt szamomra egy picit értelmezendd az 51%-o0s rezsi. Ha azt értjitk a rezsi alatt, hogy

%
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eléallitom ezt a megvasarolt normét és odateszem a gyerek elé, akkor nyilvan ennek a
szerkezetét el Iehet kezdeni vitatni, hogy sok-e ez, vagy kevés. Jol értem? 51%, ezt értjitk alatta?

Fintorné Miklos Idike: [gen.

Szité Imre: Lehet, hogy ad hoc-nak tiinik, de ahhoz képest, hogy 49%-a a nyersanyagnorma,
akkor nyilvan ennek az aranyain lehet vitatkozni, vagy ichet polemizalni. Jo, ennyl, kdszondm.

Burka Laszlé: A valaszt Szitd ur megkapta. Ennyi, sok. Csak par mondatban, hogy mit6] ennyi.

Fintorné Mikiés Iidiké: Megvan az éves pénzforgalmi koltség. Ebbél az afa levondsra keriil.
Ennek van egy bonyolult szdmitasa, ezzel most nem késziiliem, de elkiildom.

Szité Imre: J6, kivancsi vagyok ra, majd megnézziik.

Burka L.4sz16: Amennyiben tdbb kérdés nincs, aki tamogatja a hatarozati javaslatokat, ugye
négy hatdrozati javaslat van, kérem jelezze.

Oroshaza Véaros Onkormanyzat KépviselO-testilletének Pénziigyi Bizottsiga 7 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil meghozia az alabbi hatarozatot

130/2009. (X1.26.) sz. hatarozat

Oroshaza Viaros Onkormanyzat Képviselé-testitletének Pénziigyi Bizottsiga javasolia a
kovetkezd hatdrozati javaslatok elfogadasat a Képviseld-testiilet felé:

L

,.Oroshaza Varos Onkormanyzatdnak Képviselé-testillete hozzajarul a Téncsics
Mihaly Gimnazium és Szakkézépiskola dologi és egyéb folyo kiaddsainak 28.640
ezer Ft-os, valamint a felhalmozasi kiadasainak 1.360 ezer Ft-os megemeléséhez a
2009. évi koltségvetés végrehajtasa soran realizdlt tobbletbevételeinek terhére,
melyeket a koltségvetési rendelet soron kdvetkezd modositasaban atvezet.

Felelds; Miszlai Jozsef osztalyvezeté a rendeletmodositas elokészitéséért,
valamint Blahé Janos 1gazgato
Hataridg:.  értelemszertien”™

H.

_.Oroshédza Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete hozzdjarul az Egyesitett
Szocidlis Intézmény dologi és egyéb folyd kiadasainak 30.000 ezer Ft-os
megemeléséhez a 2009. évi koltségvetés végrehajtasa sordn realizalt t0bblet-
bevételeinek terhére, melyeket a koltségvetési rendelet soron kovetkezd
modositasaban atvezet.

Felelos: Miszlai Jozsef osztalyvezetd a rendeletmddositds elokészitéseert,
valamint Vaszkan FErzsébet intézményvezetd
Hatariddé:  értelemszeriien”
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1L

,Oroshiza Viaros Onkorményzatinak Képviselé-testiilete hozzdjarul a Justh
Zsigmond Vérosi Konyvtdr dologi és egyéb folyd kiaddsainak 3.800 ezer [t-os
megemeléséhez a  2009. évi  koltségvetds  végrehajtdsa  sordn  realizalt
tobbletbevételeinek terhére, melyeket a koltségvetési rendelet soron kovetkezd
modositasaban atvezet.

Felelés: Miszlai Jozsef osztalyvezetd a rendeletmoddositas elOkészitéséért,
valamint Hotorénné Fekete Gabriella igazgato,
Raffai Janosné intézményvezetd

Hatéridg:  értelemszerien”

Iv.

,,Oroshéza Véros Onkorményzatanak Képviselé-testillete hozzajarul a Gyermek-
és Didkélelmezési Intézmény dologi €s egyeb folyd kiadasainak 40.000 ezer Ft-os
megemeléséhez a 2009, ¢évi  koltségvetés végrehajtasa sordn realizalt
tébbletbevételeinek terhére, melyeket a kéltségvetési rendelet soron kévetkezod
modositasaban atvezet.

Feleids: Misziai Jozsef osztalyvezetd a rendeletmédositas elOkészitéséért,
valamint Adaszné Andrusik Katalin intézményvezetd
Hataridd:  értelemszeriien”

Felelés: Burka Ldszl6, a Bizottsag eintke a Bizotisag véleményének az ismertetéséért
Hataridé:  drtelem szerint

6.) Az Onkormanyzat 2010, évi Koltségvetési koncepcidja

Burka Laszlo: Egy igen részletes anyagot kaptunk az év bemutatasardl altalanosan 2009-cel,
2010-zel kapesolatosan. Komoly anyagot készitettek a pénziigyesek, én azt gondolom.
Tényleg egy j6 targyaldsi alapja a bizottsagi és a testiileti munkdénak is. Osztalyvezetd Grnak
van-e kiegészitése?

Miszlai Jozsef: Koszoném a szot, Elndk ur. Igazabél nem készilltem kiegészitéssel. Ugy
vélem, elég részletes az anyag, béar szerkezetében nagyon hasonlit az elozd években
megszokottakhoz, illetve vannak kotelezd mellékietei, amelyeket szintén elkészitettiink é&s
ériékeltiink. Igazabd! két dolgot szoktam hangstlyosan kezelni az anyagban. Az egyik az
altatanos elvek. Tulajdonképpen az, hogy a kormény altal eldterjesztett koltségvetési
térvényjavaslat mire koncentral és most azért van boven. Lenne kiemelend6 és lényeges
teriilet. A masik pedig a [V-es, ami a {6bb célkitlizéseket hatarozza meg. Oroshazan igy
csindljuk, szamszaki dolgot nem rakunk mogé, mar konkrétan a koncepcio szdvegébe, a
mellékletekben talalhatok., Ez természetesen irdnyt mutat a koltségvetds tervezésnél,
mindenesetre a célkitlizések azok az iranyvonalak, amelyeket mindenképpen szem elott kell
majd tartanunk a szamszaki §sszedllitas sordn. A haromnegyed éves beszamolohoz most mar
mondhatom, gyakorlat, hogy tesziink szdveges értékelést, szintén arra tdrekedve, hogy
megvildgitsuk, bar nem tal régen volt a Bizottsag elétt a f€léves. Azt vizsgilva jelentGsen nem
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valtozott a gazdalkodasi helyzet ugy az intézmények, mint a hivatal vonatkozasaban. Ami
plusz ahhoz az allapothoz képest, hogy egyre t6bb imnformécio jelenik meg a folyamatban 1évé
palyazatainkrol és egyre tGbbrél deriil ki, hogy nyerhet az Onkormaényzat, illetve a tAmogatasi
szerzodés elOkészitése folyamatban van. Jovo hét hétfon szavazasra keriil a koltségvetési
torvény, ilven még nem volt a 90-es rendszervaltozas ota, hogy novemberben mér
koltségvetést t6rvény legyen. Ez neklink most tulajdonképpen idét adhat, kicsit hamarabb
tudunk a dolgok stirlijébe 1épni, az tinnepek miatt nem lassul le az informdacidéramlas. Bizunk
benne, hogy azt megeldzéen még a kincstartd! is megkapjuk a hianyzé szamitasokat.
Tobbszdr utaltunk ra, mostani szamitasok szerint, illetve most altalunk ismert adatok szerint a
3. sz. melléklet alapjan 444 millié Ft-os normativtdmogatas-cstkkenéssel szamolt az
Onkormanyzat. Ehhez jarul hozzé az, amire Konyvvizsgald asszony is utalt az eldzd napirendi
pontnal. A 2010-es helyiadé-bevétel a 200%9-es teljesitmény alapjan  kerl majd
megallapitasra. Azt, hogy majd hogy folyik be, azt nem is vizsgalgatjuk. Feltételezhetben ez
tovébbi bevételesdkkenést eredményezhet. Vannak bizonvos koltségelemek, amelyek szintén
éves szinten tovéabb terhelik a kéltségvetést, most az 5%-os afa-kiilonbozetre gondolok. A
kalkulacidink szerint fél évre volt 125 millid Ft tobblet a fejlesztésnek az afa-névekmeénye is.
Nagyon sok feilesztéstink jovore indul, mar 25%-os afaval. Talan annyiban szerencsénk van a
most tamogatasi szerzodésre varo palyazatainknal, hogy ott mar 25%-os &fa szerepel, a
kompenzaladssal menet kdzben ugymond foglalkozni nem kell, mert eleve Ggy kotjik a
szerzOdést a tamogatoval 1s, hogy tudomasul veszi, 25%-os afat kell finanszirozni kdzosen.
Tehat ezek igy mind-mind Gsszerakodtak és ezért késziiltek el igy a mellékletek. A hatarozati
javaslat a korabbi években megszokott. A jogszabalyi hatarid6k betartasat tartjuk szem eldit
tovabbra is. Amit mar korabban is megallapitottunk, hogy nem lesz egyszerii megesinalni ezt
a Jovo évi koltségvetést, €s ebben akar még az is benne van, hogy ismételten az intézményi
oldalon is, a mikodtetési oldalon 1s lehet fesziiltség a pénziigyi oldalrol, hiszen a bevételi
oldalunk jelentés csdkkenése mellett a kiaddsi oldalnak még nem szamszerlsithets
csokkenése nem tudom, milyen mértékben értelmezhetd. Koszondm szépen.

Burka Laszlé: Kosz6nom szépen. Konyvvizsgdld asszony?

Variné Kadér Margit; Koszénom a szot. Tisztelt Bizottsag! En is a jogszabalyi elsirasokkal
kezdeném. Gyakorlatilag sem a koltségvetési koncepcidhoz, sem a harommegyed éves
beszamoldval kapcsolatosan nem sok eldirdsa van az allamhaztartasi térvénynek és a
végrehajtast kormanyrendeletnek. Ezeket a mellékleteket az anyag tartalmazza. Gyakoriatilag
még a beterjesziési hataridd is betartasra kertilt, hiszen november 30-ig kell a koncepciot,
itletve a haromnegyed éves tajékoztatdt megiargyaini. A haromnegyed éves tajékoztatorol azt
tudom elmondani, hogy a kényvelési adatokon alapul. Az a bizonyos szbveges elemzés joOl
tikrozi a haromnegyed év gazdalkoddsi helyzetét. Ami Orvendetes, hogy lényegében
likviditasi hitelfelvétel t6rtént csak a haromnegyed év soran, ezek a hitelek visszafizetésre is
keriiltek. A fejlesztés vonatkozdsdban sem volt hitelfelvétel és azota is csak kis dsszegben. Ez
viszont azzal magyardzhatd, hogy a palvazatok lassan keriilnek elbirdldsra, illetve ezek a
pénzisszegek késébb lesznek szikségesek. En azt gondolom, hogy a 2009. évi stabil
gazdalkodas nagyon-nagyon fontos a 2010-es év eldtt. Amiatt, hogy ha kiiléndsebb tartalékok
nem is, de legalabb nem mikodési terhek mennek at a kévetkezd, amugy is nehéz évre. A
koncepcid leirdsardl nekem is ugyanaz a véleményem, amit az Elndk Gr eimondott, hogy
nagyon alaposan leképezi az anyag azi, hogy a kéltségvetési torvénytervezet kényszeri
megszoritd intézkedéseibdl Oroshazat mi és miképpen érinti. Itt a bevételek mindamellett,
hogy t6bb tételen csdkkenés varhatd, Gjra azt szeretném kihangsulvozni, hogy 2010-ben az
alapos becslések ellenére igen kockazatosan becsiilhetd bevételek lesznek. Itt az egyvik a helyi
ado, a masik pedig a felhalmozas és téke jellegli bevételek, hiszen egy-egy Snkormanyzat
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hiaba hatarozza el, hogy valamelyik ingatlanat értékesiti, a fizetdképes keresletet végtelen
nehéz & mai placi viszonyok kozott megbecsilni. Mindamellett a koncepeid  altal
megfogalmazott célkitizesekkel, a tervezés sordn kovetendd szempontokkal, ami 1t
megjelenik az anyagban, maximalisan egvetértek. En szeretném még azt kihangsilyozni,
hogy talan éppen amiatt is, amit a Szité Gr t6bb izben is emlitett, hogy bizonyos fokig
alatervezhetOnek is, de ez a jo, amikor nem visszalépni kell a kiadasokban, hanem inkébb oda
lehet adni a bevételeket. Hogy ne alijon eld ez a helyzet, mert most még nagyobb a
bizonytalansag, mint az ¢i6z6 években, én azt hangsulyozndm jobban, hogy még inkabb
kellene élni a céltartalékképzéssel, mert ami az ovatos becsléssel kiadassal lekdthetd bevétel,
az kertillitn a helyére, intézményhez, felhalmozasi kiadashoz, de ami bevételnél kockazat
érezhetd, az jO volna, ha céltartalékban jelenne meg, konkrétan ahhoz a kiadéshoz
céltartalékolni, amit Ondk helyesnek latnak. Készondm szépen.

Csizmadia Gergely: Par dolog volt, amit talaltam a széveges részében a koncepcidonak. Az
egyik a 4. oldalon a rendelkezésre allasi tAmogatdssal kapcsolatban az utolsd bekezdésben.
Nem igazan tudom mi az, hogy Onkorményzati mentesitésre lesz lehetOség egészségligyi,
mentalis okok miatt. Ez mit takar?

Miszlai Jazsef: Akkor valaszolok erre régton. Tulajdonképpen itt arr6l van szd, hogy ha
valakinek betegsége van, tegyiik fel alkoholista és ez bizonyitott, ¢s nem 35 éven feltili, akkor
mentesiteni lehet a munkavégzes alol. Eddig nem ismerte ezt a lehetdséget a szabalyzas. Ha
tudvan-tudtak, hogy milyen betegségben szenved é€s 55 év alatti volt, ennek ellenére
kirendelték munkdra és harom nap mulva kidertilt, hogy tényleg alkaimatlan.

Csizmadia Gergelv: Igen, ez az egy sz6 hidnyzott, hogy a munkavégzés aldli mentesités. A
kdvetkezé a 8. oldalon szerintem van egy kis tévedés. A 4. pontban, a koliégiumi
férohelvekkel kapesolatban a Mezgének, illetve most méar a Harruckernnek a kollégiuma, én
tgy tudom, hogy miikédik az els6 szinten. Tehat nem csak a Tancsicsnak van kollégiuma.

Miszlai Jozsef: Igen, csak mi az oroshédzi feladatellatasra koncentrdltunk. Igaz, hogy
megemlitettik mashol, hogy az ovodanal van ilyen-olyan fenntartdsG is, de ez most
kifejezetten csak a feladatra koncentral. Valoban igy van, hogy két kollégium van, csak mas-
mas fenntartdval.

Csizmadia  Gergely: Koszondm. Ennek a szovegrésznek itt a legalsé részén a
hulladékgazdilkodassal  kapesolatban  van  annyl  hidnyossdga, hogy nem  csak
Hodmezévasarhelyen, hanem Békéscsaban 1s van lerakas.

Miszlai Jézsef: [gen, hiszen ez konzorcium.

Csizmadia Gergely: Igaz, hogy az A.S.A a 10, de Békéscsaban is van.

Miszlai Jézsef: Igen, ez jogos.

Csizmadia Gergely: Még egy olvan kérésem lenne, ha a jévében lehetne a koltségvetési
teljesitésnek a bemutatisanal vannak olyan cimek, ahol egyiknél be van mutatva a bevételi
oldal, a masiknal a kiadas. En most csak a GYIOK-nek a bevétel-kiadasat néztem meg, és ott
a kiadasi oldal be van mutatva, a bevételi meg a Polgdrmesteri Hivatal alapban nincs. Nem
tudom, lehetne-¢ kérni, hogy legktzelebb ha valamelyiknek a bevétele ki van részletezve,
akkor annak a kiadasi oldala is ki lehetne.
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Miszlai Jozsef: Ezt j6vire probaljuk igy csinalni. Az eredetiben nem volt és ezért nehéz, mert
a cimrendet probdljuk a parhuzamossagot megalkotva elkésziteni, ha egyik oldalon 34-es,
akkor probaljuk a masik oldalon is 34-es cim alatt megtervezni. Eredeti elGiranyzatban nincs,
de megprébaljuk, hiszen a GYIOK-nél lehet mondani, hogy tendenciézusan egyik palyazat
nyer, ién a koévetkezd, mint a KEF-nél is, bar a KEF nem kiemelt, viszont a GYIOK-6t kiilon
feladatként kezeljiik, mert ha nem lenne palyazata, akkor is mikddtetni kellene. Igyeksziink
ezt majd valahogy a jovo évi koltségvetésben érvényesiteni.

Csizmadia Gergely: Koszindm szépen.

Szité Imre: Nem szeretnék ismétiésekbe bocsatkozni a 2010-es koncepeidt illetden, de azért
egynémely dologra hadd hiviam fel a figyelmet. Szinte sz0 szerint. A normativ allami
hozzajarulasok tekintetében Gsszességében elmondhatd, hogy fajlagos érték ugvan ha nem is
mddosul, de az igénybevételi szabdlyok szigoroddsa folytan jogeimek szikiilése tamogatas
beszukiilését jelenti. Megszlinnek a hazai fejlesztési forrasok. Személyi jovedelem (jra
elosztasaban nincs valtozas. Nagyon fontos. Onkormanyzati vailalt tdbbletfeladatok
tekintetében az intézményeknek maguknak kell kigazdalkodni a koltségeiket. Ehhez mérten a
definitiv 2010-es koliségvetési koncepeid meghatarozasa tokéletes. Ugyanazokat az értékeket
vallalja fel, amiket felvallalt 2009-ben, milktddképes kozintézmények, beruhazasok, sport,
egvhaz, civil szervezetek tdmogatasa, illetve koltségvetés: egyenstulyanak a fenntartdsa.
Nagyon fontos a korhdz, a gydgyitd-megel§z6 tevékenység fenntartdsa, elldtds szinvonalanak
stabilizalasa. Ut, jarda, kerékparat, alternativ energiaforrasok. Fgészséges ivéviz,
hulladékgazdalkodas, marketing, stratégia €s ne feledkezziink meg a vallalt kitelezettségek
teljesitésérdl. Ebben a vonatkozasban Osztalyvezetd trhoz az elsd kérdést hadd intézzem,
hogy a kotvénykibocsatas kamataiban jelentkezik egy teljes Osszegként 640 millid Ft, amit ha
én sszeadok 2009. oktdber 30-1g, mit véallaltunk fel és mit vallahunk még 2009-re és az
elkovetkezendd 2025-1g, akkor nekem ez a 640 millié sehogy nem jon ki, t6bb. Amit én
nagyon szivesen vennék, arra lennék kivéncsi, hogy ezen ndvekvd elvonasok, legalabbis
vélelmezett ndvekvo elvondsok, szikiilé forrasok mellett az intézményfinanszirozds mennyi
pluszforrast fog igénybe venni az egyébként egyetemlegesen felvéllalt feladataink mellett.
Egy ilyen 0Osszefliggésben szeretném én  azt, Osztilyvezetd ur, latni, hogy az
intézménylinanszirozds — azt hiszem pedig mar ethangzott — most régziilt szeptember 30-i
allapota szerint, ami a 2.029.843.000,- Ft-ot haladta meg, mennyi volt a kdzpontositott
tdmogatas ¢s mennyi volt az dnkormanyzati tamogatas? Nyilvan azt tudjuk, hogy milyen
intézménynek, milyen civil szervezetnek eziddig, médianak, kht-nak, egyhazaknak, labdartigo
kluboknak mennyi pénzt folyositottunk. Ezt tudjuk. Ez nyilvan kiolvashaté a sorokbol. De
nem tudjuk, hogy a sajat intézményeink fenntartdsdra — igaz, hogy most megszavazunk
szazegynéhany milliét, de ennek mar volt clétorténete, mert mar szavaztunk meg. Frre én
nagyon kivanesi volnék. Ennyi hirtelenjében.

Miszlai Jozsef: A kotvénnyel kapcsolatosan. Azért frtuk igy, azért fogalmaztuk az elséd
oszlopot, hogy teljes Osszeg, hiszen 2008-ban, 2009-ben fizettiink mar ki, tehat a kiilonbozet a
2008-as, 2009-es kifizetés. A teljes Gsszeg sosem a harom osziop, hanem ami elmult iddszak,
azt is tartalmazza. Szamszakilag sosem lesz ,partiban™ a harom oszlop a negyedikkel. Bz
ienne ott a magyarazat. A kilonbozet az a két évben kifizetett kamat. Vagy hozunk egy tjabb
oszlopot, ami ez el6z6 évben kifizetett s akkor teljes Gsszeg.

Szité lmre: Lehetne ,partiban”, mert akkor gyakorlatilag azt jelentt mar, hogy nem
640.747.000,- Ft a fizetett és vélelmezett terhe a kdtvénynek, hanem t6ébb. Errd] beszéliink.
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Miszlai Jozsef: Nem.

Csizmadia Gergely: Az a 640 millié tartalmazza az eddig kifizetett &sszegeket, plusz az
elkévetkezendd harom évre esedékest.

Szitd Imre: Nem, nem igy van.

Csizmadia Gergely: A 2010-11-12. plusz az elmult két év. Ez 640 millio.

Szité Imre: Igen, plusz a 2014, és 2025. kozotti dsszeg. Ha ezt mind dsszeadjuk, akkor ez
nem 640 millié, mert én Gsszeadtam, lehet hogy rosszul, de akkor még egyszer dsszeadom.

Csizmadia Gergely: A 2014-25. kdzottit nem tartalmazza a 640. Mivelhogy az az azutani
idoszak. Az elmilt két év, plusz a kévetkezé harom. 2010-11-12.

Szité Imre: 13 is itt van.

Csizmadia Gergelv: It1 13 nincs.

Szité Imre: Nem egy tablazatot néziink. En a tényt nézem, az 54. oldalon.

Miszlai Jozsef: Az mar a 4. melléklet az 54. oldalon.

Szité Imre: FEgy elézé mellékletet néztek, azért beszéltink el egymds mellett. En ezt
Osszeadtam, nem egy nagy dolog ez, de nyilvan ha szamszakilag tgy helyes, akkor Ggy
helyes.

Miszlai Jozsef: Jo, megnézzik. Erre most nem tudok szamszakilag pontos adatot adni. Ez a
61.378 gyants, hogy ez 13-ban nem jé 6sszeg. Valamilyen elirds van.

Seitd Imre: Osztalyvezetd ar! Kotelezettségallomdnyban szerepel egy kozszolgaltatisok
ellatasa 145.776.000,- Ft-on. Biztos tudnom kellene, hogy mit jelent az nagyobbrészt. Mit
jelent?

Miszlai Jozsef: Kozszolgdltatast ebben az évben a Varostizemeltetés: Zrt-vel k6tott szerz6dés
alapjan fizetlink, ami jové évidl kozbeszerzéses dij lesz. Fz egy Gjabb pontja annak, hogy
2010-ben milyen koltségekkel tervezink.

Szito Imre: Varosiizemelietés.

Miszlai Jozsef: igy van, ez varosiizemeltetést takar.

Szité Imre: Osztalyvezetd url Miért térnek el a kotelezettségvallalasok listajaban — itt
megjelditem 1, 2, 3, 4, vagy 5 jogcimet — a megnevezési jogeimek teljes Osszegel €5 a
kotelezettségvallalas Gsszege? Mondok egy példat. It van az Eotvds Tagintézmény. Nyert,
sajat erds tamogatas nyilvan a projekt, 503.122,- Ft-ot. 2010-re azért van beallitva 479.022, -
Ft, mert 1gy gondoljuk, hogy itt, ebben a nagysagrendben le tudjuk zarmi a koltségeket? 2011-
re nem allitottunk be semmit.
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Miszlai Jézsef: Tgen, mert le kell zdrulnia ennek a projektnek. Amit az elobb elkezdtiink
mondani, csak mas tablat nézilink, hogy a teljes Osszeg tartalmazza a 2010. eldttl tényleges
kaltségeket, vagy becsiilt koltségeket, mert nincs még vége a 2009-es évnek, a 10-es, 11-es,
[2-es oszlop az a tervezettet, Tulajdonképpen ez most a hatarozatban szereplo, azért is irtuk
oda, hogy 21/2008-as, hiszen a koézbeszerzése folyamatban volt, vagy van ennck a
tevékenységnek.

Szité Imre: Tehat 2009-ben van folyd évi beruhdzas is, a kiillonbdzet ebbol adddik. Oda kell
irn.

Miszlai Jozsef: Igen. Ezt megfogjuk oldani, egyérielmiibb lesz tgy. Egy kérdésre nem
valaszoltam még, az intézményfinanszirozésra. 2 milliard 29 mullié Ft. Ez a szeptember 30-i
teljesités. Azért érdekes ez az intézmeényfinanszirozas, mert egy szoval eltakar tobb forrast.
Eltakarja egyrészt a normativ dllami hozzajarulast, eltakarja az dnkorményzati tamogatést és
eltakarja azt az egyéb allami tamogatast, amit oly sokszor felkeril testiilet, bizottsagi Gilésen,
hogy mik azok a plusz forrdsok, amelyek j6vére is lesznek, mert mar tudjuk, hogy
béregyezség szilletett a kozszférdban és az elmult idoszakban rendszeresen vagy kereset
kiegészités, vagy 13. havi, vagy 0. havi, vagy valamilyen mas jogcimen ezek a forrasok
folvamatosan megjelennek. Tehat nem normativ tamogatasként adja az allam, hanem plusz
tételként és amennyi tdmogatas megjelenik, annyit forditunk is ra, onrész nélkiili, mondjuk
igy. Ez a tAmogatas 100%-osan lefedi azt a koltséget. De csak abban az évben.

Szité Imre: Tehat benne van az Snkorméanyzati tamogatasi is, direkt modon, de azt nem
tudjuk. Itt ezen a soron nem tudjuk.

Miszlai Jozsef: Igen, ezen az oszlopon nem fogjuk latni.

Szité Imre: Es hol latjuk?

Misziai Jézsef: Ebben az anyagban nincs. Azt hiszem, tavaly is megkaptam ezt a biralatot.
Ezzel prébalom magyarazni, hogy harom forrasbdl tevddik Gssze. A normativ folyamatosan
valtozik, ¢vkézben t6bbszor lehet lemondani, pdtigényt egyszer lehet beadni. Az
onkormanyzati tdmogatds szintén folyamatosan valtozik, hiszen tartalékba nem kevés
Osszeget rakunk, amelyet térvény roé a fenntartora és évkozben kerill a felhasznalasnak
megfelelden poteldirdnyzatositasra. lletve pont az idet év egy j6 példa arra, hogy a korabbi
megallapodassal szemben mégis csak masképp alakuinak ezek a tételek, itt most a
keresetkiegészitésre gondolok. Juliustol megvaltozott a szabalya és még jaliusig egy bévebb
kor kaphatott nagyobb koéltséggel, hiszen félévig még magasabb TB-jarulék fizetési teher volt,
félévtol  szikebb korben és egy alacsonyabb jarulékfizetés terhe mellett kellett a
keresetkiegészitést ieljesitentink. Szinte minden anyagban més-més lenne a bekétési alap.
Scha nem taldlndnk azt, amit az év eleji anyagban ldtnanak Onkormanyzati tdmogatast, a
kovetkezd anyagban biztosan nem latndk ugyanazt vissza. A jogeimet igen, de magat az
gsszeget nem. Folyamatosan valtozik mind.a harom, és abbol csak az lenne lathaté, hogy
folyamatosan kapja az Onkormanyzat mellé a forrasokat, holott lehet, hogy az mar rendben
volt a koltsegvetesben illetve egyedi dontések alapjan pedig ugrasszertien fog majd eg} -egy
intézménynél megndni az Snkorméanyzatl tamogatas, Kszonom szépen.

Dr. Soki Krisztina: Nekem volna még egy nagyon révid kérdésem a koncepcidval
kapcsolatban. A harmadik negyedéves teljesitéssel kapcsolatban lenne egy révid
megjegyzésem, amit csak és kizardlag azért mondok el, mert megjelent Dancsd
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alpolgdrmester Urnak a sajtotajékoztatojarol készilt dsszefoglalé anyag, amiben pontosan a
2010. évi koltségvetési koncepeidt, illetve a harmadik negyedéves teljesitést elemezte. Ami
tény, arrdl nem nagyon értem, hogy miért kell tgy nyilatkozni, mintha nem lenne tény. Az,
hogy a helyi adokbdl szdrmazoé bevétel szinte az §sszes adonemben teljesiilt, marmint az éves
elbiranyzat tekintetében, az tény. Ehhez képest lenyilatkozta, hogy reményei szerint teljestilni
fog. Miutdn mér mi is megkaptuk ezt az anyagot, neki ezt pontosan ismernie kellett, hogy ez
teljesiiit, tehat nem nagyon tudom, hogy miért kel igy tédjckoztatni a kzvéleményt. Ilietve az
is tény, hogy a kéltségvetésben tervezett 760 millié Ft-os hitelfelvételbd] nem kerilt lehivasra
Gsszeg, tehat miikoddési hitelhez nem kellett hozzanydlnunk. Viszont & mér tavaly ilvenkor is
eldrevetitette, hogy valoszinlleg miikddési hitelre lesz sziikség és most megint azt mondja,
hogy szitkség lesz ra. Mindazonéltal szeretném hangstlyozni, hogy maximalisan egyetértek
Konyvvizsgald asszonnyal és Osztalyvezetd Urral, tehdt kell az Ovatossig a tervezésnél és
nagyon nehéz tervezni, de amikor mér tényadatok vannak, akkor viszont mondjuk mar el azt,
orilljiink annak, hogy igen, lehet hogy egy kicsit pesszimistabbak voltunk a tervezésnél, mint
amennyire indokolt volt. Készéném.

Miszlai Jozsef: Az elséhtz nem tudok hozzdszélni, a mdasodikhoz pedig annyit, hogy
likvidhitelt kellett csak igénybe venni., Annyit tudok mondani, hogy a 60 millié Ft OLLE-
hitelnek, ami kedvezményes kamatozast, most van a szerzddéskétése folyamatban. Ez 60
milli6. Ugy gondolom, hogy egy 10 millidrdos kéltségvetésnél nem jelentds Gsszeg. Az 500
milli6 idén nem lesz aktudlis, az a bizonyos fejlesztési hitel. Hogy jovére mi lesz, arrd]l most
~még nem tudok adatokat mondani. A kétszer 100 milliés Panel hitel, mert igy jon ki a 760
millio, az még per pillanat a dontéstdl fligg. 100 millio mar le van szerzddve, de rendelkezésre
tartason van, (%-on, a masik hitel pedig parkoldopdlyan van, amig nem értesiiliink konkrét
déntésrol. Amint konkrét déntés lesz, elinditjuk az Gjabb 500 milliot, tehat ez mar a harmadik
itemnek a kérdése. A Testiilet mar dontott réla, de egyelére nem inditjuk el a kzbeszerzési
eljarast, hiszen nem tudjuk, hogy mikor. Ha tudnank, hogy 0%-os rendelkezésre tartassai
nyeri majd a nyertes bank, akkor meg lehetne, de oft is ketyeg az a két-hdrom év, amit
maximalisan ki lehet meriteni. Azt mondom, hogy munkabér, illetve pér napi folydszamia
hitelen kivill mast nem vetttink igénybe eddig.

Burka Laszlé: Koszondm. Tovabbi észrevétel, kérdés? Amennyiben nincs, aki ,.Az
Onkormanyzat 2010. évi Koltségvetési koncepcidjat™ ezekkel a kiegészitésekkel elfogadia,
kérem jelezze.

Oroshdza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsaga 4 igen
szavazattal, 3 tartdzkodas mellett, ellenszavazat nélkiil meghozta az alabbi hatérozatot:

131/2009. (X1.26.) sz. hatarozat

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsaga az Onkorményzat
2010. évi koltségvetési koncepeidjaval kapesolatban a kovetkezé véleményt alakitotta ki

1.} A Peénziigyl Bizottsag a 2009. évi koltségvetés végrehajtasardl szolo, szeptember 30-i
fordulénappal elkészitett tajékoztatdt megismerte.

2.} A Pénziigyi Osztaly egy részletes, jol Osszedllitott, elemzd anyagot terjesztett eld, jol
bemutatja a 2009. évi koltségvetést, helyzetértékelést ad és meghatirozza a 2010. évi
{Gbb anyelveket, ugyanakkor figyelembe veszi azokat a varhat6 kdzponti kdltségvetési



18

forrassziikiiléseket is, amelyek komoly feladat elé allitiadk az Onkormanyzatot, A
Pénziigyi Bizottsag felhivia a figyelmet arra, hogy a kozponti forrdsok csokkenése
fokozott gazdalkodasi fegvelmet igényel, tovabba arra, hogy az Onkormanyzat a
kockazatos bevételek terhére csak céltartalékkent képezzen kiadési eldiranyzatokat.

A Pénziigyi Bizottsdg a 2010. évi koltségvetési koncepcidban foglalt irdanvelvekkel
alapvetden egyetért ¢s az eldterjesztést targyalasra alkalmasnak tartja.

Felelds: Burka Laszl6, a Bizottsig elntke, a Bizottsag véleményének ismertetéséért
Hataridé:  értelem szerint

7.)  Virosi Korhaz mikédésevel, gazdalkedasaval kapeselatos intézkedések

Burka Laszlé: Koszontom a Pénziigyl Bizottsag nevében Dr. Jankd Zsolt urat, a Korhaz
gazdasagi igazgatdjat. Az elbterjesziést a Bizotisag tagjai megismerhették., Azt kérdezném,
van-¢ az eloterjesztének kiegészitése?

Dr. Janké Zsolt: En is koszontok mindenkit. Azt mindenképpen szeremém hozzatenni, hogy
az egvik szamadat helytelen. Nagyon gyorsan kellett az anyagot elkésziteni, szerda este dolt
el, cstitdrtok-pénteken kellett elkésziteni. Az altalunk elkiildstt anyagban a 2. oldalon a 2.
pontban a faktordijnal az 9.468.560,- Ennyit szeretnék hozzatenni. Ezért elnézést kérek. 70
milliérol volt szo, 70 milliot szerettlink volna, de kdzben kijott 96, Koszondm.

Dr. Soki Krisztina: Hadd kérdezzek, ha mar itt vagyunk ennél a faktordlasnal. Gyakorlatilag
mi most ezaltal atvallaijuk a faktordijat?

Dr. Jankd Zsolt: Tulajdonképpen visszterhes faktoraldsrol van szo. Arrdl van szo, hogy a
Euromedic Pharma ¢és Trading kozos kasszan van, ¢ eladja a Magyar Kereskedelmi Banknak ezt a
tartozasallomanyt visszterhes faktoralasban, ami azt jelenti, hogy ugyan rateszi a 12% kamatot,
tehat a raesé részét/ho, majd évvégen elszamoltagia a teljes kamatot is, de az elsd Iépésként az
értékesitonek, vagyis a Furomedic Tradingnak ¢s Pharmanak fog szélni, nekik kild egy
tajékoztatd levelet, ha mi nem fizetiink. De a kamatot addig is mi vissziik el, ez kétségtelen.

Dr. Soki Krisztina: Ez az § szempontjukbdl a lehetd legkényelmesebb.

Dr. Janké Zsolt: Igen, csak arrdl van sz0, hogy a szallitoi tartozasallomanyunk meghaladta a
90 napon tilit, és 6k mér ezt nem tudtak tolerdlni és az orszagban mindenhol a korhazakat
megprobalték erre rdavenni. Mi abban voltunk érdekeltek, hogy megallapodas legyen, mert
szallitani kellett. Végiil is oktdber 15-tel meg akartdk sziintetni a szerzddést. Mar tartoztunk és
nem tudtuk rendesen fizetni, ezért volt egy nagyon nehéz idészak, amikor is ezt at kellett
vészelnlink ¢és egy bardti gesztussal prébalkoztunk, ami az {izletben nem 6l hangzik, de
valdjaban tényleg a kozeledés nexuséval probaltunk egy olyan megoldast talalni, ami
valamilyen formaban az O elképzeléstikhdz kozelit, és 6k mar elkezdték pedzegetni ezt a
faktoralast. Mi akkor kivédtiik még, aztan megallapodast prébaltunk kétni, a megéllapodas
nekik nem volt megfelelé, és akkor maradt ez a faktoralds. ami tulajdonképpen nem a
legkedvezGbb, de a 12% kamat helyett & azt mondta, hogy lehetett volna 17 1s, csak nekik
annyira kedvezd, annyira kedvezben kapjak, hogy igy adjak.

Dr. Séki Krisztina: A gazdasagi szférdban ez egy kimondotian magas faktoralas. A szallitasi
keretszerzédésben ie lett egvébként szabalyozva?
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Dr. Janké Zsolt: Nincs még sehol. Semmilven szerz8dést nem irtunk al4.

Dr. Séki Krisztina: En értem, de csak kell, hogy legyen ezzel a beszallitoval egy
keretszerz8dés. Mi torténik akkor, hogyha bizonyos hataridét tillép a kintlévéség?
Faktoraltatni kell?

Dr. Janké Zsolt: Faktorlasarol nincs szo. Szerz6dés felmondasrdl viszont van., Azért
mondom, hogy ez k6z0s Uigy, tehat az 6nkorményzat, a tulajdonos beleegyezése is sziikséges
ahhoz, bar tulajdonképpen megteheti azt is, hogy azt mondja, hogy nem.

Dr. Séki Krisztina: Es ebben az esetben még elképzelhetd egyébként, mivel ez nem lett
leszabalyozva, hogy késedelmi kamattal még jobban jarndnk szamszakilag, mint azzal, hogy
ez ateljes 12% minket terhel.

Dr. Janké Zsolt: Igen, csak 6k ebbe mar nem mentek bele. Nem volt modunk ré, &k
faktoralni szerettek volna. Ettd] fliggetlentil én még megprobalok targyalni velitk. Egy kiilon
megallapodast megprobalhatunk velik megkétni, de jelen allaspontjuk szerint ez a valdszin.
Tudni kell, hogy most december 31-gyel megsziinik a kozbeszerzési szerz6désiik, jové januar
31-t61 4 szerzbdéstink lesz, vagy veliik, vagy massal. Ok ezt nyilvan egyfajta biztositéknak
érzik, hogyha biztosan lagjdk a pénzt. Kozjegyzd elott lehetne esetieg alacsonyabb
kamatokkal, ez még belefér, csak ez a jelenlegi lldspont, amit 6k rank kényszeritettek.

Szitd Jmre: Nem akarok ezen a témén lovagolni, de nyilvan a Korhaz mar egy kényszeritett
helyzetben volt. Megnéztem, véglil is a faktoralé ¢és a faktor cég az adds megkeriilésével is
megteheti a lépéseket, kivéve akkor, ha van egy olyan a két cég kozott, ami kizarja a
faktoralést. Nincs olvan?

Dr. Janké Zsolt: Nincs.

Szité Imre: Viszont egy vonatkozasdban a dolognhak a kényes voltdra utaljunk. Most mér
helyesen a 9 millio egynéhanyszazezer Ft-ot fizetni kell. Mert egyébként itt mar az a konszenzus
dolog, ami véglil is most sem vezetett eredményre, mert az egyeztetések folytak, de eredmény
nélkiil. Tlletve bocsanat, nem eredmény nélkiil, mert ez is egy eredmény. Tehat fizetni kell, mert
valoszinil, hogy a faktoring cég mér azt mondja, hogy ,.sorry, én mar nem méltanyolok semmit™.

Dr. Jankoé Zsolt: A faktordlasnak annyi elénye van, hogy eldszér nem benntinket, hanem az
értekesitoket hivjak fel, az értékesité pedig felszolithat benniinket és esetleg médosithat a
faktorszerz8desen, vagy éppen megprobalhatja mddositani azt. Egyébként alapvetden az a
gond, hogy tényleg kényszerpalyan vagyunk,

Burka Liszi6: A kovetkezdt szereiném kérdezni. Az anyagban elég komoly pénzdsszegekrél
van sz0. A gartartozassal kapesolatosan Ugy szol ez a mondat, hogy fennéllo és lejart 25.488.000,-
Ft tartozasa van, de az én ismereteim szerint - amikor ez az anyag el lesz fogadva, november
végén -, nem biztos, hogy igv van, de 35 milli6 valahényszazezer Ft a DEGAZ felé a tartozasuk.

Dr. Janké Zselt: Igen, ez jogos. Itt arrdl van szo, hogy akkor, amikor tulajdonképpen ez a
megallapodds megtortént a Polgarmester ar ¢s a DEGAZ kozott, akkor ez az Osszeg allt fenn.
Hozz4 kell tegyem, hogy most az On altal megemlitett Gsszegben benne van-e a kamat, mert a
kamatrél, ami 6,5 millié Ft, szeretnénk ha a végén lemondanéanak. Tehat a megallapodasunk
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ngy torténne az elképzelések szerint, hogy kifizetnénk 12 millio Ft-ot e hdnap 30-ig,
amennyiben a Testiilet jovahagyja. Kovetkezd hénapban ezt nyilvan a Testiilet visszakapja,
ugyanakkor kozben ezzel a fizetési szandék rautalé magatartasaval mi megprobalunk egy
olyan megallapodist kétni a DEGAZ-zal, amiben 8 tigy néz ki, hogy partner. Szeretnénk
kiboviteni 24 hénapra, olyan szerzédeést kitni havi bontasban, amiben a fennmarado Gsszeget
kifizetnénk és a késedelmi kamatrdl teljes Osszegében szeretnénk, ha lemondana. Az 6,5
millié Ft. Hogy ez mennyire sikertl, azt nem tudni, de az elsd Iépés mindenképpen tigy tiinik
az, hogy a megallapodas arrdl sz0l, hogy a 1] egész valahany tized millié Ft-ot 6k
meghataroztak, bejelolték azokat a szamidkat, amiket kérnek kiegyenliteni elsd lépésként.
Ennek tikkrében tudnak megallapodast kétni a kés6bbiekben a tartozasunkra.

Burka Laszlo: Ha j01 értettem, azt mondta, hogy a jové honapban visszafizetik ezt a 12
milliot? Csak szeretném emlékezietni, hogy a hatarozati javaslat egyik pontja az arrdl szdl,
hogy a marciusban adott 20 millié Ft-ot 2010. december 31. napjaig eltoljuk. A kdvetkezo
kérdést szerctném még feltenni. Milyen a Démasszal és a Békés Megvei Vizmiivekkel
szembeni tartozasuk? Ugy tudom, hogy tartozasuk van.

Dr. Jankd Zsolt: A Vizmivek Ri-vel van egy kiilon megallapodasunk, amit gy tudom, elég
jol tudunk még tartani, bar erre most konkrétan nem késziiltem.

Burka L aszio: Csak nagysagrendben. De tartozas az van?

Br. Janké Zsolt: Mindenki felé van tartozdsunk, tehdt minden szolgdltaté felé van
tartozasunk sajnos, ezt kell mondjam. Ugy kell szamolni, hogy hozzavetdlegesen havonta 40-
50 milhio Ft-os deficitiink van a bevétel és kiadas oldalan. A havi finanszirozésunk: azt
mondandm, hogy 159 millié Ft-ot kaptunk az OEP-16] és 174 millio Ft volt csak a
munkabériink. De abban nem voltak benne a szerzédittek, Az augusztust finanszirozasunk
elég gvengén sikerllt, annak az eredményét latjuk sajnos viszont. De a november, december
és a januari, februari finanszirozas sem vigasztal sajnos benntinket. Ezek tények.

Burka Liszlé: Vilagos. On a gazdasagi vezetd.

Dr. Janké Zsolt: Igen. Megbizott gazdasagi vezetdként dolgozom.

Burka Laszié: Volt Korhaz atvildgitds, volt két tétel, amiket kifizettek kdzben. Tehat nem a
szamlakat. Szitkség volt arra, hogy atvilagitsak a Korhézat, amikor van belso ellendriik, van
az Onkormanyzatnak belsé ellendre, van egy kényvvizsgdldja az Onkormdnyzatnak? Tehét
amikor tudtak, hogy ilyen helyzet van, hogy nem tudnak szamiakat fizetni, akkor
gyakorlatilag nem értem, hogy miért kellett azokat a szerzddéseket kifizetni?

Dr. Jankd Zsolt: Azt kérném, hogy ettdl a valasziol mentesiteni sziveskedjen. Egvébként azt
mondom, hogy minden egyes ilyen ugynevezett atvilagitdsnak minden bizonnyal megvan a
haszna, €s itt is nagyon sokat tanultunk bel6le, ami egyébként - plane azoknak, akik Gjonnan
jottek - egyfajta kivonat volt. Amikor én junius 15-én megérkeztem, akkor mdr ez a szerzddés
megkéttetett, tulajdonképpen mar munka kézben volt a cég. Ugy gondolom, hogy akik ezt
eldontotték és gy gondohak, hogy ezt meg kell 1épniiik, biztos, hogy jo! atgondoltdk, hogy
miért teszik és milyen céllal teszik. Alapvetben ennyit szeretnék hozzafiizni. Tényleg nem
fennék korrekt, ha barmi mast mondanék.
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Burka Laszlé: Logikus, amit valaszolt. Ismeri az ember egy cég helyzetét, a sajat cége
helyzetét, akkor ezekre a dolgokra odafigyel és elstsorban a tartozasokat rendezi.

Dr. Jankd Zsolt: Ez egy olyan dolog, hogy valoszintileg arra volt az atvilagitas, gondolom én, az
volt a célja, hogy megtaldhia azokat a vilaszokat, ami esetleg az alulfinanszirozottsagot
valamilyen formaban prébaija enyhiteni. Ugy gondolom, hogy ennek volt egy ilvenfajta célzata és
ennek ez volt a realis valasza, hogy tulaidonképpen az atvilagitd cég tud-e olyan javaslatokat és
lat-e olyan javaslatokat, ami révén laini a problémakat, amik javitanddk, akkor meggyorsithatja
azokat a folyamatokat, ami segitheti a mi munkankat a jévében. Gondolom, ez volt a cél.

Szité Imre: Jankd Ur! Van itt ennek a testiileti eldterjesztésnek egy V. pontja, ami ezt a
bizonyos onkormanyzati biztos kirendelését, vagy annak a lehetéségét taglalia. En azt
szeretném kérni, hogy prébaljuk szinkronba hozni a kizds ponton belill, beszéljiink 30 napon
t0li elismert tartozasallomanyrol. Késobb, két bekezdéssel kés6bb prognosztizalunk 2010-re
egy 90 napon tali tartozasallomanyt, majd a hatarozati javaslatban 60 napon tuli tartozasrél
beszélink. Ertem, hogy itt mas-mas sszefliggéseiben vizsgdlia a kérdést, de szerintem valami
porszem keriilt itt a gépezetbe. A Kalmar trnak van egy eldterjesztése a Polgarmester: Hivatal
felé, illetve a Polgdrmester Or felé. Ennek a 2. oldal 2. pontja 3. bekezdése pontosan errdl a
pontositd 9 millio Ft feletti havi faktoraldsrdl probal javaslatot tenni. Nem tudom, hogy
minden képviseld tajekozott-e ebben a kérdésben, nyilvan elmondhatjuk ugy is, hogy javaslat,
de ha nincs mas, akkor ez nem javaslat, ez egy egyedi lehetdség szinte. En nem akarom
sOtétebbre festeni a képet, de ez elél a faktoralas eldl, pillanatnyilag Ggy tinik, hogy nem
tehet kitérni. Javaslat ez, igy is lehet mondani, tudom, hogy irodalmilag sziikséges ezt igy
pontositani, de igy gondolom, hogy a teljességhez tartozik és az igazsaghoz tartozik, hogy
legalabb mi, akik itt vagyunk, tudjuk ezt.

Nem tudom, hogy On tud-e erre valaszt adni, ha Kalmadr tr itt lett volna, valészintileg & tudott
volna, hogy ez a krénikus &gy, ami beindult, alkkor, amikor beindult - én tudom, hogy ez nem
az egyik naprol a masikra indul be -, de én ide irtam magamnak, hogy majd beinditjuk.
Mikor? Mikor inditjuk méar be?

Dr. Janké Zsolt: November 1-jén indult el, voltak is kint az ANTSZ-t81, megnéztek. Az
alapfeltételeket, munkafeltételeket biztositottuk, tgy az orvos, mint a gydgyszer, és a
logisztikai anyag keretét megemeltiik azért, hogy a kronikus dgvakon most mér egyre
nagyobb szamban megjelend betegeknek az ellatasat biztositsuk. A 20 Agyon mar 41 6 van
most, illetve fokozatosan ndvekszik és a mai szadmitasaink szerint december hénapra ez tgy
néz ki, hogy a téli idészakban ez altaldban telthdzas is lehet, tehat 60-70 {6 is elképzelhetd,
hogy ezeken a kronikus agyakon megjelenik.

Szitd Imre: Ugyanez a kérdésem vonatkozik az emelt komfortfokozatra, mert gyakorlatilag
ez rendelkezésre all, Ez egy masik t6rténet mar szerintem,

Dr. Janké Zsolt: Ezt nem tudom, hogy hol van.

Szité Imre: Alatta, a kbvetkez0 pont. Nyilvan 1dé kérdése, hogy ez is beinduljon, de ez is
i0bbletpontot, tobbletfinanszirozast igényel. FEmnél. érdekesebb az 5 Bér és
létszamgazddlkodas. Nem tudtam egyszerlien értelmezni, hogy van egy engedélyezett
létszam, ezt le kell csdkkenteni egy tényleges éllapotra és az iires allashelyeket meg kell
sziintetni, és egy tiszta 1étszam kertiljén a dokumentumon régzitésre. Na most ez gy hangzik
szamomra, mint egy rémtoriénet. Nyvilvan, akik belill vannak, Onok tudjak, hogy mikadik.
Kivancsi volnék, hogy ebben milyen tartalékok vannak.
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Dr. Janké Zsolt: Iz volt a terv. Azt irtuk, hogy mik voltak az elképzelések, mit tliztiink ki
célul. Akkor még nem ismertik a mimmumfeliételeket. Erre annyit tudnék vélaszolni.
Tényleg volt olyan, hogy volt egy engedélyezett 1étszam ¢s akkor mi Ggy gondoltuk, hogy a
szlikséges 1étszam az valamivel kevesebb lehet. Igaz, hogy ez egy paradox, amit itt latunk, de
tény az, hogy itt a létszam-racionalizalés lett volna az elképzelés. Ez mar okafogyott, egyrészt
nem csdkkentiink léiszamot, mert a minimumieltétel nem is engedné meg, masrészt pedig
tires dllashelyek nem hogy megsziintetése kell, hanem tres allashelyek betéltése kell.

Szité Imre: Tehat ez a pont akkor ha gy tetszik, tdrélve.

Dr. Janké Zsolt: Igen, de egyébként késébb van errdl is fliggvény, van errdl egy faita
torekvés, hogy beigazoljuk, mi valdsult meg és mi nem valdsult meg.

Szitd Imre: Arra céloz, a Korhdz matrix szervezeti atalakitasa? Az a 2 millié 100 Ft az per
nap, per ho, vagy per év?

Dr. Janks Zsolt: Per ho.

Szité Imre: Gyanitottam. Janké ar! 5.2.1. Ez egy rendkiviil talanyos megfogalmazas. A
szuperbruttositasbdl adddéd jovedelemtdbblet visszatartdsa az orvos-szakmai és a fels6 vezetdi
alloméany esetében.” Na erre lennek én kivancsi, hogy valaki, akinek van egy bére és a
szuperbruttdsitasbol, mondjuk azt mondjak most, hogy havi 1,6 millié Ft-ig durvan 10-15 ezer
Ft tobbletet eredményez, azt hogy tartjak vissza? Azt mondjak neki, hogy add be?

Dr. Japké Zsolt: Tulajdonképpen majdnem errdl van szo. A kovetkezd tortént: volt egy
foorvosi ériekezlet. A fdorvosi értekezleten az is szdba keriiit, hogy megprobaljuk esetieg a 36
6ras munkahetet, szintén személyi megallapodas alapjan. FErre j6tt a fGorvosi javaslat,
miszerint ugy gondoljdk 6k, talan konnyebb lenne a féorvosokkal elfogadtatni és az orvos
szakmaval elfogadtatni, véglilis 6k a legmagasabb jévedelmuek, naluk jelentkezik fegjobban a
szuperbruttdsitasbdl szamitott pluszjovedelem, hogy 6k arrdl lemondanak egy bizonyvos
iddszakra - amit ugy hataroznank meg, hogy kb. 5 hénap -, és ez alatt az 1d6 alatt az a bevétel
nekiink valamilyen formanban megjelenik, méjus I-ig. M1 ugy gondoljuk, hogy ez azért talan
kivitelezheté, mert 6k maguk felajanlhatjak ezt. Az, hogy ennek a technikai kivitelezését hogy
lehet megoldani, az mar egy masik kérdés,

Dr. Séki Krisztina: Munkajogilag nem. Nekem meggyvdzddésem, hogy nem, Nem valtozik a
feladatkor, egy torvény: szabalyozasbdl adddik a szuperbruttédsitds. Egyoldalian nem
mondhat le. Véleményem szerint nem.

Dr. Jankeé Zsolt: Attol fiigg, hogy milyen mddszerrel térténik. Ha egy alapitvanynak befizeti
¢és az alapitvany visszautalja nekiink, akkor ugyanott vagyunk. Az utat megtalalni mar
konnyebb, mintha azt mondjuk, hogy nem. Ha kategorikusan elzirkozik, akkor keresniink
sem kell a valaszi. Az egyik megoldas az alapitvanvhoz torténé befizetés, azon keresztiil
megkapjuk azt a pénzt, amennyiben a megéllapodas ilyen szempontbdl mitkodik.

Csizmadia Gergely: Szerintem itt arrdl van szd, és azért csak a felsévezetdi allomany esetében,
mert a kotelezd béreknél joval t6bb a juttatas, és megéllapodasban fogiak gondolom lecsckkentent
magat a brutté bért olyan mértékben, hogy a szuperbruttositasbdl és az adosav-vaitozasbol
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szarmazo netto novekmény visszakeriiljon oda, ami most eredetileg. En ezt fgy tudom elképzelni
akkor, ha személyenkénti megallapodas van, tehét vy bérmegallapodas van.

Dr. S6ki Krisztina: Ettél én ova intenék, mert egy esetleges munkaiigy: vitdban ez kbkemény.

Csizmadia Gergely: Bz Onkéntes alapon menne.

Dr. Janké Zsolt: Tulajdonképpen mi arra tdreksziink, amiben minden bizonnyal vannak
buktatok is, itt is kdszéndm, hogy fel tetszett vetni ezt, mert tényleg van benne olyan gond,
amit végig kell gondolnunk. A javasiatok altalaban azért javaslatok, mert az ember megprobal
valamilyen formdban olyan javaslatokkal eléjénni, még valamilyen szinten prébalja fogni
azokat a problémakat, prébédlja orvosolni, amik megjelentek nalunk. Itt egyébként szervezeti
Atalakuldsrél is van szé, aminek valamilyen formaban késobb majd esetleg jelentdsége lehet.
Jelen esetben a gazdasagi osztaly, gazdasagl igazgatdsag alatt trtént egy dtalakulas. A harom
foosztalybol kettd lett. A vezetdi potickok nyilvan csokkentek. Mi ott megiettik a
karcsusitast, és Ggy gondoltuk, hogy a kozos teherviselés dérdekében mi szeretnénk
elfogadtatni az orvos szakmaval is, hogy nekik is valamilyen forméaban ebbe a kalapba
valamit tennitik kell. Ez nem oldja meg az Osszes problémat, az 50 milliés minuszunkat ez
nem oldja meg, hisz lathatd, hogy ezek kisebb Osszegek. Ennek a megoldésa tehat az, hogyha
ebben egy igen kapunk, akkor onnantdl kezdve lehet iépni abban, hogy ennek van-e raciondlis
alapja, vagy nincsen, megoldhato-e, vagy sem.

Szité Imre: Janko Ur! Energia-megtakaritas. Ez milyen stadiumban van? Szerzddtek-e mér az
energiaszolgaltatokkal?

DPr. Janké Zsolt: Még nem szerzddtiink, viszont egy alkuszeéggel vettiik fel a kapesolatot és
az alkuszcég kikiildéit nekiink — ugye az 5.3.5-r61 van sz5 — egy mostani opcionalis ajénlatot,
ami most van folyamatban, tehat ez gy néz ki, hogy januar 1-jét6] akar — nyilvan ezt még be
kell terjeszteniink - ez most a megtakaritdsok egyike kozé tartozik, ez mdr tény, ezeket a
szamokat mar lekozolték nekink, tehat a 18,- Ft/im’® —es gazarcstkkentést, a 12,- Ft/kW-os
aramdijesdkkentést mar 6k kozolték vellink. Errél van nekiink hivatalos értesitéstink.

Szité Imre: Mas jarulékos elemei nem kovetkeznek a szolgdltatasnak esetleg? Mondjuk
nyilvan a gazban kevésbé, de esetleg az aramban?

Dr. Janké Zsolt: Mire tetszik gondolni? Segitsen, kérem.

Szité Imre: Az csak egy dolog, hogy a gizt megvasaroljuk, annak van jarulékos koltsége, ¢!
kell juttatni.

Dr. Janké Zsolt: Ugy tudom, hogy a komplex érbal ennyi.

Szité Imre: Szamomra van itt egy nagyon érdekes dolog. Az 5.3.4. Véradé allomas és labor
Bsszevonasa, majd amikor atlapozok a kivetkezd oldalra, ott mar a véradé megsziintetésérol
beszélnek. Megsziinik a véradd?

Dr. Janké Zsolt: Nincsen vérado megsziintetés.

Szité Imre: Van itt vérado, mert a bérpolitikal dontések 9. sordban ,,Véradd megsziintetése,
megtakaritas 9.966.000,- Ft.” 1. melléklet 3. pont, bérpolitikai ddntések, 9. sor.
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Dr. Janké Zsolt: Arrol van sz0, hogy itt van mellette, hogy ,.megvalosult”, ,.,nem valdsult
meg”. Az atvilagitd cégnek is volt egy ilven javaslata, hogy a véraddallomast sziintessiik meg.
Akkor, amikor ezt elkészitettik, még ez benne volt. Itt van mellette, az 5. pontot ha
megnézziik, a véradd visszaadasdval elérheté megtakaritas, ott van, hogy nem valdsult meg.
Nem toreksziink a véradé megszintetésére, azért nem térekszlink, mert az egy komplex
dolog, mi ugy gondoljuk, hogy a véaros kérhdzanak és az orvos szakmanak sziiksége van a
véraddra. Inkabb bevallaljuk azt az egyébként nehezen kiszamolhatd tobbletkoltséget, mert
ennek van egy finanszirozési oldala, és ha a véradotol killon vesszilk magédt a vérvételi
tevékenységet, akkor az oroshazi kérhdznak a véraddéallomasa nagyon jél miksdik. Most
voltunk példdul Dunadjvarosban, ami egy stlyponti korhaz. Sulyponti kdrhaznak nyilvan
joval magasabb az ellatando teriilete is, €s képzeljck, hogy a mi vérvétell mennyiségiink éves
szinten 4.200, és nagyobb mint az 6véke. Csak az a baj, hogy magaért a vérért 4.400,- Ft-ot ad
az OVSZ, a vérkészitményért pedig 7.700,- Ft-ot kell fizetniink. Tehat itt tulajdonképpen
nagyon lgyesen kell gazdalkodnunk, hogy minél t6bb vért probaljunk levenni, de hat a
véradok szama nem né tébb év Ota, sajnos. A lényeg az, hogy a véradoallomasnak két része
van, van a vérvétell tevékenység és van a labortevékenység. A labortevékenység
vegyszerigénye és munkaigénye nagy - ami a véresoport meghatarozas, vérproblémak
meghatarozasa — és nagyon sok pénzt visznek el, mert ezeknek kiilon sterilizalo kell, stb.

Szité Imre: Ezek kiilon mikadtek?

Dr. Jankd Zsolt: Most 1s kiilon mikodnek. Az Gsszevonasnak az lenne a Iényege, hogy az
egyes szakasszisztensek, akik dolgozmak, egymas szakmadjaba besegitve, az ligyeleteket at
tudnak egymastol venni, tehat hétvégeén ket intézetben egy ember tigyelne, egyrészt. Masrészt
tudnak egymast dotalni is, harmadrészt pedig egyes munkdkban pl. hétvégi, vagy hétkozi
kiszaliasokban ki tudna menni olyan szakember is, és akkor nem lenne tildra. Mert jelen
esetben a 1étszam miatt nekiink pl. a szombati nap egy részét tiloraként kell elszamolni.

Burka Laszlé: Azért nem érthetd ez a 36 6rds munkarend, mert ahhoz egy mastélszeres
létszam keilene.

Dr. Janké Zsolt: A 36 6rds munkarend nem mindenkire érvényes, vannak 7 6rasok most, Ott
a 36 Ords munkarend — nagyon nehéz megfogalmazas — ott a cél az volt, hogy
munkabérestkkentést akartunk elérni.

Szito Imre: Még két kérdés, €s utdna nem akadékoskodok tovabb. A takarékossagi programban
van itt egy 86 millids, nagyivii beruhazasi program. Van erre 2010-ben forrasa a korhaznak?

Dr. Janké Zselt: Nincsen. Nincsen, de amikor azt mondtuk, hogy a gazdasagi {akarékossagi
programot megfogalmazzuk, akkor mindenképpen kértem, hogy tegyiik mellé azokat az
Osszegeket, mert hidba irjuk oda, hogy ,konyha, ételfoz06 listok dtalakitdsa gaz/p6z fiitésre” attdl
fligg, hogy az Onkormanyzat hogy dént. PL a ,kozponti kazanhazban folyamatszabalyzasa
gazégdre”, ez mondjuk egy év megteériilés. Ha az 6nkormanyzat ugy dént, hogy 6 millié Ft-ot erre
dldoz, akkor lehet, hogy érdemes rajta elgondolkozni, mert ha megnézzitk a megtériilési id6t,
mindenhol elég kedvezdek. Ha ezt nyilvan komolyabban gondoljuk, akkor mi komolyabban ki is
dolgozzuk ennek a megtériilését, és komoly arajanlatokkal és komoly szamitasokkal ald is
tamasztjuk. Ezek azért fontos dolgok, mert nekiink erre nincs pénziink, ugyanakkor
elgondolkodtato, hogy mennyit takaritunk meg veliik, mennyi id6 alatt térill ez meg.
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Szité Imre: Es akkor az utolsd kérdés, Janké Gr. November, december, janudr, én ezt latom,
és februar vonatkozasdban az OEP bevételek a 159 milliotél a — nyilvan van egy kiilonleges
honap, a januari az 348 millid — nyilvan a fekvd- és jarobeteg-ellatas finanszirozasat jelenti,
de mi az esély arra, hogy a meglévo ... - minek mondiak most ezt a finanszirozast? -...

Dr. Janko Zsolt: TVK. Teljesitményvolumen-koriat.

Szito Imre: Hogy ebbdl a Korhaz a jovoben igy tud kitérni egyébként, nem azzal, hogy az
Onkormanyzat még odaldk neki 10-20 milliot, 50-100 milliét. Nyilvan kisegiti, de ha az
dnkormanyzatnak 1s elfogy a pénze, akkor nem tud adni. Erre van remény? Mert szandék van.

Dr. Janko Zsolt: A kérdés ugye ugy fogalmazddik meg, hogy meg tudiuk-e oldani
egymagunk a teljes finanszirozast? A TVK-nak nem tudjuk a janudrtdl kezd6dé
finanszirozasat. Csak a novembert és a decembert tudjuk, ami januarban, februarban méar
megjelenik majd. Tudjuk, hogy a 2008-as TVK-nak a 80%-at finanszirozzak most, azt
megkapjuk. Két honapra cstkkentették a harom hénapos finanszirozas-eltolast. Tehat ami
most novemberben megjelenik, azt kifizetik januarban, a decemberit pedig februarban. Ezt
kovetden még nem tudjuk, hogy mi lesz a finanszirozés. Ezt tudjuk, ezt a négy honapot, erre
tudunk katkulalni, mert még nem jott ki a jovo évi finanszirozasnak az etképzelése, sajnos.

Burka Laszlé: Egy rovid gondolatot engedjen meg. Nekem az a gondom az elbterjesztéssel
Osszességében, hogy mellé lett csatolva az Igazgatd Urnak a javaslata, ilietve ezek a
meliékletek. Az latszik, hogy ez egy kicsit Gsszelapétolt anyag. Nekem az a gondom ezzel és
azért nem tudom tdmogatni, mert ha ez az anyag igy el van fogadva, akkor gyakorlatilag a
Testiilet rdaadta az ament, hogy ezen intézkedések folyaman mikodjon a Korhdz. Ebben sok
olvan feleldsségieljes dolog van, hogy az ember, ha attételesen is, de érzi a felelGsséget.
Ahogy emlitette is, hogy fontos a Kérhaznak és az orvosoknak a véradd miiksdése, én pedig
azt mondom, hogy fontos a betegeknek, mert egyébként a kérhazban nem tudnak miiteni, ha
nincs vér. Volt Magyarorszdgon olyan koérhédz - nem til régen a sajtoban -, ahol nem tudtak
mitétet végezni, mert nem volt vér. llyen aspektusbdl kellene kezelni ezt az egész dolgot,
mert itt arrél van sz0, hogy tulggdonképpen ki kell szolgalni a betegeket. Természetesen
valamilyen stratégiai terv, vagy javaslat kell, ami mentén tudnak Onék is dolgozni, illetve
amivel az Onkormdnyzat is tud segiteni. Csak én ennek a stlyat nem érzem.

David Zoltdn: Annyit szeretnék csak mondani, hogy én azt gondolom, rendkiviil nehéz
helyzetben van az orszagban minden kérhaz. FEn oriilok annak, hogy a kérhdzunknak legalabb
van valami elképzelése, cselekvési terve arra vonatkozodlag, hogy ezeket a koltségeket
csokkentse. Ugy vélem, helyes dontés, hogy ebben a csdkkentésben tényleg részt kell venni és
meg kell taldini azt a megfelelé sulyt hozzaalldst, hozzdadast ennek a cstkkenésnek a
megteremtéséhez, és ahhoz a normativaknak ¢és kiilonbdz6 pénznemeknek, ha nem érkezik le.
Ezt a munkat elvégezték, senki nem vonta kétségbe. Azt gondolom, hogy mindenkinek,
minden oroshazinak és a kdrnyéken éloknek rendkiviil fontos, hogy Oroshdza kérhaza éljen és
megmaradjon. Azt hiszem, ez nem lehet vita sem partok, sem emberek, sem idések, sem
fiatalok kozott, Ebben egylitt kell dolgoznunk és kicsit értetlenti] allok az elétt, hogy ha nem
tudunk ebben kozdsen gondolkodni, és mindenféle partpolitikai, vagy egvéb, nem is tudom
milyen tligyet ebbdl tényleg ki kellene venni, hiszen a kérhdz megmaradasa a legfontosabb
érdeke mindenkinek. Az, hogy probélnak a korhazban valamiféle javaslatot kitaldini, vagy
kidolgozni, azt gondolom, hogy nagyon helyes. Akkor lennék igazédn szomora, ha azt
mondanak, hogy minden jol van és igy oké, mert az a teljes cséd felé, a korhaz bezaréasa felé
vinné a dolgot. Valamit mindenféleképpen tenniink kell, itt kozGsen az orszaggyiilési
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képviseldkkel is, hisz nekik is szorgalmazniuk kell, hogy azokat a pénzeket, amik jogosan
jérnak, azokat ne két-hdrom hénap utan adjak oda, hiszen a finanszirozast, a korbetartozast
egyszeriien generaljdk automatikusan. Nyilvan nem tfudjak kifizetni a korhazak a
beszallitoikat, ha erre az eddig biztos forrdsok nem érkeztek meg. En azt szeretném, &s ezen a
forumon 1s kérek mindenkit, hogy cbben valahogy k&zdsen kellene 1épni, és nem kellene
jsagban, interneten és kiilonbsz6 dolgokban nevetd arccal a kérhdz pusztulasat hirdetni. A
korhazért kellene cselekedniink és ebben tényleg szeretném felhivni mindenkinek a figyelmét,
hogy egyiitt kell dolgoznunk ¢és javaslatokkal probaljanak elallni €s ne azzal, hogy nem
tamogatjak. Azt gondolom, hogy tenniink kell valamit, és ebben kémém mindenkinek a
felelds gondolkodasat és a feleldsség érzését, hiszen képviseldk is vagyunk.

Dr. Soki Krisztina: Egy mondatban hagy reagéljak arra, amit David Zoltdn elmondott, mert
szerintem abban egyetértimk, ez a Bizottsdg nem annyira a politikai elvek mentén szokott
mitkédni, tobbnyire probaljuk szakmailag megkozeliteni a doigokat. Amiben vissza kell
utaljak arra, amit Eintdk ur is megfogalmazott a véleményében, hogy pontosan a felelds
gondolkodas, felelés gazdalkodas iranydban nem mindenben érilink egyet. Ha én egy
gazdalkodo szervezet vagyok, van egy bizonyos prioritdsom. Tudom, hogy a béreket,
jarulékokat fizetem, adokat fizetem, aztdn a kdzmiveket fizetem. Nem bizonyos szallitoi
szerzddéseket egyenlitek ki, ami mondjuk tandcsadashoz és egyebekhez kapesolodik, hanem
azokat mondjuk tolom hatrébb, Ha megnézem ezt a szallitéi tartozasokrol sz016 tiblat, ebben
van egy atrendezddés. A 30-60 napon beliiliek folyamatosan, ahogy megylink az idében elére,
azok csokkennek, mig a 61 napon tuliak nbének. Az én fejemben az van, hogy elész6r mindig
a legrégebben lejartat probalom kiegyenliteni. Nagyon nehéz gy véleményt mondani, hogy
nem lat bele az ember a gazdalkodasba.

David Zoltan: Azt gondolom, hogy ebben nem szabadna véleményt alkotnunk, hiszen nem
latiuk azokat a beszallitokat és a korhaz életében vannak olyan fontossagh beszallitok, akiknek a
léte elengedhetetlen. Vannak kiilonféle szerzédések a korhdz és a beszallitok kozott, amiket
megintcsak nem ismeriink. Azt gondolom, hogy ilyenbe semmiképpen sem szabadna
beleszolni, hogy a korhaz vezetése melyik beszallitojat tartja fontosnak a fizetés szempontjabol.
Ezt nem tudhatom. Lehet, hogy Onnek igaza van, ezt nem vitatom. De az életszertiséget nézve,
és azt gondolom, itt most azt kell nézni, ebbél a szempontbol nincs igaza.

Csizmadia Gergely: Annyit szeretnék hozzatenni, hogy esetleg még meggydzobb ereje lett
volna ennek - a szerintem nagyon jo - tabldzatnak, ami a kinnlevoségeket mutatja, ha mellé lett
volna rakva egy olyan bazisadat is, ami azt mutatia, hogy eloz6 ¢vekhez képest a finanszirozas
milyen mddon csékkent egyre jobban, és akkor a felelés gazdalkodasrol sz016 mondatok egy
kicsit atértékelddhettek volna annak fényében. Mert nem arrdl van szo, ahogy én igy kiviilrél
latom a helyzetet, hogy barki is felelGtleniil gazdalkodna, hanem egyszerlien a finanszirozasa
osszehasonlfthatatlan egy cég gazdalkodésaval. It igazdbol, plane akkor, amikor olyan
minimumfeltételeket hataroz meg az ANTSZ, hogy bizonyos osztalyokon meghatdrozott
személyzeti és dologi feltételeket kell a korhdznak biztositania és ahhoz az 4llam gyakoriatilag
abszolit nem biztositja az anyagi dolgokat. Szerintem ez egy teljesen kivalo elbterjesztés ahhoz,
hogy most a siillyedé tutajon hogy lehet még egy picit evickélni a part fel€, ha egy 1d6 utén
megvaltozik ez a helyzet. Ennyit szerettem volna mondani, kdszondm. ‘

Burka Liszlé: A politikaszeri dolgoktdl térjiink el. Nem igazan szoktunk politizalni, inkabb
szakmai alapokra helyezziik a dolgokat. Azt gondolom, hogy ennek a bizottsagnak az a lényege.

Csizmadia Gergelv: Csak a szakmdt probaltam volna megvilagitani.




Burka Laszié: Vilagos, megértettem.

Dr. Séki Krisztina: En is megértettem ¢s gy gondolom, hogy nem én voltam, aki elvitte
els6ként politikai irdnyba ezt a beszélgetést. En csak azt szeretném kérni a jobboldaltol, hogy
azt értsék meg, hogy mi egy apro szeletkéjét latjuk. Mi abbol tudunk egyaltaian doigozni,
amit latunk a testilleti iilések eldterjesztéseibdl. Es ha azt latjuk, hogy utdlag hagyunk jové
bizonvos megbizasi szerzédéseket, amiket mar réges-rég teljesitettek, akkor mégiscsak arra
gondolunk, vagy az fogalmazodik meg a fejiinkben, hogy ez valamiféle prioritast élvezett,
mondjuk a kézmiszamlak kifizetésével szemben.

Csizmadia_Gergely: Es hol van? Bocsanat, megint visszaléptem, ne is menjiink bele, de
utdlagos szerzdédéseket mondott, hol vannak itt utélagos jovahagyasok a szerzédésekben?

Dr. S6ki Krisztina: Szerintem itt zarjuk le.

Burka Laszlé: A Lacrus Kft. volt ilyen példaul. Késibb lett jovahagyva, de szerintem ne
politizaljunk, nincs értelme, ¢én azt gondolom. Miszlai osztalyvezetd Grmak van egy kérdése.

Miszlai Jozsef: Az V. pont. Azt frja, hogy 30 napon tili elismert tartozasallomanyat egy
honap alatt nem képes 30 nap ald szoritani. Magyarul 60 napos, igy a hatarozati javaslat ezzel
passzol, mert ott is 60 napot irtunk és 173 milliérél szél. Van egy 90 nap a kovetkezd
bekezdésben, azzal ha a kormany és a szakszovetségek kozott megallapodas mikodik, akkor
le tudjdk szoritani akér 68 millidra, ha 90 napon tdli. A hatdrozati javaslatban azért irtuk igy
be, hogy a 100 millidénal, am1 most per pillanat a kéltségvetés 1. modositasaban szerepel, az
eredeti koltségvetésben szerepld 20 millio Ft keretdsszeget felemeltliik 100 millié Ft-ra. Akkor
ezt meg is beszéitlik, hogy az dllamhéztartasi tdrveny 150 milliot szabélyoz, az dllamhéztartds
mitkddésének rendjérdl szolo kormanyrendelet ugyanarrdl a kérdésrél 100 milliot szabalyoz.
Es mi most a 100 millional tartunk. A Iényeg az, hogy folotte van, barmelyiket is nézziik.
Ezért van ez a 2. bekezdés, hogy ,,az dnkormanyzati biztos kirendelését felfliggeszti”, hiszen a
kormany és a szakszdvetségek kozott van egy oktdberi, decemberi és egy janudri pénzutalas.
Ha ez megtdrténik, akkor februarban egy mas helyzet, a jelenlegitdl eltéré helyzet kell, hogy
legyen, akkor nijra vissza kell, hogy térjiink, februarban.

Szitdé Imre: Einsk Gr! Szakmaisag talajara visszasiillyedve. En nagyon jol gondoltam, hogy a
logisztikai anyagbeszerzés racionalizalasa, mint egy fikcid volt 34 millio Ft erejéig, egy
honapra esé része megvaldsult. Itt kanyarodnék egy picit vissza, hogy ilyen kérdéskort
kellene vizsgalni, hogy milyen moédon, nyilvan dicséretes modon sikertilt ezt megvalodsitani,
vagy siker(ll ezt megvaldsitani, mert ekkor kezdhetnénk el a {orténelemben vizsgalddni, én azt
gondolom, En &riilék neki, hogy megvaldsult,

Dr. Janké Zsolt: Tulajdonképpen egyszerti a valasz erre. A logisztikai anyagokra van egy
kotott szerzédes. Arrodl van szd, hogy kevesebbet vasaroltunk folyamatosan, mint a tervezett,
Ez az egyszerli valasz rd. Egy nagyon raciondlis €s nagyon j6 szakembergirda probalia,
amennyire csak tudja, leszoritani azokat a kéltségeket, hogy éljink is, és ebbdl latszik az,
hogy a tervezett hidnyhoz képest a valdos hianyunk nem annyi az adott honapban, mint a
tervezett. Bz ilyen szempontbol ez elismerés mindenképpen a szakembereknek.

Szito Imre: Bzek a feltart tartalékok. Ezek is.
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Dr. Janké Zisolt: Tgen, ezek 1s.

Burka Liszlé: Koszondm szépen. Amennyiben nincs tdbb kérdés, észrevétel, aki a ,,Varosi
Kérhaz mitksdésével, gazdalkodasaval kapesolatos intézkedések™ témakdrével kapesolatosan
az eléterjesztés S hatarozati javasiatat ...

Kovacs Péter: Meg Iehet egylitt szavazni 6ket? Mert mondték, hogy nem értenck egyet egyes
részeivel, példaul a tablazattal, ezért nyilvanvaloan kilon kellene szavazni. Vannak olyan
kérdések szerintem, amik nem hiszem, hogy ilyen dontést igényelnek.

Burka Laszlé: Szavazhatjuk egybe, amennyiben nem kérik a kiilén szavazast.

Koviacs Péter: En nem kérem kiilon, csak felmeriilt, mert azt mondtak, hogy Ondk nem
tamogatjak az intézkedéseket, de lehet, hogy van olyan pont is benne, amit tdmogatnanak. En
nem tudom az Ondk allaspontjat, ezért kérdeztem.

Burka Laszlé: J6. Marad az eredeti eléterjesztés és hatdrozati javaslatok egyiitt. Tehat, ak:
tamogatja, kérem jelezze,

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi Bizottsdga 4 igen
szavazattal, 3 tartozkodas mellett, ellenszavazat nélkiill meghozta az alabbi hatdrozatot:

132/2009. (X1.26.) sz. hatdrozat

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testliletének Pénziigyi Bizottsiga javasolja a
kovetkez0 hatarozati javaslatok elfogadasat a Képviselo-testiilet felé:

L

.Oroshaza Viros Onkorméanyzat Képviseld-testilete az atmenetileg szabad
pénzeszkizik terhére az Oroshdzi Viarosi Korhéaz részére ideiglenes jelleggel — az
EGAZ-DEGAZ Zxt. felé fenndllé tartozas rendezése érdekében — 12 millio Ft
atmeneti tamogatast nydjt az intézmény szamlajara torténd atutalassal, azzal a
feltétellel, hogy az intézmény az atmeneti tdmogatast legkésébb 2009. december
31. napjaig visszautalja a fenntartd szamlajéra.

Feields: Miszlai Jozsef osztdlyvezetd az atutalasért
Dr. Kalmar Mihaly f6igazgatd az EGAZ-DEGAZ Zrt-vel valé
szerzOdéskotésért €s a visszautalasért

Hatdridg:  értelemszerfien”

I1.

.Oroshaza Véros Onkorméanyzat Képviseld-testillete az Oroshazi Varosi Kérhaz
részére a 92/2009. (111.24.) Kt. szamii hatérozataban biztositott ideigienes jellegh 20
millié Ft keretdsszeg visszafizetési hataridejét 2010. december 31. napjara modositja.

Felelos: Dr. Kalméar Mihaly féigazgato
Hatarid6é.  értelemszertien”™
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II.

,,Oroshiza Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete tudomasul veszi az Qroshdza
Viérosi Korhazzal szemben az Euromedic Pharma Kft. és Euromedic Trading Zxt.
részérdl fennalld szallitdn kovetelésének faktoraldsat.

Felelds: Dr. Kalméar Mihaly féigazgaté
Hataridd:  értelemszertien”™

v,

LOroshiza Varos Onkormanyzat Képviselé-testillete ,Az Egészségligyi
alulfinanszirozottsag miatt szikséges valsagkezeld intézkedési tervet” megismerte
és az abban foglaltakat tudomasul veszi.

Felelds: Dr. Kalmar Mihaly foigazgatd
Hatdrid6:  értelemszerlien”™

V.

,,Oroshéza Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete:

1.) az Oroshaza Viarosi Korhaz 2009, november 20-an fennalld 173.889 ezer Ft
60 napon tali tartozastsszegét és ennek 2010, februdr végéig prognosztizalt
- kormaényzati beavatkozas néikiili — allomanyat megismerte.

2.)  az dnkorményzati biztos kirendelését felfiiggeszti 2010, februdr 28, napjdig.
Felelds: Németh Béla polgdrmester

Dr. Kalmar Mihaly {61gazgatod
Hatéridd:  értelemszerien”

Felelés: Burka Laszlo, a Bizottsag elnke, a Bizottsag véleményenek ismertetéséért

Hatarids: értelem szerint

Burka Laszlé: A mai nyilvanos bizottsagi ilést bezdarom, zart {ilés keretében folytatjuk a
munkat, készoném mindenkinek a részvételt.

K.m.f
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Burka Laszlo
a Bizottsag elndke






