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Burka Laszlé: Koszontom a Bizottsag tagjait, Polgarmester urat, Vezérigazgatd asszonyt,
Jegyz$ asszonyt, Konyvvizsgalod asszonyt €s a napirendek eldterjesztoit. A Bizottsag 7 fovel
hatarozatképes. A napirendnek megfelelden fogjuk az lilésiinket lefolytatni.

Napirend:

1.) 0738/16 hrsz-0 szantd kijeldlése érickesitésre

Eléadé: Bagi Laszlo osztalyvezetd
2) 5679 hrsz-0 telek kijelolése értékesitésre
Elbadé: Bagi Laszlo osztdlyvezetd

3.) A kozszolgaltatasi szerzédésben foglalt feladatellatas 2009. évi teljestilésének
elszamolasa, a 2010. évi Oroshézi Varostizemeltetési és Szolgaltato Zrt-vel kdtendd

Kozszolgaltatdsi Szerz6dés elfogadasa
Eléadé: Bagi Laszlo osztdlyvezetd

4.) LAlfold - Gydngye™  projekt  kivitelezésére  vonatkozd  kOzbeszerzési  eljaras

eredményérdl vald tdjékoztatas

Eladé: Bagi Laszlo osztalyvezetd



5) Az Allat- és Természetvédé Kozhaszni Egyesiiletével kotott 2009, évi
kézszolgaltatasi szerzédés elszamoldsa, a 2010. évi kozszolgaltatdsi szerzodés
elfogadasa
Eldadé: Bagi Laszlo osztalyvezetd

6.} Vizterhelési dijrdl sz6l6 hatarozat
Eléadé: Hegediisné Dr. Hegedlis Maria cimzetes {6jegyz6
Dr. Szabados Agnes jogi eldado

7.) Egyebek
Aki egyetért a meghivd szerinti napirendi targysorozattal, kérem jelezze.
Oroshédza Viaros Onkormanyzat Képviseld-testilletének Pénziigyi Bizottsaga 7 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil meghozta az alabbi hatarozatot:
16/2010. (I11. 11.} sz. hatarozat
Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseld-testitletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadta a 2010.
marcius 11-1 nyilvanos {ilés napirendi targysorozatat.
1.) (738/16 hrsz-u szanté kijelolése értékesitésre
Burka Laszlé: Osztalyvezetd Gr, kérdezem, van-e kiegészités?
Bagi Laszlé: Nincsen.

Burka Laszlé: Van-e a Bizottsag tagjainak észrevétele, kérdése?

Mihalik Csaba: Szeretném megkérdezni, hogy a szant6 teriiletnek az értékesitésének mi a
prioritasa? Nagysagrendjében nem akkora, hogy a koltségvetési hiany mértékét kiegészitené,
tehat milyen vallalkozasfejlesztési hatisa van, vagy esetlegesen milyen kozcéld értékesités:
célja, ami azt indokolja, hogy ezt egyéltalan eladjuk?

Németh Béla: Az eléterjesztésbol kideriil, hogy mir6l szol a torténet. Valdjaban arrdl van
sz0, hogy megjelent az igény, a bérlonek elévasarlasi joga van. A varosnak bevételi kényszere
van, ismerve a koltségvetést, nyilvan nagy hatassal volt arra, hogy ez a teriilet kijeldlésre
keriiljon.

Burka Laszlé: Koszondém szépen. Van-e tovabbi kérdés, észrevétel? Amennyiben nincs, aki
egvetért az elbterjesztéssel, az értékesitésre valo kijeldiéssel, kérem, jelezze.

Oroshdza Viaros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsdga 4 igen
szavazatial, 3 nem szavazat cllenében, tartdzkodas nélkil meghozta az alabbi hatarozatot:

11/2010. (JI1. i1.) sz. batdrozat

Oroshéza Varos Onkorményzat Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsiga javasolja a
kévetkezO hatarozati javaslat elfogadasat a Képviselo-testiilet felé:



,,Oroshaza Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testiilete

1.} Kijeloli értékesitésre az Onkorméanyzat tulajdonaban 1évé forgalomképes
Oroshaza, kiilteriilet 0738/16 hrsz-0, szanté megjeldlésa, 22957 m? teriiletit
ingatlanjat.

2.) Az ingatlan vételdrat az ingatlanforgalmi értekbecslés altal megallapitott
1.400.000,-Ft + AFA Gsszegben hatdrozza meg.

3.) Elrendeli az dnkormanyzat vagyonarol, és a vagyongazdalkodas szabélyairol
szG16 13/2006. (IX.15.) O.r. szami rendelet szerinti eljaras lefolytatasat.

4.) Felhatalmazza a polgarmestert eredményes arverés esetén a szerzédés
megktésére.
Felelés: Bagi Laszlé osztalyvezetdé az ingatlanértékesitésben vald
kézremikodésért és a kapcsolodo eljaras lefolytatasaért
Simonné Dr. Kiirti Katalin osztalyvezetd, vezetd jogtanicsos, a
szerzddés elGkészitéséért
Hatdridé:  azonnal, illetve értelemszerd”

Felelos: Burka Lasz16 a Bizottsag elndke, a Bizottsag véleményének az ismertetéséért
Hataridé:  érelem szerint

2.) 5679 hrsz-1 telek kijeloiése értékesitésre

Burka Laszld: Van-e kiegészités, Osztalyvezetd ar?

Bagi Laszlé: Nincs.

Burka Liszlo: A Bizottsdg tagjainak kérdése, észrevétele az elbterjesztéshez? Amennyiben
nincs, aki tAmogatja az eloterjesztést, kérem, jelezze.

Oroshdza Véros Onkormanyzat Képviselé-testiletének Pénziigyi Bizottsiga 4 igen
szavazattal, | tartézkodas mellett és 2 nem szavazat ellenében meghozta az alabbi hatarozatot:

12/2010. (111 11.} sz. hatdrozat

Oroshaza Viaros Onkorméanyzat Képviseld-testilletének Pénziigyi Bizottsdga javasolja a
kovetkezé hatdrozati javaslat elfogadasat a Képviselo-testiilet fele:

,.Oroshaza Varos Onkorlnén}fzaténak Képviselo-testiilete

1.) Kijelsli értékesitésre az Onkormanyzat tulajdonaban iév6 forgalomképes
Oroshaza, Hegedis Istvan utca 5679 hrsz-1, beépitetlen teriilet megjeldlést,
1827 m” teriiletil ingatlanjat.

2.) Az ingatlan vételarat az ingatlanforgalmi értékbecslés dltal megallapitott
1.100.000,-Ft + AFA 8sszegben hatdrozza meg.

3.) Elrendeli az 6nkormanyzat vagyonardl, és a vagyongazdalkodas szabalyair6l
sz616 13/2006. (IX.15.) O.r. szamu rendelet szerinti eljaras lefolytatdsat.



4,y Felhatalmazza a polgarmestert eredményes arverés esetén a szerzOdés
megkdtésére.

Felelds: Bagi Laszld  osztalyvezeté az  ingatlanériékesitésben  vald
kozremiiksdésért és a kapesolddo eljards lefolytatasaért
Simonné dr. Kiirti Katalin osztalyvezetd, vezetd jogtanacsos, a
szerz0dés elokészitéséért

Hatarid6é: azonnal, illetve értelemszer”

Felelds: Burka L4sz16 a Bizottsag elnotke, a Bizotisag véleményének az ismertetéséért

Hataridé: érelem szerint

3.) A Kkozszolgiltatisi szerzédésben foglalt feladatelldtas 2009. évi teljesiilésének
elszamolasa, a 2010, évi Oroshazi Varosiizemeltetési és Szolgaltaté Zrt-vel kétendo
Kozszolgaltatasi Szerzodés elfogadasa

Burka Laszlé: Osztalyvezetd ur, van-¢ esetleg kiegészités?

Bagi_ Laszlé: Tisztelt Bizottsdg! Egy igen részletes és minden szakieriiletet bemutatd
pénziigyi elszamolas késziilt, ami illeszkedik a 2009. december 31-én lezart gazdasigi évhez.
Ebben az évben még kézszolgaltatasi szerzédéses formaban torténik az Onkormanyzati
feladatok elvégzése. Mindenképpen megemliteném, hogy 2011. évtdl ez kozbeszerzéses
eljaras keretében vallalkozo0i szerz6dés forméjdban t6rténik majd. Ami esetleg feltlinhet, hogy
a szamok kozott elég jelentSs eltérés van a 2009, évi dllomény illetve a 2010. évi tervezet
kozott. Ennek az egyik legfontosabb eleme az ,Utépités és kozutak fenntartdsa” cimil
fejezetben fogalmazédik meg. A koltségvetés 20 millid Ft-ot biztositott a foldutak
allagmegovasara, illetve egyszer(sitett Utalap épitésének kivitelezésére. Az a dontés sziiletett
elég hossz(l egyeztetés eredményeként, hogy ezt a feladatot a Viaroslizemeltetési és
Szolgaltato Zrt. végezze el. Nem titkoltan kozbeszerzési eljardsi hatarértékek és egyebek
figyelembe vételével ez beépiilt a Kozszolgaltatasi szerzodésbe, tehat amint az iddjaras ezt
lehetdvé teszi, a vallalkozok kivalasztasa tudomasom szerint elkezddédott, illetve van is
kedvez$ ajanlat. Azon foldutak, amelyek 4taddsra kerlilnek, egy egyszerlsitett Gtalappal
megéplilnek, ami azt jelenti kb. nagyon réviden, hogy egy 20 cm-es titkor, egy homokdgyazat
és a Zrt. altal korabban letdrt ¢s a hulladékkezels telepen elhelyezett tGrt anyag, mint
utalappal torténé behordasa, egy kis kicékelés, padka rendezés és - ahol megoldhatoé -
szikkasztd drok kiemelésével a vizelvezetés 1s biztositott ezen utcakban.

Burka Laszlé: Koszondm szépen, Osztalyvezetd Gr. Eszrevétel, kérdés a Bizottsag tagjai
1észér6l?

Szit6 Imre;: Tulajdonképpen Bagi ur megvalaszolta, de azért csak tovabb flizém a gondolatot,
hogy a 2009. évi durvan 25 milli6 Ft-os fenntartds és iizemeltetés jellegli kizati munka, amit a
kézszolgaltatd Zrt. végez, ezzel szemben 2010-ben durvan 57 millié Ft van. Itt kifejezetten
fenntartasrél, izemeltetésrdl van szd. On részben, ha jol értettem, kicsit tobbrdl beszélt, az itt
nem jelenik meg, bar értelemszeriien az még bévebb magyardzattal szolgdlna. Ekkora értékit
és ilyen nagysagrend(i foldit-rehabilitaciot kivanunk végezni?

Bagi Laszi6: Tisztelt Bizottsag! Igen, a valasz egyértelmil igen. Ugyanis az elég hosszi tél
arra sarkallta az oroshazi lakossagot, hogy aldirdsgvljtésekkel ¢és egyéb formaban, a
tisztségviseldi kar tagjait fogadonapjukon tobben megkeresték utcakat képviselve, féleg a



peremkeriiietekrol, ha lehet ezt a kifejezést haszndlni. Szentetornya, Rakoczitelep térségében,
illetve a Sz616 varosrészben is vannak olyan utcak, amelyek sem mentd-, sem tzoltéautoval
nem kozelithetdk meg, egy gyverekkocsit nem lehet kitolni, gyalogosan nehezen kézelithetdk
meg. Ez volt a dilemmadja, amit probaltam elég lazan &dtugorva jelezni, hogy miért is a
Varosilizemeltetési Zrt-vel kivanjuk ezt a feladatot elvégeztetni. Pont a k&zbeszerzés, hogy ez
most {izemeltetés, karbantartasi kategdria-e, vagy épitési kategoéna? Ez a jogi osztalyvezetd
asszonynak is és kollégdinak is elég komoly fejtorést okozott, és végiil is az a dontés sziiletett
a kozbeszerzési szakérténket is bevonva, hogy ez a tevékenység az lizemeletetés,
karbantartasi kategdrian beliil még elvégezhetd. Tehat hangsulyozottan egyszertsitett utalap,
egy allagmegdvas. Nem olyan tipust utalap, amelyet azutdn egy év milva le lehet zarni
aszfalttal, mert az épitésiengedély-kételes, azt terveztetni kell, annak egyéb eljarasi fazisai
vannak. A tavalyi év folyaman a Fagyongy, a Béonum, a Kisfaludy wicdban végeztiink hasonlo
allagjavitd beruhdzasokat, illetve beavatkozdsokat, inkabb igy fogalmazok és nagyon jé a
visszajelzés, nagyon j6 a tapasztalat, tehit azokban az utcakban megsziintek azok a
problémak, amelyek a varos mds terliletein allanddsultak. Ez tint a legegyszer(ibb
megoldasnak, bizunk benne, hogy a Zrt. kdzremiikodésével ez meg fog épiilni.

Németh Béla: Arrdl nem beszélve, hogy a Varostizemeltetési Zrt-nek a tulajdonaban van az
Gtalap ¢pitésére alkalmas tortagyag, amit sokkal egyszeriibben lehet ilyen forméban
felhasznalni. A Varosiizemeltetési Zrt. felénk csak afa beszamitasaval tudna eladm, ezt a
vallalkozok felé fogja tenni. A mi koltségvetéstinkben kiilon soron szereplé Gtalap javitdsra 1évo
20 millié Ft-unkat t6bb utcara tudjuk kiterjeszteni, minthogy kevesebbre. Ez is egy praktikum
volt, hogy igy, ilyen formaban oldjuk meg. A Viroslizemeltetési Zrt. alkalmas és mélté arra,
hogy ezt a munkét lebonyolitsa, nyilvan a Vérostejlesztési Osztaly kozremlkddésevel és a igy
kedvezbb a kiltségvetés javara, és gyorsabb, mintha kdzbeszerzést irnank ki.

Burka Laszlé: Koszondm szépen, Polgdrmester ur, a kiegészitést. Van-e észrevétel?

Csizmadia Gergelv: Simonné Dr. Kiirti Katalin osztdlyvezetd asszonyt szeretném kérdeznt,
hogy a Vérostizemeltetési Zrt. Gtépitd eszkozokkel nem rendelkezik, tehdt az Gtépitéshez
szitkséges szolgaltatdst a cégnek is igénybe kell venni. Nem vagyok teljesen tisztdban a
kozbeszerzési hatarértékekkel, de gy vagyok értesiilve, hogy épités esetében 15 millid,
szolgaltatas esetében pedig 8 millié Ft a hatdrérték. Nem tudom, hogy ebben az esetben mi a
helyzet, mert én eddig ennél joval alacsonyabb keretekr6l tudtam, tehat nem teljes 30 millio
Ft értékben, csak itt még nem latjuk részletezve ezt a 32 millids ndvekményt, mert a
szerzOdést sajnos még nem kaptuk meg. Ebben az esetben hogyan megoldhaté, illetve milyen
ktzbeszerzési szabdlyozas ald tudunk mi esni, hogy mi is torvényesen tudjuk elvégezni ezeket
a feladatokat, nyilvan a hatarériékeket betartva?

Simonné Dr. Kiirti Katalin: Annyit szeretnék ezzel kapcsolatban elmondani, hogy
természetesen Onok is a kozbeszerzési torvény hatalya ala tartoznak. Kicsit problémat okozott
ennek az ligynek a megitélése olyan szempontbol, mert van egy miiszaki jellege a dolognak,
ami alapjan nem min6sil épitésnek, van egy szamviteli vonatkozdsa, ami megint
meghatarozza, hogy mi mindsiil épitésnek, vagy hogy aktivalni kell-e, és van egy
kozbeszerzést torvény szerintl vonatkozdsa. A kOzbeszerzési szakértonkkel is konzultéltunk
ebben az tigyben, és a mellékletrendszer alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy leginkabb
épitésnek mindsiilhet és mint ilyen, 15 millid It a kdzbeszerzési értékhatar, mivel ezek a
munkak ez alatt vannak, raadasul Onoknek az értékébél ki kell vonni még a kének az arat is,
ami ugye a Varosiizemeltetési Zrt. tulajdonat képezi, tehat minden tovabbi nélkiil a Rt. sajat
belsO eljarasrendje szerinti véllalkozd kivalasztassal i6rténhet a munka elvégeztetése.




Csizmadia Gergely: Tehat akkor ebben az esetben is a 15 millid Ft-os hatarérték az irdnyado.

re ot 4o

Mibalik Csaba: Ha ez épitési jelleglinek minésiil, akkor ez aktivdlandé. Ez kvazi nem mas,
mint a folditnak a katyuzasa, illetve olyan feliilet biztositdsa, ami jarhaté lenne.

Simonné Dr. Kiirti Katalin: Nem kell aktivalni a pénziigyi szabalyok szerint. Karbantartasi
jellegtinek mindsiil.

Mihalik Csaba: Akkor meg nem épités. Nem épités, hanem ennek a felilletnek a
karbantartasa, kezelése.

Simonné Dr. Kiirti Katalin: Azért mondtam, hogy a pénziigyi, szamviteli vonatkozést
jogszabalyok masként hatarozzak meg ennek az épitésnek a fogalmat.

Németh Béla: Fs mi ezt vessziik figyelembe.

Simonné Dr. Kiirti Kataling A kozbeszerzési torvény alkalmazasa szempont(jabol a
kozbeszerzési torvény mellékletét képezé felsorolas lesz az irdnyadd. A széamviteli tdrvény
szerint pedig karbantartasnak mindsiil.

Mihalik Csaba: Nem a kitdzkddés szandéka vezet. Pont azt mondanam, ha ez 10bb oldalrdl
tevOdik dssze, szamvitel szerint, nem értéknodveld beruhazasként kell elszamolni és nem kell
aktivalni, akkor ez érthetd, mert koltségként elszamolhaté. Az utfelilet javitas - mert még
nem is utalap, mert az mar valamit jelent - ha szét van szedve, mert nincs neki eszkdze, akkor
ezt én el tudom ugy képzelni, hogy azért nem csak szolgaltatdst vesz igénybe, hanem
megbontja a gép-technika kérdésében, hogy sajat embereivel végezteti el, vagy kolesdn veszi
addig az embert. Hogy elkeriiljik ezeket, mert pontosan értem, hogy ennek az lenne a
feladata, hogy ebbél a pénzb6l minél nagyobb utfelilet késziiljon el.

Németh Béla: Es minél gyorsabban, mert most van ré szitkség.

Mihalik Csaba: Megértettem.

Simonné Dr. Kiirti Katalin; Es természetesen a sajat szolgaltataséanak az értékét nem kell
beleszémolni, hisz azt nem szerzi be.

Mihalik Csaba; Persze, persze. Ertettern én rogton az anyagnak a kérdését. Azt nem tudom,
hogy készletként hogyan szerepel, tehat hulladékként van bevételezve, készletezve?

Banfalviné Feldmann Agota: Az altalunk megkdtendé szerzédés targyat nem képezi, csak
maga a feladat, a f6ldmunka.

Mihalik Csaba: Igy mondom, hogy az eszkoz, vagyis az anyag, a tomitbanyag, a
feliiletkezel6 anyag, ami a Zrt. tulajdondban van, ez kikerill a rendszerbdl. Ez a feliiletjavitas.
A masik oldaldt mondtam, hogy a szolgaltatast, ha nem csak szolgaltatasként vessziik
igénybe, hanem netén gép kérdésként, mert ez még jobban szétszedhetd.

Banfalviné Feldmann Agota: A probléma az, hogy 8 millié Ft-ig teheti meg a kozbeszerzést.
Arajanlatot kell bekérni, ez egyértelmi, de 8 millid Ft-ig nem kell lebonyolitanunk a




kozbeszerzést akkor, ha szolgaltatast vesziink igénybe. Ha épités lesz, akkor 15-ig mehetiink
el. De tigy hallom, hogy most nem épités lesz. Akkor 8 millio.

I

Mihalik Csaba: Nem lehet épités. Kdzbeszerzes szerint 8 millio.

Simonné Dr. Kiirti Katalin; Elnézést, erre mondtam, hogy a kozbeszerzési térvény
alkalmazasa szempontjabol ez épitésnek mindsil. Ot fel vannak sorolva bizonyos
toldmunkdk.

Mihalik Csaba: A kdvetkezd kérdésem, mert akkor ezt SZJ szerint megjeldlte a
kozbeszerzés, vagy taxative felsorolta, hogy mi mindsiil épitésnek?

Simonné Dr, Kiirti Katalin: Van egy bonyolult mellékletrendszer és ott meg vannak
hatarozva az egyes munkafajtak. A miszaki kollégak meghatarozték ezt a munkanemet, abbol
azt a kdvetkeztetést vontuk le, hogy ez épitésnek mindsiil.

Mihalik Csaba: Nehezen tudom elvonatkoztatni a szémviteltdl, ha ez épités. Ki kellene adnia
az épitéshatdsignak, hogy ez nem épitésiengedély-koteles, utfelillet-kezelés. Nem
engedélyezéssel jar¢ épités. Van ilyen. A rekonstrukcio az épitéstdl fiiggetlen, ezt értem, de
ezt helyre kell rakni. Maskiilonben ez szolgaltatas, feliiletkezelés.

Németh Béla: Ez igy van a helyén. Ezeket a kérdéseket mi is feltettitk, amikor el6 lett
készitve az anyag.

Mihalik Csaba: Ez nem zavar, segitd szandéklt megnyilvanuldsom volt, de t&bbet nem
beszélek. Koszondm szépen.

Burka Liszlo: Egyéb észrevétel, kérdés az elbterjesztéshez? Ugy érzem, hogy azért a vélasz
inkabb magyardzat, mint pontos vélasz. Nem tudom, Kényvvizsgdld asszony, a szamviteli
szabaly szerint ez hogy mikadik?

Variné Kadar Margit: A kérdésre azt a valaszt tudom adni, hogy a szdmvitelben, ahogy
elhangzott, ez az Gtalap nem olyan ttalap lesz, amely késébb befedésre kertil és ennek
kovetkeztében nem engedélykiteles a tevékenység, akkor a szamvitelben a karbantartison ez
elmegy. Tehat ha engedélykoteles az épitkezés, abban az esetben viszont aktivalni kell. A
szamvitelben ez a szabaly. A kozbeszerzési torvényt a jogész asszony fogja elmagyarazni.

Burka L4szl6: Amennyiben nincs t6bb észrevétel, kérdés, aki az elSterjesztést és a 2009. évi
feladatellatdsrol sz616 beszamolot elfogadia, kérem, jelezze. Harom hatarozati javaslat van az
eldterjesziésben, azt javasolnam, hogy fogadjuk el egyben. Tehat aki a hérom hatérozati
javaslatot és az eloterjesztést tamogatja, kérem, jelezze.

Oroshédza Varos Onkormanyzat Képviscld-testilletének Pénzigyi Bizottsdga 7 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil meghozta az alabbi hatarozatot:

13/2016. (IIL 11.) sz. hatdrozat

Oroshédza Véros Onkormanyzat Képviseld-testilletének Pénziigyl Bizottsdga javasolja a
kovetkez6 hatdrozati javaslatok elfogadasat a Képviseld-testiilet felé:



.Oroshdza Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilete a Varosiizemeltetési és
Szolgaltatd Zrt-vel a lakds- és ingatlangazdilkodds; a csapadékviz-halézat
tizemeltetes; a helyi kozutak kezelése; a kéztiszlasdg és telepiiléstisziasag
biztositdsa, a karantén kartevOk és ragesalok irtasa, a dogtelep lizemeltetés; a
kobor kutyak befogésa; a parkok, egyéb zoldfeliletek, erdék és toémeder
fenntartasa; a sportlétesitmények ¢€s sportpalyak tzemeltetését 2009, évben
kozszolgaltatasi szerzodés keretén belldl végezte, a meghatarozott feladatok
elvégzésérdl késziilt elszamolast elfogadja.

Felelos: Németh Béla polgarmester az elszamolas tudomasulvételéért
Bagi Laszl6 osztalyvezetd az elszamolas véleményezéséért
Miszlai  Jozsef  osztidlyvezetd az  elszamolds  pénziigyi
véleményezéséért

Hatarid6é: azonnal”
II.

,.Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testitlete, mint a Varosiizemeltetési és
Szolgéltatd Zrt alapitdja dont arrdl, hogy

1) az Otv. 8. § (1) bekezdésében és mdas jogszabalyokban meghatrozott
kotelez6 Onkorményzati feladatok koziil: a lakds- és ingatlangazdalkodas; a
csapadékviz-halozat izemeltetés; a helyi kozutak kezelése; a kdztisztasag és
teleptiléstisztasag biztositasa; a karantén kartevOk és ragesaldk irtdsa, a
parkok, egyéb zoldfeliiletek, erdék ¢és tomeder fenntartasa; a
sportlétesitmények ¢és sportpalydk Uzemeltetése feladatait az Oroshéazi
Varostizemeltetési és Szolgaltatd Zrt-vel (5900 Oroshaza, Furd6é u. 5.)
végezteti 2010, évben.

2.} az l.)pont szerinti feladatok ellatdsdval Gsszefiiggésben varhato koltségek és
kiadasok fedezésére a 4/2010. (I1.8.) szamu rendelet alapjan rendelkezésre
allé forras erejéig Osszesen 182.298.000,- Ft kompenzicidt biztosit
elszamolasi, nem rendeltetésszerli felhasznalas esetén visszafizetési
kételezettséggel.

3.} a2.) pont szerinti kompenzacio 1/6-od részének atutalasa 2010. marcius 31-
ig, tovabbi 1/6-0d-1/6-0d része 2010. aprilis 30-ig, 2010. junius 30-ig, 2010,
augusztus 31-ig, 2010. oktober 31-ig és 2010. december 31-ig esedékes.

4.y felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az elldtandé feladatok és az ahhoz
rendelt tAmogatas részletezését is magdaba foglald kdzszolgaltatasi szerzddést
a Oroshazi Virosiizemeltetési és Szolgaltatd Zrt-vel kosse meg.

Felelbs: Németh Béla polgarmester a szerz6dés alairésaért
Bagi Laszld osztalyvezeto a szerzddés teljesitésének ellendrzéséért
Miszlai Jozsef osztalyvezetd a kompenzacio atutalasaért

Hatéridé: 30 nap a kdzszolgaltatasi szerz6dés megkotésére”



III.
..Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

1.} a184/2009. (V. 8.) Kt. sz. hatdrozatat hatdlyon kiviil helyezi.

2) hozzijarul ahhoz, hogy az Otv. 8. § (1) bekezdésében és mads
jogszabdlyokban meghatérozott kotelezd onkormanyzati feladatok kozil: a
lakas- és ingatlangazdalkodas; a csapadékviz-hédlozat {izemeltetés; a helyi
kozutak kezelése; a kiziisztasag és telepiiléstisztasag biztositisa; a karantén
kartevok és ragesalok irtasa, a parkok, egyéb zoldfelliletek, erddk és idmeder
fenntartasa; a sportlétesitmények és sportpalyak tizemeltetési feladatai 2011.
januar 1-t6] kozbeszerzési eljaras soran kivalasztott véllalkozoval, vagy
vallalkozokkal kotott vallalkozasi szerz6dés keretén belil keriiljon
elvégzésre.

3.} felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az 1.) pontban meghatarozott feladatok
ellatasara kiirt kozbeszerzési eljaras elinditdsdra és az eljards soran
kivalasztott ajanlattevovel kétendo szerzodes alairasara.

Felelds: Németh Béla polgarmester a kdzbeszerzési eljards meginditasaért és
a kivalasztott ajanlattevével kotendd szerzOdés alafrdsaért
Bagi Laszlo osztalyvezetd a miszaki tartalom kidolgozasaért
Miszlai Jozsef osztalyvezetd a pénziigyi fedezet biztositasaért
Simonné Dr. Kiirti Katalin osztalyvezetd, vezetd jogtanicsos a
szerzbdés-tervezet jogi feltételeinek eldkészitéséért

Hataridé:  azonnal, egyebekben értelem szerint”
Felelds: Burka Lisz16 a Bizottsag elndke, a Bizottsag véleményének az ismertetéséért
Hataridé:  érelem szerint
4) ,LAlfold Gyoéngye” projekt Kkivitelezésére vonatkezé kozbeszerzesi eljaras
eredményéril valo tajékoztatas

Burka Ldszlo: Osztalyvezeto tr, van-e kiegészités?

Bagi [.dszlé: Koszondm, tisztelt Elndk dr. Ha kérdés van, akkor Szederhati Istvan
projektmenedzser kollégam szivesen 4ll az Onok rendelkezésére.

Burka Laszlo: Eszrevétel, kérdés a Bizottsag tagjai részérdl?

Szité Imre: Engedtessék meg, tisztelt Elndk ar, tisztelt bizottsdgi tagok és Onkorméanyzati
alkalmazottak, hogy egy picit, egy harom-négy mondatban §sszefoglaijam ennek az ,,Alfold
Gyiongye” projektnek a 2007. Osze ota tartd regényes utjat. Igyekeztem a pontossagra
torekedni, ha mégis eltérek téle, ezt nézzék el nekem és nyilvan az adott szakteritlet embere
majd ezt kiigazitja.

Indult ez a projekt 1.544.000.000,- Ft-os projekidsszeggel, amib6l a DARFU aldéasos
tevékenysége kapesan tamogatasként 754.800.000,- Ft-ot itélt meg. Az Onrész ebben a
kiindulasi helyzetben 789.800.000,- Ft volt, tehat itt indultunk egy kemény 50-50%-os
tamogatott, illetve dnkormanyzati sajat erovel. Telt-mult az 1d6 és sikeriilt egy olyan helyzetet
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kredlnunk, hogy maésodik nekifutasra modosult a koltségvetés. A projekt modosult
kiltségvetése mar egy megemelt, 1.879.000.000,- Ft-os projektdsszeget takart, Ebben a
pillanatban mar felborult az ardny, 40-60%. Itt, ennél a finanszirozasnal mind az 4fanak, mind
a kivitelezés alatt felmertilé kamatterheknek a vallaldja a tulajdonos. Ehhez a projekthez
mérten - ami 1,125 millidrd Ft-os hitelfelvételle] szdmolt - késziilt egy komoly tanulmany,
amit a Bizottsag killon kérésre Szederhati dr segitségével, ha nem is részleteiben, de
nagyvonalaiban azért megismerhetett. Két dolgot ebbdl hagy ragadjak ki a teljesség igénye
nélkul. A szakérték szerint mind a nettd jelenérték, mind a belsé megtériilési rata negativ. En
itt abba a jatékba most nem bocséatkozok bele, hogy ez hany tizéves megtérilést és milyen
egyéb pénziigyi kotelezetiségeket 16 az Onkorményzatra. Ha jél emlékszem, 15 éves
futamidével szdmolva ez az Osszeg nettd induldskor kozelitette kamatban a 60 milliot. Vagy
kés6bb, ahogy a téke fogy, ha fogy, akkor ez cstkken. 15 év.

Azutan elérkeztink a torténet 3. fejezetéhez, ami a kdzbeszerzést jelenti. A kdzbeszerzés
sikeres volt és ez a kizbeszerzés annak ellenére - feltételes volt a kizbeszerzés, nyilvan a
kérdésem, hogy ez pontosan a tovabbiakban mit jelentett, hogy feltételes - 2.544.000.000,- Ft-
on valosult meg a kbzbeszerzes szerint. Itt a torténetnek szerintem még nincs vége.

Ezen belill a tdmogatas véltozatlan maradt, az a 754,8 millio Ft és mit ad az Isten, a tAmogatas
néit meg, a lehetséges tAmogatdsi igény nétt meg 1.799.000.000,- Ft-ra. Ez iddig a Testiilet
t6bbszori nekirugaszkodasra 1.125.000.000,- Ft sajat erdt szavazott meg. Nyilvan a sajat erd,
mindig tegyiik hozza, a sajdt erd az hitel. Lehetne mdés is, de hitel. Uj helyzet teremtédott
azéltal, hogy most mar a finanszirozasi, illetve tamogatasi aranypar az ugy alakult ki, hogy
30% vissza nem téritendd tdmogatas és 70% sajat erd.

Erre van itt egy elbterjesztés, amit Ggy gondolom, hogy alaphelyzetben meg kell tudnunk
emészteni, ami egy minimalis Ugynevezett sajat erd, mert az is hitel mellett azt inditvanyoznd,
és ez itt a nagy talany ebben az eljarasban, hogy a kdzremiik6dé DARFU szervezet felé ennek
a projekttamogatasnak a megemelését kell kérni, ami rendkiviil kivanatos volna. A kérdés az,
hogy ennek mi lesz a foganatja?

Nyilvén a sok egyéb kérdés mellett az elsé kérdésem az, hogy ez a pozitiv eldterjesziés
szamol-¢ azzal a kérdéssel, biztos szdmol, hogy az eldzetes tanulmanytervek 1.125.000.000,-
Ft-os hitelfelvétellel szamoltak, ¢s abbol képezték le mindazokat a raforditasokat, bevételeket
és megtériiléseket, amirdl beszéltem itt kiilonféle szakszavak kapesan, jelenértéket figyelembe
véve, megtériilési idot, forgdsi sebességet, beszEltiink itt sok mindenrél. Tehat most egy 1j
helyzet allt eld. Az 0j helyzet, az nem a régi, tehat amennyiben a legjobb esettel szamolok,
hogy az 522 milliét a DARFU megitéli, akkor mondjuk csak minimalis a modosulas, de
nyilvan nekiink sok mindennel szadmolni kell. Ebben a pillanatban egy teljesen 1
modellszamitast kellene végezni.

A kérdéseim ezen tilmendek. Mindeniitt hitelr6l beszéliink. A hitel az ugye az &ner6t jelenti.
A kérdésem az, hogy esetlegesen ilyen hosszitavon gondolkodva miért nem szamolunk azzal
a lehet6séggel, hogy nem a hitel nyGjtana egyediili megoldast ennek a résnek a betomésére?
Az elbterjesziés ugy aposztrofdlja, hogy eljarast kell kezdeményezni, nyilvin ez nagyon
szépen hangzik, de én azért kivancsi volnék rd, hogy ennek van-e jogi hatlere, van-e
alternativaja, vagy ez csak egy vagyalom?

Azt mondja, hogy a hitelfelvételhez, amennyiben erre lehetoség adodik, a koltségvetési
rendelet ilyen irdnyd moddositasa sziikséges. Ha jol emlékszem, a 2010-es koltségvetés 1.5
milliard Ft koriili hitelfelvétellel szamolt, aminek nagyobbik része volt a beruhdzasi céla, ami
kozelitette az 1,3 milliard Ft-ot és volt egy kisebbik része, ami mikodési célu volt, az 300
millié koriili volt. Nem emlékszem kristdlytisztan vissza, hogy ezek szerint ez a potlolagos,
nevezzik most mar igy, Onerds hitel akkor a szamitds alapjat nem képezte. Ezek szerint abban
a koltségvetési rendeletben ezzel még nem szamoltunk?
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Es akkor itt a kérdésem, hogy lefolytattunk egy feltételes kézbeszerzési eljarast, ugyan arulja
mar el nekem valaki, hogy mi ez a , feltételes”, mert mikddik egy kozbeszerzési bizottsdg, de
azon kiviil mas is tudhatja, hogy ez a ,feltételes” mit jelent? Most eljutottunk oddig, hogy
kétféle alternativat vélasztunk. Egy, hogy donilink az eredmény kihirdetésérol,
eredményességérdl. A kérdésem az, mi van, ha az a helyzet all el6, hogy nem tudunk donteni,
és nem mondjuk ezt? Nletve elhalasztjuk a véllalkozdi szerz0dés megkotésének hatéridejét.
Bz feltétlen sziikséges-e, vagy a feltételes eljaras ezt esetleg kizarhatja?

Es még cgyetlen-egy kérdés, hogy a kiegészité forrdsok mind a hitel, mind a DARFU-nél
torténd eljards kapcsan azt mondja, hogy itt vannak hataridék és nyilvan ezek kotnek
benniinket, mi torténik akkor, ha eddig az iddpontig ezek a targyaldsok eredménytelenek
lesznek? fgy elsé nekirugaszkodasra ennyi. K6szontm szépen.

Németh Béla: A szakmai részére majd Szederhati r vélaszol, a Szitdé ur éaltal felvetett
dolgokra, ami a Képviseld-testiilet elé fog keriilni, arra én kivanok vélaszolni.

Szitd ar felvetése teljesen alapos, jogos, mindazok az aggalyok, amiket megfogalmazott
mindannyiunkban felmeriiltek, felvetddtek. Valdjdban egy befejezett feltételes kozbeszerzés
utan adunk Snmagunknak még egy esélyvt, egy lehetdséget, hogy a most 30% ala esett
tamogatast probaljuk meg felhozni 50%-ra, hisz a 2007. évi palyézat benytijtadsakor még az a
1,5 millidard Ft valdsagnak tlint. Azéta eltelt tobb, mint 2.5 év, gazdasagi valsdg van,
arfolyamesése a forintnak, illetve negativ mozgasa, akér az eurdt nézzitk, vagy a svajci
frankot, hozta ezt a rendkiviil kedvezdtien ajénlatot, amivel a varos nem tud igy, ilyen
formaban megbirkdzni., de adunk magunknak még egy esélyt, ha az intenzitds tdmogatasa
figyében eljar az Alpolgarmester ur. A masik Alpolgarmester Or pedig az 6nerd, ami valdjaban
hitel, megszerzésére tesz kisérletet. Majus 17-ig ad lehetdséget a kdzbeszerzési eljaras, hogy
ez iigvben a Képviseld-testiilet nyilatkozzon. Nyilvan az 4 helyzet ismeretében felelbsen meg
fogja fontolni, hogy mit nyilatkozik. Ezzel 1d6t nyertink és méjusra tolodik at az a nyilatkozati
kényszer, amiben a feltételes kizbeszerzés idorendi elvardsai szerint kell megnyilvanulnunk.
Az, hogy feltételes, amig nines tdmogatasi szerzddés, addig nem lehet kozbeszerzés, csak
feliételes madban. Természetesen, teljesen szabalyos az, hogy felicteles modban folyt le az
eljaras. Nyilvan a feltételesben benne van annak a lehetsége, hogy adott esetben ki is lehet
hétralni, ha a koriilmények ismerete ezt varja el a Képviseld-testiilettol.

Iin a kérdés ezen részeire kivantam vélaszolni.. Tehat az eléterjesztésben egy esélyt adunk
most magunknak, igaz, hogy nagyon révid hatéridével, amivel reményeink szerint a mostani
feltételeken nagyon sokat fogunk tudni javitani. Ezek utan Szederhati dr majd elmondja
azokat a szakmai dolgokat, amire rdkérdezett.

Szederhati Istvanm: Koszonom szépen. Fn tgy gondolom, hogy Polgdrmester r elég
kimeritéen megvalaszolta ezeket a kérdéseket. 2007. jOnius elején, pontosan Pinkdsdkor
éjjel-nappal dolgoztunk Takdcs Antal kollégammal, hogy az elsé megvaldsithatdsagi
tanulmanyt hataridére be tudjuk adni a DARFT-hoz. Azota mar 2010. juniusa itt van a
nyakunkon, és még mindig nem jutott el a projekt odaig, hogy timogatisi szerzédés
megkotésének realis alapja lenne. Ezért a mult év végén egy feltételes kbzbeszerzeési eljarasra
a tender tervek alapjan a projektet meghirdetiik, ami azt jelenti, hogy amennyiben a
tamogatasi szerz6dést az Onkormanyzat aldirja, természetesen testiileti felhatalmazasra, akkor
érvénybe I€p ez a vallalkozoi szerz6deés. Latni kellett, hogy kb. milyen 8sszeget kindlnak be a
majdani kivitelezék ahhoz, hogy egyaltalin az Onkorményzat a kotelezettségvallalasait
szamba tudja venni. Tehat a felié¢ieles mdd azt jelenti, hogy amig nincs tdmogatasi szerzddes,
nincs vallalkozéi szerzddés. A vallalkozo6i szerzédés megkotésének a hatarideje majus 17.
Amennyiben majus 17-ig nem lesz garantalt kiegészité forrads, akkor a fedezetlen szerzédes
alairasara nem kertilhet sor a térvények értelmében. Tehat itt a Polgarmestert is ¢s minden
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felelos vezet6t is kotnek ezek a szabalyok. Az eljdras kérdése még felvetddott, de szerintem
Polgarmester r azt is megvalaszolta. Azt jelenti, hogy az illetékesek, a felhatalmazast majdan
megkapé alpolgarmesterek elindulnak, targyalnak amerre csak tudnak, és garancidkat tudnak
hozni, ami nemesak 3-4 embernek, hanem az egész Testliletnek meg fog felelni a szerzddés
alafrasa el6tt. Nyilvan vannak még feltehetoen tovabbi lehetéségek is a targyalasok, illetve az
eljarasok megkezdését illetben, ez a felhatalmazast majdan megkapo felelés vezetdknek lesz a
dolga, hogy tovabblépjenek.

Azt hiszem, hogy a 2.550.000.000,- Ft-r6l azért el kell mondani, hogy ebben benne van a
szamitottakhoz képest 50.000.000,- Ft-tal kevesebbért, vagyis 200 millié Ft-ért az tivegtetejil
medencének a rekonstrukeidia, és a szamitottdl (1,5 milliard Ft-t6l) joval tobbért van benne a
Medical wellness és a fedett uszoda épitésének a koltsége. Es benne van 130 millio Ft korili
olyan eldkészités és eszkbzbeszerzési rész, ami wellness eszkdzdknek a beszerzését jelenti, és
a tervezési koltségeket, egyéb kotelezd szakértdi és szolgahtatasi tevékenységeket is magaba
foglalja. Tehat a 2.550.000.000.- Ft az a projektnek a jelenleg belathaté végbsszege.

Tobb ajdnlat érkezett a kozbeszerzési eljarasra. Az eljarast érvényesnek mindsitette a
kozbeszerzési bizottsdg €s eredményesnek, ezért a mostani eléterjesziés csak arrdl szol, hogy
2010. maércius 17-én, ameddig a hataridonk tart, hirdessiik ki az eredményességet. Onnant6l
még két honap moratorium van a vallalkozol szerzddés alairdsara. Ettdl feltételes, de azt
hiszem, innentdl kezdve mar csak Snmagamat ismételgetném. Koszondm szépen.

Szité Imre: En tovabbra is csak azt feszegetném, hogy az eljards kezdeményezés az
mennyiben valésag és mennyiben vagyalom. Nyilvén erre vonatkozdlag mar torténtek azért
az illetékesek részérdl tapogatozasok. Hanyszor volt a DARFU milksdése soran példa arra,
hogy egy megnyert projektet feliilirtak, és felemelték a tdmogatast. Azt hiszem, hogy ezzel
realisan kell szamolni. Bar legyen igy! Arrdl nem is probdlok itt fejtegetésekbe bocsatkozni,
hogy ennek méajus 17-ig, ismervén a politikai helyzetet, mekkora alternativaja van.

Mas vonatkozasban ez az SK-2010 Konzorcium, aki megnyerte ezt a feltételes kézbeszerzést,
Szederhati ur emlitetie, hogy & volt a legelénydsebb ajanlattévd. Azt is emlitette, hogy tébb
ajanlattévd volt. Lehet-e tudni, hogy szam szerint hany? Lehet-e tudni, hogy a legelénydsebb
ajanlat, 0sszességében a legelonydsebb ajanlat - nem hoztam magammal a kiirt kézbeszerzési
torvényt és most pontosan nem emlékszem ré - az aron tGl még mi volt az a két vagy harom
szempont, ami pontozasos érték szerint nyilvan a legelénydsebb pozicioba hozhatta az SK-
2010. Konzorciumot? Ami nem tizleti titok, azért arra - én azt gondolom - én 18, a Bizottsag is
¢s a kdzvélemény is kivancsi.

Szederhati Istvan: Igen, ezek az adatok természetesen nem titkosak, hanem ezek a Pénziligyi
Bizottsdg el6tt mindenképpen publikusak. Osszesen négy palyazé viésirolta meg a
tendertervet. Ebbé] ketté adott be érvényes ajanlatot. Osszességében legjobb ajanlat volt
valéban az elfogadhatd. Az ar volt az egyetlen téma a két versenyben maradt ajanlattevé
kozott, amt az egvik javara dontott, vagyis az SK-2010 Konzorcium javara, mivel az Gsszes
tobbi feltételben teljesen azonosan véllalt mind a két ajénlattevé. A miszaki, pénzigyi és
szakmai feltételeik azonosak voltak, vagy kielégitetiék mindenképpen az ajanlati felhivas
szerinti kovetelményeket, és a szorzok alapjan semmilyen modositds nem volt indokolt, mert
mindegyik elérte azt a pontszdmot, amit az eredeti felhivasban kozoltiink veliik. A
hataridékben 1s, a fizetési Gitemezésben is, tehat mindenben megfeleltek a kiirasnak, kizardlag
az ar az egyik esetben az Uvegteteill medence esetében nagysagrendileg nettd 2 mallié Ft
koriili 8sszeggel — engedtessék meg. hogy ne mondjam hajszalpontosan —volt dragabb, mig az
épitési elem, a Medical wellness és a fedett uszoda épitési eleme az megkdzelitéleg nettd 100
millid Ft-tal volt dragabb abban az ajanlatban, amelyiket most itt ebben az eléterjesztésben
nem is emlitink, mert csak mégy egy oldallal hosszabb lett volna az olvasnivald. Ezeket a
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kozbeszerzési dokumentumokat természetesen megfeleld helyen o6rizzik, tartjuk,
betekinthetd, ha valakit ez érdekel. Nem beszélve arrol, hogy az, amikor az eredményt
kihirdetjiik - ha a Testiilet holnap 0gy dént, hogy ezt az eredményt ki kell hirdetni, vagy ki
lehet hirdetni, nyilvan a Testillet dontése kotelez6 mindenkire -, akkor ez a Kozbeszerzési
Ertesitében is meg fognak jelenni az elsé és a masodik helyezett paraméterei is. Egyébként
még annyit hozzatennék, hogy Eurdpai Unids porondon volt ez a kézbeszerzési eljards, mert
az értékhatar meghaladta a hazai eljaras értékhatarat. K6szondm szépen.

Mihalik Csaba: Csak kiegésziteni szeretném egy picit az elhangzottakat. Hat ennyire konnyti
helyzetben az életben nem voltam, mint ma. Eppen a kollegam teszi fel azokat a kérdéseket,
amiket eldzetesen Osszeirtam magamnak, és Osszecsatolva a koltségvetés elfogadasaval. A
szandékot kivalora értékelem, nem ilyen problémam van, teljesen pénziigyi, szakmai oldalarol
kozelitem meg a dolgokat. Maximalisan egyetértek Szitd Or levezetésével. Ebben a gazdasagi,
politikai helyzetben, ami most valasztas el6tt van annak, hogy maéjus 15-ig ez lebonyolithatd
érdemlegesen, - a sziikséges valasztas utdni valtozasokra figyelemmel — a kérdés a jelenlegi
szisztéma szerint is keresztiilmenjen, vajmi kevés esélyt adok. Tehat inkabb a nemet, mint az
igent emliteném.

A masik kérdésem pedig, tételezziik fel a legjobbakat, hogy nd, megduplazédik szinte a
timogatdsi igény. FEz véltozatlanul akkor is forrasndvekedést, kisebb mértékii
forrasndvekedést igényel a varostol.

Es még egy kérdésem lenne. A két alpolgarmesternek a torekvését maximalisan helyeslem és
jonak tartom, de ugy gondolom, hogy ez egybekapcsolt feltétel. Amennyiben az I. pontja nem
valosul meg, a hatarozati javaslat 3. pontjdnak és akkor abban a pillanatban a kivetkezonek
sincs relevancigja. En nem akarok visszaszélni, Dancsé 1ir elmondta nekem a koltségvetésnél
a kotelezettségndvekedést, az Oty. 44. §-at hogyan szamitjuk és miként. En ebbe nem akarok
Gjra belemenni. En nem javaslom e tekintetben egyéltalan kitenni magunkat annak, hogy most
ezt érvényesnck hirdessiik ki, és utana, mivel pénzileg nem jon Gssze, majd kés6bb mondjuk
le. Ez egy olyan lehet6ség, amivel nem tudom, hogy kell-e éini jelen pillanatban, és bizottsagi
tarsammal - akit a gazdasdgi szféra egyik jeles képviseldjeként ismerek el, tudja a pénzvilag
ide vonatkozo részét - maximalisan egyet tudok érteni, mindegy, hogy ki milyen szinben vagy
oldalon van. Ez az érdekes kérdése ennek. Réviden, tomoren ennyi. K6széném szépen.

A negativ jelenértékr6! ¢s a megtériilés kérdésérdl nem kivanok forditani, hisz azért én nézem
jelen pillanatban a flrd6 kérdését. En nézem a jelenlegi allapotat, nem akarom mindsiteni
most. Ez tovabbi mikddési koltségeket igényel a varostol, amit szintén a milkddéshez hozza
kell tolni. Kdsz0nom szépen. Ez inkdbb vélemény volt, mint kérdés.

Németh Béla: Tobb kérdés elhangzott és volt, ami megvélaszolatlanul maradt. Azt hiszem,
Szitd Gr kérdezte, hogy volt-e mér arra példa, hogy valahol az intenzitast megnovelték. Igen,
Gyula és Makd esetében ez nem olvan régen bekdvetkezett. A 16bbi feltett kérdésben
valojaban benne van a valasz is, ami a kétségeket is megfogalmazza. Az id6 rovidsége
nehézzé teszi a helyzetet, de kell adnunk magunknak egy esélvt, torekedjtink arra, hogy igen,
és majd valamikor majus 17-¢ elétt a Képviseld-testiilet fog donteni. Nyilvan az akkori
reménybeli, vagy feltételezett intenzitds ismeretében a megtériilés és egyéb 1dék szamitasaval
egybevetve t8bb informacid birtokaban fog tudni dénteni a Képviseld-testiilet.

Szité Imre: Szederhati urhoz volna egy kérdésem. Csak azt az Osszegszeri dolgot
feszegetném, hogy ez a 675 millidé Ft tobblet, ami az eredett projektvaziatban, a
versenykiirasban, kbzbeszerzésben megjelent, ahhoz képest egy jelentosebb koltségnivekedés
tortént. Ez technikai tébbletet takar-e az ajanlattévd részérdl, vagy valamilyen mds okokra
vezethetd vissza? Nem regényes, fiktiv magyarazatokra gondolok én itt, hanem egész
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pontosan hogy megfogalmazzam, szamos esetben, amikor egy projektet elkészitettiink,
technikailag korilirtuk, megterveztik, lekdliségesitettitk, hosszantarté szamitdsokat
végeztlink k&ltségileg, beadtunk egy palydzatot, volt az 1,5 milliard, 1,8 milliard, 2 milliard és
a kdzbeszerzés soran, amikor megmérettetdddtt a kivitelezd altal, akkor 10-20-30-40-50%-
ban feliillirddott. Mas Osszefiiggéseket nem keresek az Gsszegnivekedés moghtt. Van-e
technikai tobblettartalom, vallalt-e tobbletet az eredeti elOterjesztéshez képest, vagy
egyszertien mondjuk ki, elszamoltuk magunkat?

Szederhati Istvan: Gyorsan a végérél, En azt nem mondanam, hogy elszamoltuk magunkat,
nem szamoltuk el magunkat. Tébb oka is van., Egyrészt az elobb elmondott 3 év. Polgarmester
ur altal emlitett gazdasagi véalsag és forint arfolyamvaltozds, egyebek. Egyrészt nagyon-nagy
ennek a projekinek az importtartalma, tehat a gépészeti berendezéscket gyakorlatilag
Magyarorszagon nem gyartjak, és igen nagy dsszeggel szerepelnek a gépészeti berendezések.
llyeneket Magyarorszagon nem gydrtanak, vagy legfeljebb csak kiegészit6é elemeket, és az
importérék nyilvdn keményen érvényesitik Ggy az éarfolyamkérdéseket, mint a kilfoldi
gyartoknak az drndvekedését, gondolom én. Masrészt miszaki tartalomvaltozas nincsen.
Miiszaki tartalomndvekedés az nem lehetséges, miiszaki tartalomestkkentést pedig a projekt
méretének a 25%-a erejéig lehetett volna és még tulajdonképpen most is lehetne eszkézoini,
de ez a tdmogatasi tartalom ardnyos csdkkenését is jelentené, tehdt nem igazan kerlilne
kozelebb az Onkormanyzat a helyzet megolddsahoz. Azt hiszem, hogy egyetlen lehetdség az,
hogyha a tamogatasi intenzitast sikeriil felemelni, ez az Osszes dél-alfoldi régids
fiirddsprojekinél egyébként ilven szerencsétleniil siilt el. Gyulan is, Makén is talaltak ra
megoldast. A gyulai projekt 1 millidard Ft-ra volt méretezve és 2,5 millidrdos Gssz-
projektkdltséggel emelték be a kiemelt projektek kozg, tehat volt megoldas. 500 millié Ft-os
tdmogatads helyett 1.250.000.000,- F't-os tamogatast fog kapni a gyulai projekt. A makoinal
nem tudom pontosan, hogy a 4,7 milliarddal mit csindltak, amib6l azutin 3 milliard lett, ezt
nem tudom megmondant, de van ra példa, nvilvan akarat is és sok minden mas is kell hozz4,
de ez mér nem az €n kategdridm. A tervezdi koltségbecslések alapjn, amit szinién az elséd
forduld eldtt kényszeritett ki belélink a DARFU, a projektfejlesztés elétti szakaszban.
Amikor az Un. Otletelési szakasz volt, akkor kikényszeritettek beldlink egy tervezdi
koéltségbecslést, ami azutdn bemerevedett és ezen véltoztatni nem engedtek. Mar az
1.880.000.000,-Ft-os projektmeéret is ugy késziilt, hogy az 1.510.000.000,- Ft-os projektméret
mellett, rajta kiviil még 370.000.000,- Ft-ot kellett a kdltségvetési programban elkiilonitve
tartani. Bz nem a varos koltségvetését, hanem a projekt koltségvetését jelenti. En azt
semmiképpen nem mondanam, magamrol végképp nem, de a szakérték nevében is azt
mondom, hogy nem elszadmoltuk magunkat, hanem egy kényszerpalyan haladtunk, amiben
t0bbszor ide-oda pofozgattak benniinket, és ez lett a végeredménye. Hogyha mondjuk, 1,5
évvel ezelott dontés szililetett volna, akkor valészind, hogy nem 2,5 milliard Ft-ba keriilt volna
ez a projekt. De ez nem az én torténetem. Koszondm.

Szitd Imre: Azért errdl a modosulasrol és az idokozben bekovetkezett gazdasagi helyzetbol
levezethetd nehézségekrdl, az importfliggdségrdl €s a beruhazéds importtartalmanak az arra
gyakorolt idé mellé rendelt és arra gyakorolt hatasaré! csak annyit, hogy egy 2,5 millidrdos
beruhdzasban - amit én most hirtelenjében kisztrtam magamnak egy vazlat alapjan, egy
medence ¢s egy vizesatorna belsétechnika, szellézés, elekiromos munka, gépészet és
viztechnologia, medencesziirés - Osszességében nem képvisel S00 millié Ft-ot. A t6bbi munka
az azért épitészeti, és egyéb mélyépitési, parkold épitési, medence épitési, kdzmiépitési stb.
munka a 2,5 milliardbol. Ebben az 500 millidban - lehet, hogy 100 millidt tévedek, mert
valamelyik sort nem szurtam ki - Iehet érvényesiteni importnévekményt, de nem hiszem,
hogy ez okozta azt az Oridsi ndvekményt. Valahol a hibékat valakik elkovették, ebben az
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orszagban mindig igy van, valaki a hibat mindig elk&veti, altaldban nem az, aki a kéreinkben
{il, és ebbe akar magamat is beleértem, ha mondjuk sziikséges mddon veszek részt egy ilyen
projektben. Azt gondolom, hogy a DARFU volt, aki minket pofozgatott és minket
iranyitgatott, és kitalalt olyan dolgokat, amik révén mi egy kényszerpdlydn voltunk, akkor a
DARFU a hibas. Megint el6all az a tipikus helyzet, hogy mindenki hibés. Egy a Iényeg, hogy
fogy a kaltségvetés pénze. Ezt kijelenthetjitk Oroshazan is és az orszagban is, fogy.

Burka Fdszlo: Van-e még tovabbi észrevétel, kérdés az eldterjesztéssel kapcesolatban? A
napirendi pont cime szerint az ,Alf6ld Gydngye” projekt kivitelezésére vonatkozo
kozbeszerzési eljaras eredményérol valo tajékoztatds, de gyakorlatilag ez nem tajékoztatds, ez
egy koltségbiztositas. Tajékoztatds akkor, ha csak ugy elmondjuk. Ez egy eldterjesziés,
aninek hatdrozati javaslata van. Aki az elbterjesztést és a hatdrozati javaslatban
megfogalmazottakat tamogatja, egyetért vele, kérem, jelezze.

Oroshdza Viaros Onkormanyzat Képvisclé-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga 3 igen
szavazatial, 4 tartézkodas mellett, ellenszavazat nélkiill meghozta az alabbi hatérozatot:

14/2010. (I1L. 11.) sz. hatarozat

Oroshdza Varos Onkormanyzat . Képviselo-testilletének Pénziigyi Bizotisiga az ,, Alfsld
Gvdngve” projekt kivitelezésére vonatkozo kizbeszerzési eljdras eredményérdl valo
tdjékoztatds  c. elbteriesziés hatdrozati javaslatdt - a javaslat elfogadéasdhoz sziikséges
t6bbségi igen szavazatok hidnyaban - elutasitotta.

Felelos: Burka Laszlé a Bizottsag elndke, a Bizottsag véleményének az ismertetéséért
Hatiridé:  érelem szerint

5) Az Allat- és Természetvéds Kozhaszmi Egyesiiletével kotott 2009, évi
kozszolgaltatasi szerzédés elszamolasa, a 2010. évi kozszolgaltatisi szerzodés
elfogadasa

Németh Béla: Elnézést, hogy kozbeszolok, ez az eldterjesztés a mdarcius 26-1 képviseld-
testitleti tilésre megy be.

Burka Laszlé; J6. Az 5. napirendi pontot akkor nem targyalja a Bizottsdg, levesszik
napirendrdl. Ezt tudomasul veszi a Bizottsag.
6.} Vizterhelési dijrol szél6 hatarozat

Burka Laszlé: Az clGterjesztés ismert. Van-e kiegészités az elOterjesziok részeérol? Nincsen?
Kérdés, észrevétel? Amennyiben nincs, aki tAmogatja az elGterjesziést, kérem, jelezze.

Oroshdza Véros Onkormanyzat Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsiga 7 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil meghozta az alabbi hatarozatot:
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15/2010. (11.11.) sz. hatarozat

Oroshdza Varos Onkormanyzat Képviselo-testilletének Pénziigyi Bizottsaga javasolia a
kévetkezé hatdrozati javaslat elfogadasat a Képviseld-testillet felé:

,,Oroshéza Véros Onkorméanyzat Képviseldt-testiilete a 2010. marcius 01. napjatél
a Békés Megyei Vizmiivek Zrt. altal alkalmazott, a szolgaltatist igénybevevikre
atharitott vizterhelési dij mértékérdl szo16 taiékoztatast megismerte é€s tudomasul
vetie.
Felel6s: Hegedlisné Dr. Hegedlis Maria cimzetes f6jegyz6 a hatarozat
megkliildéséért
Hataridd: azonnal”
Felelos: Burka L4szI6 a Bizottsag elndke, a Bizottsag véleményének az ismertetéséért
Hataridé:  érelem szerint

(Kovdcs Péter bizotisagi tag az iléstermet elhagyta, a Bizotisdg léiszdma 6 fore valtozott.)

7.) Egyebek

Burka Laszlg: Van-e valakinek észrevétele, bejelentése?

Szité Imre: Sajnalom, hogy a Polgdrmester Gr elment és igy vele nem tudtam ezt a gondolatot
megosztani. Ma Szarvas Varos Varosi Televizidja megkeresett és elébem tett egy Szarvas
véros marketingfilmjérd! szol6 projektvézlatot, amiben nyilvan az Onkorményzat bizonyos
tipust vallalkozésok €s a turizmus terén érintett cégek elbzetes szandékat igyekszik felmérni.
En ezt szerettem volna itt a sok egyéb varosmarketing-stratégia és sok-sok millié Ft-os koltés
mellett javasolni, ha nincs ilyen Gtlete még a varosnak, mert a vérosnak van egy finanszirozott
sajat Varosi Televizidja, az abban érintett urak, ha GOgy gondoljdk és érdemlegesnek,
kavetendonek tartjdk ezt az Stletet, probéljanak elindulni ezen az Gton, és egy ilyen véarosi
marketingfilmet probaljunk elkésziteni.

A masik felvetésem, itt G az érintett ur, nap mint nap ott jarok el a Bajesy-Zsilinszky utca
elott, a hajléktalan szalld elott. Nagy 6rommel figyelem az ott folyé munkakat, és nem
1smeretlen modon ismerem azt a szamot, amibe ez a hajléktalan szalld, mint beruhdzés, mint
ingatlanfelijitas keriil, ha jol emlékszem 53 millié Ft koriili 9sszeg. Csodalkozok, majd ha
kész lesz, és akkor még érzem Ugy, hogy ez nagyon fontos, és kivancsi volnék ra, hogy 53
millio Ft-ért mi tortént abban a hajléktalan szalléban. De nem is ez a 1ényeg most, hanem az,
hogy azt latom, bizonyos munkalatok befejeztével a végkifejlethez ért nagyvonalaiban
kiilsbleg. Azt latom, hogy a tetd gyakorlatilag érintetlen. Nyilvan egy szakembernek meg kell
itélni, hogy ez most milyen allapoti volt, én azért, Bagi Ur, javasolnam nagy tisztelettel
figyelienek oda. Lehet hogy nyitott kapukat dongetek, lehet hogy még ezutan hajtjak at a
tetot, szegik be az egész héjazatot, ahol nincs beszegve, és rakjak ra azt a kupeserepet, amit ra
szoktak rakni, de én azért Ggy vagyok vele, ha mar igy 6sszejdttiink, megemiitem.

Csizmadia Gergely: Fn Szité trral a marketingfilmmel kapcsolatban teljesen egyetértek,
ugvhogy az Elndk trnak tudnam javasolni, hogy a Pénzligyi Bizottsag akar hozzon errél egy
javaslatot, vagy egy hatarozatot, ezt a Testilet felé lehetne tolmacsolni, hogy kérjik fel a
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Média Kft-t egy ilyen dolog elkészitésére, vagy legalabb vizsgaljdk meg a lehetéségét, hogy
mire volnanak képesek sajat er6bol, egyéb tamogatasbol, illetve a keretiikbdl mire telik egy
ityen Szarvashoz hasonld film elkészitésére.

Burka LdszI6: Koszonom szépen. Gyakorlatilag a Bizotisag élhet egy ilyen javaslattételi
Joggal, amit Szitd Ur emlitett és elmondott, Oroshdza varos vonatkozésaban egy ilyen
marketing-Osszedllitas lehet6ségének a megvizsgélasira vonatkozoan. Azt javaslom, hogy a
Bizottsag ¢ljen ezzel a kezdeményezési lehetdséggel a Testiilet felé, illetve a szakapparatus
felé ¢s akkor annak fiiggvényében, hogy milyen kéltségvonzata, milyen lehetéségei vannak
ennek, akkor bekeriilhet a testileti tilésre, hiszen ez most nincs benne a koltségvetésben,
tgyhogy kiilon forras kell ra.

Miszlai Jézsef: Az, amit Szité Gr nem tudhat, hogy a képviselo-testiileti tagok megkaptak
id6kdzben a 2010. évi marketingkeret felosztasat. Ezért érdekes a Bizottsag javaslata, holnap
lesz egy elbterjesztés €s ot ha Eln6k tr majd javasolni fogja, hogy ez keriiljén bele, lehet,
hogy lesz r& lehet6ség. Van tartalék, nem tudom, hogy ez mennyire elég. Egy kicsit késén
érkez felszolalds, mert a konkrét javaslat mar ott van a képvisel6k elétt, és holnap targyalnak
réla az Ulésen.

Csizmadia Gergely: En els6sorban arra gondoltam, hogy a Bizottsag a Média Kft-t, illetve
annak a vezetdjét kérje fel egy ilyen lehetséges film elkészitésére. Legjobb tudomasom szerint
a Média Kft. mindenféle technikai eszkozzel rendelkezik filmforgatdshoz, illetve
elkészitéshez. Erre lenne jo felkémi, hogy dolgozzon ki egy olyan javaslatot a Média Kft.
vezetosége, illetve az ezért felel6s kollégak, hogy a sajat eszkdzeikkel mikre képesek, illetve
amennyiben egy professziondlis tdjékoztatéd filmet, vagy anyagot akarna a Testiilet, amire 6k
mér esetleg a technikai eszkozeiknél fogva nem képesek, akkor az milyen koltségvonzattal
jarma. Szerintem ez egyelére semmilyen plusz marketing koéltséget nem feltételez,
amennyiben pedig igen, akkor nyilvan meg kell nézni, hogy a kéliségvetésben késébbickben
ez mibe kertilhet. Készénom.

Simonné Dr. Kiirti Katalin: Annyiban szeretném Csizmadia Gergely képviseld ur altal
elmondottakat kiegésziteni, hogy a legjobb tudomésom szerint a Média Kft. 8nkormanyzati
tamogatassal valo elszamolasa ¢€s a 2010. évi tAmogatasa a marcius 26-1 képviseld-testiileti
tlésen kerlil clbterjesztésre, és természetesen a Kft. altal elvégzenddé feladatoknak a
meghatdrozasdra 1s ezen a testiileti ilésen keriil sor. Meg lehet vizsgalni annak a lehetéségét,
hogy hogyan illeszthetd ez a feladat be az 6 feladatai soraba.

Burka Laszl6: Koszondm szépen Osztalyvezeté asszonynak az informiciét. A mércius 26-a
eldtti bizottsagi lilésen aktudlis lesz, akkor bekeriil a programok kézé a beszamold.
Tulajdonképpen akkor errél majd lehet beszélni. Akkor igy j6, megfelel a Bizottsag tagjainak.

Szité Imre: En az el6z6hoz Bagi Gr valaszat kérem.

Bagi Laszl6: Elnézést, én azt hittem, hogy ez csak egy problémafelvetés, de természetesen
vélaszolok. Azzal kezdeném, hogy magdt a beruhdzast és az egész pélydzatot az intézmény
bonyolitotta. Tehat az intézmény vezet6je kotott szerzodést. Ezt egy kicsit nehezményezziik
is, eléggé ki vagyunk szoritva. A miiszaki ellendr, a kivitelez8 kivalasztasa, a kézbeszerzés is
teljesen az Egyesitett Szocidlis Intézmény bonyolitdsdban valosult meg. Az 33 millié Ft-os
bekeriilési koltség kapesan, érdemes lenne majd bemenni az udvarba, mert ez egy fejlesztés is
tulajdonképpen, hisz a palydzatnak az alapkonstrukciéja az volt, hogy férdhely bévités
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legyen. Tehat a Bajesy-Zsilinszky utca feldl latszik is, hogy van egy hozzatoldas, az udvar
felé van egy beforduld - konyhai, illetve egy szocidlis résszel béviilt -, hisz az ANTSZ-nek az
volt az alapproblémaja, hogy az eddig engedélyezett férdhelyhez képest nem voltak meg a
megfelels szocidlis szolgaltatas helyiségei. Ezek az udvar irdnydban bovitésre keriiltek, és
ezen thl a teljes gépészeti rendszer feldjitasra kertil, a teljes elektromos halézat fehyjitasra
kertil, 1j vizvezeték halézat keriilt kiépitésre. A tetd. En is jarok arra, és én is csoddlkozva
vettem tudomasul, hogy a tetbhéz nem nyultak. Méar a beruhdzas ezen szakaszaban, hisz a
szerz$8dés szerint azt hiszem, junius kdzepe a miszaki atadasnak az idépontja, a kivitelezd
aprilis kdzepén at akarja adni a létesitményt. Egy ekkora tetdnek az atforgatasa nem okoz
gondot, de épitéstechnoldgiailag a tetén mar til kéne lenni. Utdna fogok menni, a magam
megnyugtatasa végett is és akkor jelezni fogok Szité Grnak.

Fa mar nalam a sz6, akkor egy multkori bejelentéssel kapcsolatosan én késziltem On felé. A
kozvildgitissal kapcsolatosan egy feljegyzést készitett az energetikus kollégdm, amit a
hatalyos szerzddésekkel egyiitt atadnék. Koszondém szépen.

Burka L#szl6: A mai nyilvanos iilést bezarom, koszéndm mindenkinek a részvételt, zart Glés
keretében folytatjuk a munkat..

Km.f
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