JEGYZOKONYV

Készitlt: Az Oroshdza Vérosi Polgarmesteri Hivatal 1. emeleti tandeskoz6 termében 2008.
november 13-an 14% érakor megtartott Mezdgazdasdgi, Elldtdsi és Lakdsigyi
Bizottsdg nyilvdnos tlésérél.

Jelen vannak: : Kiss Attila a Bizottsag elntke
Rucz Jozsef bizottsagi tag
Lvet Ferenc bizotisdgl tag
Papp Rébert bizottsagl tag
Horvath Jézsef bizottsagi tag
Késébb érkezeti: Kiss Janos bizottsagi tag
Ipazoltan tdvol maradi: Kocsondi S. Déniel bizottsigi tag
Meghivottként megjelent: Kovacs Gybrgy aljegyzd
Plestezki Agnes osztalyvezetd
Szdke Csabané osztalyvezetd
Vargané Szluka Izabella  osztalyvezeto
Bagi Laszlo osztalyvezetd-helyeties
Martonné Zantho Edit osztalyvezet6-helyettes
- Németh Aniko csoportvezetd
Dr. Miszlai Judit csoportvezetd
Banfalviné Feldmann Agota Varostizemeltetési és Szolgaltaté Zit.,
vezérigazgato

Kiss Attila: Tiszielettel és szeretettel koszontdk minden jelenlévét. Egyvalaki jelezte
hivatalosan, hogy nem tud részt venni, Kocsondi S. Dénie] Ur, és Kiss Janos lizente Papp
Rébert képviselstarsamon keresztill, bogy meg fog érkezni egy kicsit késobb. Megéllapitom,
hogy a Mezdgazdasagi, Fllatasi és Lakastigyl Bizottsag 5 fovel hatérozatképes Koszomndm -
szépen, hogy ilven szép léiszammal jelen vannak a Varoshdza dolgozoi is, koszdntdm
Vezérigazgaté Asszonyt, és tényleg koszonom, hogy eljottek és rank szanjék az idejiket. En
bizom benne, hogy ez a mai megbeszéiés is — ahogy elindult ez a folyamat — elérébb fogja
vinni az tigveket. Egyetlen egy napirendi pontunk van, a lakdskoncepcié elokészitcse.
Kérdezném a Bizottsag tagjait, hogy valakinek van-e napirendre egyéb felvételi szandéka?

Papp Rébert: . Egyebek” napirendi pontot szeretném, hogy felvennénk, és visszatérnénk egy
pillanatra még az ,Egyebek™ napirendi ponton belill a Rucz képviseldtarsam korzetében a
Kakasszék 2. helyzetének értékelésére egy par gondolat erejéig, zart iilésen.

Kiss Attila: Akkor ennek fliggvényében a kovetkezd napirendi javaslatot teszem. A
meghirdetett 1.) napirendi pont nyilvanos iilés keretében a Lakéskoncepcid elSkeszitése, ¢s
z4rt 1ilés keretében egy napirendi pont lesz , Egyebek” cimen.

A nyilvéanos {ilés napirendje a kovetkezé:



Napirend:

1.) Lakaskoncepcié elékészitese
Eléads: Plestezki Agnes osztalyvezetd

Aki a napirendet elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze.

Oroshaza Véros Onkorményzat Képvisel6-testilletének Mezdgazdasdgi, Elldidsi és Lakdsiigyi
Bizotisdga 5 igen szavazaital, ellenszavazat és tartdzkodés néikiil meghozta az aldbbi hatarozatot:

133/2608. (X1.13.) sz. hatarozatl

Oroshaza Véros Onkorményzat Képvisel6-testiilletének Mezégazdasagi, Ellatdsi és Lakasiigyi
Bizottsaga elfogadta a 2008, november 13-1 nyilvdnos bizottsagi tilés napirendjét.

Kiss Attila: A zart ilés napirendi pontjanak megszavazasat, zart iilés keretében teszem fel.

1.) Lakdskoncepcio eldkészitése

Kiss Attila: Megkaptuk az anyagokat, gondolom, hogy a lényeges elemekre szoban ugyis ki
fogunk térni, illetve természetesen itt van az asztalon, és hozzaférhet6. Gondolom az Osztaly
is, illetve Vezérigazgatd asszony is hozza kivan szélni. Kérdésem, hogy ki kezdi a sort?
Parancsoljon, Osztalyvezetd asszony.

Ples6czki Agnes: Koszonom szépen a szét, Elndk ar. Nagyon roviden szeretnék egy par
gondolatot mondani a lakaskoncepcié munkaanyagdrol. Az el6z6 iddészak ota ami a
legfontosabb a lakéasiigy tertiletén, hogy megvaltozott a jogi kdmyezet. Az el6z6 lakaskoncepeid
kovetelményként irta el6, egy egységes modernebb és mindenképpen racionalisabb alapokon, a
kovetelményeknek jobban megfelelé lakdsrendelet meghozataldt, ez megtértént. 2007-ben
szintén a jogi kérnyezet valtozasa miatt egy atfogd mddositasra kertilt sor. Ezt azért tartom
fontosnak, mert ez a lakasigénylék korének, a lakasigény kdrvonalainak meghatdrozdsara igen
jelent6s hatéssal volt. Gondolok itt arra, hogy az lland6 lakcim meghatarozott id6hoz kitese,
illetve a jovedelem meghatrozott id6hoz kotése kikeriilt, mint kivetelmeény. Ez a palyazok
korét valamelyest, illetve jelentésebb mértékben is megvaltoztatta, illetve t8bb Iehetdséget
nyGjtott. A koncepci6-tervezet elkészitése sordn elsGsorban az osztalyoktol, illetve
Vezérigazgat6 asszonytdl kapott adatokra igyekeztiink tAmaszkodni. Nagy vonalakban kovettik
az el6z6 lakdskoncepcié szerkezetét. Az els§ rész egy helyzetériékelés, egy altalanosabb resz,
ami demografiai mutatékat tartalmaz. Ezt szintén azért tartottuk itt fontosnak, mert Oroshaza
varosaban itt kovetkeztetésként levonhatd, hogy egyfajta folyamatos csokkends allt be hosszi
ideje a lakossdgszamban, ami énmagaban — és ezt itt meg is allapitottuk — nem general egy
lakasallomany névelést. Ennek a masodik részében a lakdsszam alakuldsit mutatjuk meg.
Kitértiink a teleptilési mutatékra, a lista nyilvan tajékoztatd jellegh, de dsszehasonlitisok miatt
fontos lehet. Az onkorményzati lakdsszam alakuldsdnal a 2007-es, illetve a jelenleg év adatait
timtettiik csak fel. 2002-2004 kozott volt jelentdsebb lakdsszam-bévités, ami a koncepciot nem
érinti. Azdta 4 lakds keriilt kialakitdsra a Kakasszék tanya 2-n, t0bbre nem nyilt péalyazati
lehetéségiink sem. Kitértink a lakasgazdalkodas pénziigyi fedezetére. Itt igazabdl csak a
nevesithetd forrdsok keriiltek felsorolasra. Ezen kivill nyilvan a kdzponti palyazati forrasok,
lletve az Onkormaényzat koliségvetésében testiileti dontés alapjan atcsoportosithaté forrdsok is




rendelkezésre alinak, amire kiilon nem tértiink ki, mert ez nem meghatérozhaté pélydzati kiiras
ismerete nélkil. Ugyanebben a részben taglaljuk az Onkorményzati lakaskoncepcid
megvalésuldsira vonatkozé informéciokat, amik az eléz6 lakaskoncepcidval dsszefliggésben
vannak. A mésodik fejezet tartalmazza a kozéptavi és rovid tavi célokat, illetve ezeket
lehetéségként fogalmaztuk meg, ami itt bizottsagi tléseken is elhangzott, illetve személyes
beszélgetések sordn is Onok erre tettek utaldst, illetve folvézoltdk az elképzeléseiket. Most
mindehhez hozzaflizném, hogy ezek valdban csak lehetséges teriiletek, lehetséges megoldasek,
médozatok. Bzeknek az akcioteriileteit a Varosfejlesziési Osztallyal egyittmitkédve jeloltik ki,
illetve kerestitk meg ezeket a lehetséges felilleteket. Még annyit szeretnék. hozzaflizni a
lakéasigénnye! kapesolatosan, hogy 2006. évben 21 lakdsra irtunk ki palyazatot, 132 palyazat
érkezett, 2007, évben pedig 39 lakasra {rrunk ki palyazatot, 283 palyazat érkezett, gyakorlatilag
azt jelenti, hogy hat-hétszeres az ligynevezett tuljelentkezés jelenleg a lakdsainkra, amihez
kiegészité informaciéként hozza kell flizni, hogy a 283 palydzat nyilvan nem 283 embert jelent,
hanem ennél jelentésen kevesebbet, mert vannak, akik folyamatosan péalyaznak eredményesen,
vagy eredményteleniil. Tehét ez az adat a lakdsigényt 6nmagdban nem hatdrozza meg. Hozza
szeretném azt is fizni, hogy példaul a fecskelakasok tekintetében - erre a megoldasi modozatra
Onok tettek utalast -, el kell mondani, hogy az elétakarékos lakasok tekintetében a Gardonyl
utca egy problémas wmlet Fz a fajta cél csak részben tudott megvalésulni. En tgy gondolom,
hogy ezt a konstrukci6t akkor lenne célszer( ilyen formaban megvalésitani, hogyha ennek lenne
valami alternativ megoldasa, olyan pdlyazati kiirds, hogy amennyiben nincs kell§ szami
palyazo, akkor ez hasznosithaté legyen mds teriileten, példdul koltségelvii lakaskeént. Most a
Gardonyi utcan volt egy el6takarékos lakdsunk, azt megpalyaztattuk, arra nem érkezett érvenyes
palyazat, most palyaztatjuk tjra, bar jelzem, hogy érdekldtek maér utdna, tehat vélhetben fog
igény lenni ra, de tmeges igény ezen a teriileten, az elétakarékos lakasoknal nem tapasztalhato.
Ezeknek a garzonhazaknak pedig igazabol ez lenne a lényege. Ami ennél €get6bb lenne, az a
esokkentett szinvonal( bérlakasok épitése, ami bizios elsé kdrben bérlakasallomany-nivelésnek
tnne, de vannak olyan bérlakdsaink, amiknek a kivaltasa mar igencsak idészert, tehat
hosszitdvon ez niyilvan nem fog egy markéns bérlakasalloméany-ndvelést eredményezni. Ezzel
Ssszefiiggésben a kollégdimmal hosszasan beszélgettiink, hogy talin a legjobb megoldas
sorhdzas ingatlanok épitése lehetne, nem bizios, hogy elsésorban a tombszerd. Mi iit
feltiintettiink egy akciéteriiletet, ahol témbszerlien ennyi a maximum, ami ott elhelyezhetd, de
nyilvén més beépitettséggel egy masfajta konstrukeci6 is 1étrehozhat6é. Ez megint a palyazat,
illetve annak fiiggvénye, hogy az Onkormaényzat sajat forrasal terhére, illetve a Képviseld-
testitlet erre mennyit tud aldozni. Kisebb teritleten kevesebb lakdsos sorhazak epitésére van
lehetdség, arra esetleg lehet vizsgalodni, hogy van-e az Onkorményzatnak sajat forrdsa, vagy
lehet6sége. Ennyit szerettem volna ehhez még hozzaflizni. A lakdsalloméany korszerlsitese
nyilvanvaléan elengedhetetlen a tovabbiakban is. Nem kell, illetve nem is célszerti, nem
indokolt most valamennyi lakasunkat hirtelen {ijra cserélni, nyilvan a korszeriisités fontos lehet.
Itt gondolkodtunk Bagi turral abban, hogy esetleg a tombds beépitést lakasoknal
fltéskorszertisitésre, energiaforras beépitésére palydzati lehetdség nyilik, akkor esetleg ebben is
lehet gondolkodni, ami szintén egy hosszi tavon megtériild befektetés lenne, illetve
koliségesokkentd tényezd. A mdasodik fejezet 4. pontjaban az onkormanyzatl bérlakasok
értékesitésének az Osszes lehetdségét probéltam kérvonalazni. En gy gondolom hogy
valamennyi lehetéség benne van atidl fiiggden, hogy lakott a lakds, nem lakott, piaci alapon,
illetve elbvasarlasi jog mellett milyen feltételekkel lehet czeket a lakasokat ériékesiteni. Itt
figyelembe vettik Vezérigazgaté asszonynak azt az allispontjat, hogy talan a korukra és
allagukra tekintettel a kis lakdsszami kertes hézak érickesitése, illetve kivaltasa lenne a
koltségtakarékosabb, A Vezérigazgaté asszony altal mellékelt anyagbél is kitinik, hogy a
lakbérbevételek ezeknél a legalacsonyabbak. Emellett dtgondolast igényel ez is, mert van igény



a kertes hazakra, megint csak azt tudom mondani, hogy esetleg valamilyen sorhazas beépitéssel
valthato ki ez is.

A hatérozati javaslat a végén van, itt pedig prébaltunk konkrét feladatot meghatérozni, ami
kérvonalazhatd volt. Koszondm szépen, ennyit szerettem volna elmondani.

Kiss Attila: Tessék parancsobni, Vezérigazgato asszony.

Banfalviné Feldmann Acota; Kdszénom a szot. Az elébb Osztalyvezetd asszony elmondta,
hogy a kertes csaladi hazak esctében a legkevesebb a lakbér, viszont itt a legmagasabb a
feltjitasi koltség. Ha ezeket az Onkorményzat meg kivénja tartami, akkor ezek felujitasra
szorulnak szinte kivétel nélkill mind, és folyamatosan, mint ahogy otthon is a kertes csaladi
hézban, szinte minden évben valami feladat van, amit meg kell oldani és felfjitani. Itt ebben az
esethben, ha az Onkormdanyzat meg kivéanja tartani ezeket a hdzakat, és nem értékesiti, akkor -
véleményem szerint - a lakbérnél valtoziatni kell. Szerintem az az egyik legmagasabb fokozata
a lakhatasnak, hogy kertes csaladi hazban lakik az ember, és nem a legalacsonyabb. Ezt egy
kicsit a-talpara kellene tenni, hogy a lakbérek ne annyik legyenek, hisz itt kert van, lehetoségek
vannak, sok minden van. Az utolsd oldalon felsoroltam a Bizottsig szdméra a jelenleg lres
lakdsokat. Nyilvan ezek folyamatosan mozognak, hisz mar alul meg is jeldltiik, hogy mar az
oktéberi testilleti iilésen kiutaldsra keriiltek, s6t azota érkezett még 2-3 kiutalas. En tgy
gondolom, hogy ezeken a lakdsokon azért érdemes végigmenni, mert ebben mindenféle dolog
van, és hogyha két perciik van erre, akkor én el is mondanam. Az Oktber 6. u. 33-35. I/3., ez
példaul igy ahogy van most kiutalhatd, és lehet, hogy mar ki is utaltak, mert kozben
palyaztatnak, és én késébb tudom ezt meg. A kovetkezd az Oktéber 6. u. 33-35. 1II/16. szam
alatti lakds, ezt fel kellett hogy nyissuk, elhagyta a bérl6, otthagyta a tartozésat, egyebeket - a
Korhdzban dolgozik, tudjuk -, felijitasra var, de ezt a bérlének a terhére fogjuk felyjitani,
ugyanis megvan a bérls, nem székéit meg, ezért ennek a felijitasat a bérlére terheljiik, és ezt
nyilvan 6 fogjia majd fizetni. A kovetkezd, az Oktober 6. u. 33-33. 1V/22. lakasban roma
szérmazést fiatalasszony lakott, gyesbél él, nem varhato az, hogy fel tudja Gjftani valaha is, az
Onkorményzat fogja valészinil, meg is rendelte mér - azt hiszem -, illetve jeleztitk. De 200.000
forint lakbérhatralékot is hagyott a fiatalasszony hatra. Tehat ilyenek azok az esetek, amikor az
Onkormanyzat kénytelen feltjitani ahhoz, hogy kiadja a lakdst, mert ellenkezd esetben varhat
arra, hogy majd a bérlé megesindlja, soha nem fogja. A kovetkezd az Oktdber 6. u. 33-35.
V/30., készen van ez a lakas, teljesen feldjitva a bérl6 terhére, nem az Onkorményzat terhére
ujltottuk fol, és ez utalhatdé. A Gardonyi G. u. 37/B/2. utalhatd, de ez ugy tudom, palyaztatas
alatt all most éppen. A kovetkezo, a Hegedts L. u. 23/C. TI/3. utcai is palydztatas alatt all. A
kivetkezé a Hegediis 1. u. 25/C. fsz. 1. kiutalhat6, most azonnal, rendben van. A Huba u. 18.
IV/1. szém alatti lakast tartalékba tette az Onkormanyzat, ezt nem kivanja kiutalni, vagy
Jegalabbis most, aztdn késébb lehet, hogy valtozik ez. A Rakdczi Gt 32/C. fsz. 1., ez egy
meghalt bérls, a Linamarnak volt a dolgozéja, és megegyeziiink a Linamarral, hogy 6 felugltja a
bérlbje utan, nagyon rendesek voltak, és nem az Onkorményzat terhére lesz a felujitas. A Kond
u. 34/8., szintén meghalt a bérld, az Onkormanyzat szamldjéra festetni kell, de egyéb mas
rendben van, mert egy idés néni lakta, és rendben hagyta a lakast, de kifesteni mindenképpen ki
kell. A Belsdmonor 48-49/3. izgalmas, mert itt négy lakdsbdl mar harom elkelt, egyetlen egy
van, amelyik elég romos allapotban van, és a masik harom tulajdonos bontogatja is. Ez
értékesitésre var vagy feltiftasra. de mindenféleképpen szabadulni keilene téle, f0l0sleges
harom tulajdonos mellé egy bérlét betenni. A Csizmadia 5. u. 61/1. esetén kollegandm arrol
tajékoztatott, hogy ezt palyazat Gifjan probalta az Onkorményzat mar tobbszér felGjitatni, ez Ggy
tudom, nem sikeriilt, és all most ez az igy. A Vordsmarty u. 1/1., illetve 1/2. szabadpiaci
értékesitése elakadt. Ezt nem tudjuk, hogy a Testiilet miért utasitotta el, de ez a VirGsmarty utca
1/1. és 1/2. iires, ériékesithetd lenne szabad piacon, hisz koriilstte mar minden




magéntulajdonban van kivétel nélkiil, volt testiileti tilésen is, de — nem tudom az okdt, Onok
tudjék, Onok a képvisel8k — valami miatt elakadt az értékesitése. A Kutasi u. 2/4.-et feldjitasra
lejelentettilk, és feljelentettik a Rendorségen a benme lakdt, ugyanis teljesen szétbontotta,
_szétbombazta” a lakasat, de olyanmyira, hogy az ajté-ablak ki van szaggatva. llyenkor
ismeretlen tettes ellen feljelentést tesziink. Ennyit a jelenlegi, és most éppen nem lakott
lakasokrol.

Gondolom, hogy a tdjékoztatds, hogy ki hogy vehette a lakasat régen €s most, stb., ez az Onok
szaméra t4jékoztatast adott. Azt mi nem fudjuk megmondani, sokkal hamarabb nyilvan az
Onkormdnyzat maga, hogy ki az, aki megvésarolta a lakasat részletre, és ebben a bizonyos
kamatmentes id6szakban ¢élt a lehetdséggel, hogy egyben kifizette, ezekr6l mar mi nem
tudunk. Odaig tudjuk. hogy értékesflettik, és milyen feltételekkel. Mindenesetre az
dsszértékesitett lakasok szama 1115 darab. Kdszondm szépen.

Kiss Attila: Menjlink egy picit az anyag clejére. Az vilagosan latszik, hogy az nkormanyzati
bérlakasok fenntartisara 15 millié forintot kap a Varosiizemeltetési Zrt. az Onkorményzattél,
és a felujitasokra pedig ad-hoc, sziikségességi alapon a Lakasalapbol fizet az Onkormanyzat.
Ha j6! tudom, az tizleti céli - mert ugye elsGsorban errél beszéliink - ingatlanok fenntartisaval
alapvetéen viszonylag kevés gond van, hiszen ott érdeke a bérlének az, hogy fizessen
rendesen, masképp becsukjdk a boltjat. Masrészben pedig 6k a piaci korilményekhez
igazodva rekonstrukcids munkakat is szoktak csindlgatni. Azért gondolom, hogy az most egy
kicsit periféridba szorul6 téma, itt a lakasok kérdése elssorban, itt van a t6bb anomalia. Ez a
bizonyos 15 millié forint a fedezet.

Bénfalviné.FeEdmann Agota; 12 és 3 milli6, {gy osztottuk meg a 15 milliét. 12 milliét a
lakasokra, és 3 millidt a masik teriiletre.

© Kiss Attila: Jelenleg a Lakasalapot két dolog terheli, az egyik a felujitdsi koltségek, a masik
pedig az esetleges beruhdzasi koltségek, amikor mondjuk egy palyazatra folhasznaljuk azt
dner6hdz a forrést, ugye?

Martonné Zanthd Edit: Nem. Tételeiben a Lakasalapbdl kerill megtéritésre — ahogy mondta
On is — a lakéasfeltjitasi koliség. Valoban, tarsashaznal bavonta fizetjik a lakésok utan a
lakasfelujitasi alapba fizetendd Gsszeget, azt is megtériti a Lakasalap a koltségvetésnek, illetve
postadijakat, utalasok dijét, az is arrdl a szamlardl terhelédik, illetve ami még nagy Osszeget
tesz ki, amikor valaki értékesitett ingatlant korabban kifizet, azaz a részleteket egy Gsszegben
torleszti, akkor a 20%-os kedvezménynek a visszatéritése is itt jelentkezhet, mert bruttd
médon szamoljuk el. Mi kikozoljtik azt, hogy neki mennyi a jelenlegi 4llapotban a fennallo
tbketartozasa, & ezt befizeti, de ugyanakkor nekiink a 20%-ot vissza kell téritentink.

Kiss Attila: Bz a 2006. elstt szerzddésekre vonatkozik.

Martonné Zanthé Edit: Ugy van, ezek korabbi szerzdések.

Banfalviné Feldmann Agota: Tehat eldszér befizeti a vételarat, s akkor kap 20%
kedvezményt, vagy egyben elszdmoljdk, mindegy, egy a lényeg, hogy igy befizetés tortcnik,
nem kaoltség.

/Megérkezelt az iilésterembe Kiss Janes bizottsdgi tag igy a Bizowsdg léiszdma 6 fore
valtozott./



Kiss Attila: Azért az latszik, hogy éves szinten a lakbér-arbevétel 34 millié forint, amit terhel
ez a 12 millié forint, és ha j6l értem, a Lakdsalap elégséges arra, hogy az §sszes t6bbi ilyen
jellegli koltséget fedezze. Na most nekem volna egy kérdésem, amit nem talaltam, hogy jelen
pillanatban a Lakdsalap hogyan all, mennyi pénz van benme?

Bagi Laszldé: Benne van az anyaghan,

Kiss Attila: Akkor én nem taldltam. Ez géngyolt egyenleg, ugye?

Martonné Zanthé Edit: 16.716.569 forint a november 3-i 4llapot, ez egy géngyslt egoyenleg.

Kiss Attila: Miért van az, hogy ez el6zd években viszonylag magasabb volt ez a befolyd
osszeg, és 2008-ra csak ez a 4.075.000 forint van elirdnyozva? 2005-ben a
lakéasértékesitéshd] befolyé dsszeg 21.276.000 forint volt, 2006-ban 14.255.000 forint, 2007-
ben 16.668.000 forint, és 2008-ra itt 4.075.000 forint van.

Martonné Zanthé Edit: A valasz az, hogy a tervezett 4 millié forintot a szamitbgcpes
rendszeriink adja ki a megadott iorlesztések alapjan. A ténylegesen befolyt bevételbdl
jelentkezett tobblet az elézd évben, hogy az egyOsszegll tOrlesztések teljesiiltek. A
kimutatasban csatolva lett a tervezethez, hogy 2008. szeptember 30-ig mennyi folyt be,
23.541.370 forint. Tehat a 4 milliot joval meghaladja, ugyanis rengeteg értékesités tortent az
idei évben is, de annak nagy része — azt hiszem 50 %-a — meghatdrozott aranya a
tarstulajdonos részére atutalasra kerill (Hatarbrség, Rendérség). A rendszeres torlesztésekbol
is utaljuk nekik a jar6 részt, az is még a Lakdsalapot csokkenti.

Kiss Adtila: Dgy picit beszéljiink errdl a bizonyos valtozéasrél, ami - lehet, hogy nem ol
emlékszem - 2006-ban tortént, addig masfajta feltételekkel lehetett megvéasarolni az
onkormanyzati bérlakésokat, €s ot valami véltozott. FEzzel kapcsolatban szeretnek
tdjékoztatast kapni.

Banfalviné Feldmann Agota; Dn leirtam, hogy a lakottsag tényét itt mér 20%-ban veszik
figyelembe, nem 50%-ban, és tovabbi véltozas az, hogyha a vételdrat egy Osszegben fizeti
meg, szerzddéskotéskor 20%-ot kell teljesiteni, szemben az elézéekkel, ahol 10 %-ot kellett,
és az ezt meghalad6 részletbél tovabbi 20% kedvezmény, hogyha egy Osszegben fizeti valaki
be. Bz a kovetkezd 20%-o0s kedvezmény csak akkor 1ép be, hogyha egy dsszegben fizetik be,
igy koti a szerzédést. A részletfizetés esetén is a vételar 20%-at a szerzddés megkdtésekor egy
osszegben le kell tenni, ez is valtozas, joval szigoribbak a feltételek, és a szerzbdéses kamat
mértéke a szerz8dés id6pontjaban érvényes jegybanki alapkamat mértékével megegyezo.
Hogy ez most jobb vagy rosszabb, mint a régi 20%, ezt igy meg nem tudom most mondani.
Bizonyos dolgokban szigorftds tértént, bizonyos dolgokban pedig kedvezmény.

Kiss Attila; Az a kérdés itt alapvetden, hogy hogyan gazdalkodunk a lakédsallomannyal. Az
eddigl egyeztetések alapjan szamomra az kdrvonalazodik, hogy ezek(dl a bizonyos - egyébkeént
azt hiszem, hogy értékesitésre kijeldlt - vegyes tulajdont épiiletekben 1évé lakasainkiol
elsésorban szabadulni kellene, illetéleg a kertes hazak, amik felmeriiltek ilyen modon
kérdésként. Fzzel kapesolatban konkrét kérdést fogalmaznék meg. Ugye ennek egy része olyan,
ez 58 lakds, amelyik hatirozatlan idejii bérleményben van ki. A hatirozott idejlieknél
megoldhaté-e az a mikodési mechanizmus, hogy amikor lejar a bérleti szerz6dés, akkor
képviselS-testiileti dontés alapjan ne keriiljon még egyszer meghirdetésre, hanem crtékesitésre
legyen meghirdetve. foy veszitene legkevesebbet a varos, ha ezek a Jakasok ugy miikodnének,



hogy kimegy belSle a bérls, megtdrténik rajta a szikséges korrekcid, ami éppen akkor fontos —
festés vagy villanykapcsolo-csere —, €s utdna értékesitésre hirdetné meg az Onkorményzat.
Akkor ugyanis nem keriilnénk abba a helyzetbe, hogy az egyébként is sok eseiben alulértékelt
ingatlanokon még bukunk kézel 40%-ot, azzal hogy lakott az ingatlan minusz 20%, ha egy
dsszegben fizeti, még minusz 20%. Gyakorlatilag egy alulértékelt 60%-o0s aron adjuk el az
ingatlanunkat, ami finoman szélva sem egy igazdn j6 lzlet. Az ebbdl befolyt pénz pedig
biztonsagban van, hisz a Lakasalapba keriil, ami kotott célokra felhaszndlhaté. Erre van-e ilyen
modon lehetfség, mert akkor ezt a hatdrozafi javaslatba valamilyen médon j6 lemne majd
belefogalmazni, hogy ez cél legyen. Killonds tekintettel arra, hogy itt meg van jeldlve, hogy
mas formaban béviteni szeretnénk, tehat nem abbdl a céibél, hogy folduzzasszuk a Lakdsalapot,
és ott csiicstiljon 600 millio forintunk — j6 lenne, ha ekkora §sszeg lenne ott —, hanem hogy ez a
600 millié forint palyazati forrasokon keresztil 1 lakasokban megfialjon.

Ples6czki Aenes: Természetesen van ra Ichetéség. Hogyha a bérleti szerzddés lejart,
clhalalozas, vagy kilakoltatds Gtjén megiiresedik a lakas, nyilvinvaléan most a Bizottsdg dont
réla, hogy ebben az esetben melyik lakdsok keriiljenek kiirdsra. A rendeletiinket meg kell
ebbél a szempontbol vizsgalni, mert abban most gy szerepel, hogy ki kell frni ezeket a
lakasokat, de megoldhatd egyéb irant, én Ggy gondolom.

Ranfalviné Feldmann Agota: A hatdrozott idejii bérleti szerzidéssel rendelkez6 fiataloknak
altaldban eldtakarékossaghoz van kotve. Ezt az Onkormanyzat nem veszi szigoruan, nem
tudja felmutatni az 5. év végeén az eldtakarékossagot, és meghosszabbitja az Onkorményzat.
En tey gondolom, hogy mindenki beleragad a bérleményébe. Nem is tudom volt-e olyan,
egy-ketté volt, aki nem kapta volna tijra meg, ha megkérvényezie?

Pleséezki Agnes: fgy van, de abban az esetben kaptdk meg, hogyha a jogerds épitési
engedélyt hozza becsatoltak, az adasvételi szerz6dést benyUjtottak, ezt megtették €s azért
kaptak még 2 évet, mert erre ad lehetdséget a rendelet.

Banfalviné Feldmann Agota: Akkor biztos nem tgy van, de én azt mondanam, hogy ezekbdl a
féleg dsszkomfortos lakasokbol, pl a Tas u. 17-19.-ben 28 lakasbol 1 darab van Snkormanyzati
tulajdonban. Ez egy nagyon érdekes tablazat. Kérem, hogy nézzék meg, lehet lami azt, hogy az
adott tarsashaznak hany lakésa van, és ebbdl mennyi az énkorményzati tulajdonban 1évé. Abol
56-bol 10 darab van, az nyilvan még egy j6 ardny, és ott még sok a beleszélds, de ahol 28-bol |
van, vagy az Ond utca 14-16.-ban 30 lakasbol 2, az Ond 2-4.-ben szintén 1, ezek azok a lakasok,
ez a kettd, egy sth., amelyikben majd gondolkodni kell a késébbiekben. Neheziti a helyzetet az,
hogy nem mindig esak hatérozott idejli bérleti szerz6désrél beszelink, hanem kozérdekd
bérlkijelolésrél. A kozérdekdi bérlékijeloléseket a munkaviszony fenmalltaig Onok
megszavazzak, és innent6] kezdve ezzel nem tudunk mit kezdeni. Ha pont 6 az az egy, akkor ezt
nem tudjuk végrehajtani, a tiszta tulajdont nem tudjuk elémi.

Kiss Attila: Ez mind hatarozott idejit, ami itt van, vagy ezek kozott a hatdrozatlanok is kozte
vannak?

Banfalviné Feldmann Agota: Ez a tablazat a komfortfokozatot mutatja be, a masik meg az
idétartamot. Mellé lehetne még azt is rendelni, hogy egyiitt 1assak ebbd] mennyi a hatarozott,
meg a hatdrozatlan. Mindenféleképpen torekedni kellene arra, hogy egy darab lakasok ne
legyenek, akkor mar tényleg legyen tiszta tulajdon.




Kiss Aftila: Még egy kérdésem van. A hatdrozatlan idejli szerzédések esetében van-e
lehetéség arra, hogyha mondjuk mégis értckesiteni szeretné az Onkormanyzat, akkor
cserelakdsba at lehessen patrondlni a delikvenst.

Pleséezki Agnes: Van ra lehetdség, hogyha azonos értékil, azonos komfortfokozatl, akkor
cserelakissal megoldhatéd. Hogyha alacsonyabb komfortfokozatl, mas paraméter a lakds,
akkor cserelakéssal és pénzbeli fizetéssel oldhato meg, vagy pedig pénzbeli térftéssel is
megvaithaté nyilvanvaldan.

Kiss Attila: Tehat van lehetéség arra, hogy ez a profiltisztitds elinduljon. Lehetséges-e az
~ most két oldalon szerepelnek azok az adatok, amik ilyen médon teljesse teszik a képet, hogy
hol vannak a vegyes tulajdontiak, és hogy mennyi az, amelyik eldvasérlasi joggal vagy
elévasartasi jog nélkiili lakés —, hogy ez dssze legyen fésiilve egy tablazatba?

Bénfalviné Feldmann Agota: Természetesen.

Kiss Attila: Oszintén elmondom, az a problémdm, hogy mikor bekeriil egy ilyen
el6terjesztés, hogy kifrjuk-e a lakdsokat pélyaztatni, mint onkorményzati bérlakas ilyen-olyan
formaban, akkor sok esetben nincs az az anyag itt mellette, amib8l vilagosan lathato, hogy
etté] érdemes lenne inkdbb szabadulni vagy nem. Ennek a logisztikdja Osszefésiilhetd-e, mert
a cél az lenne, hogy ebb6l a felemas helyzetbdl kiszabaditsuk az Onkorményzatot, és olyan
tiszta vagyonhoz jusson hozza, amivel jobban lehet gazdalkodni, ami hasznosabban ¢s jobban
fogja szolgalni ezt a célt, és az ebbdl befolyé Osszeggel, mint palyzati Snrésszel szamolva
akar egy bérlakast vagy négyet is eredményezhet, hiszen azt tudjuk, hogy a palyazati forras
csak egy hanyadaban tartalmaz 6nerot.

Banfalviné Feldmann Agoeta: Elndk Ur, természetesen egy tablazatba Iehet tenni, de a fGeimek
jelslik azt, hogy mik tulajdonképpen. Itt van példdul a telepszert tobbszintes, ezek ki vannak
jelslve mind értékesitésre, egyszer mar az Onkorményzat kijeldlte. Az, hogy most adja vagy
nem adja, a tovdbbiakban az 6 dolga. A tiszta onkormanyzati tulajdonu lakasok a Il-es, ezzel
nem kell foglalkozni, mert ez nem vegyes, ez tiszta dnkorményzati tulajdont, iit csak bérlok
vannak, és itt vége van. Az el6vasarlasi joggal érintett lakdsoknal mar talalhaté mindeniéle,
ebben mindenféleképpen Jehet egyfajta dontést hozni a késdbbiek folyaman, a Ill-as kategoria
az értékesitésre kijelolt vegyes tulajdond kertes, ez azt jelenti, hogy tobb lakds van itt, és ebbdl
mar valamennyi elkelt, valamennyi meg még dnkormanyzati tulajdonban van, de mar vegyes
tulajdont, tehat nem egy lakas van, hanem kettd, harom, vagy négy, és ebbdl mar valamennyi
elkelt. Lehet tigy is, hogy egybe legyen vonva, nagyon nagy tabldzat lesz, de 6ssze tudjuk rakni.

Kiss Attila: Toazabol a profiltisztitashoz kellene, mert nekitilhet az ember, és kibogarazhatja ezt
beléle, dsszefésiilgetheti, de hogyha egyszer elkészitink egy ilyen anyagot, akkor azt utina
mindig csak frissiteni kellene. Célszerii lenne elinditani ezt a folyamatot, kiilonds tekintettel arra
— itt mér az eléterjesztésben egyébként benne is van, célként meg van jeldlve, hogy fecskehazat
akarunk épiteni, ami egyébként szerintem egy nagyon jé kezdeményezés, de ehhez még nem
tudjuk, hogy ki mit fog sz0lni —, hogy ehhez valamiféle alapot kellene teremteni. Ami itt nem
szerepel, fgy bizottsagi (ilésen elékerill, ez pedig a lakbérbél befolyo keretdsszegnek a hova
keriilése, merthogy az bekerill a ,nagy kozis kalapba”, és onnan egy része - ezt mar tudjuk, 12
millié forint erejéig - visszakerill a Vérostizemeltetési Zrt.-hez, aki nyilvén arra kolti, hogy
abbé! bonyolitja ezt az egész tigymenetet. De azért marad egy hiisz-egynéhany millié forintos
nagysagrendi Ssszeg, amit a koltségvetés gyakorlatilag fSlemészt. Ezzel kapesolatban a



Bizotisag egy olyan javaslattal éine, hogy ez az §sszeg szépen keriiljon be a Lakdasalapba annak
érdekében, hogy ott ktott célra lehessen csak a késébbickben felhasznélni.

Papp Roébert: Nyilvan az Osztalyok részérdl, és a Varosiizemeltetési Zrt. részérd] is
igényként meriil fel az, hogy azok a lakésok, amelyek itt fel lettek sorolva cladésra,
ériékesitésre, legyenek tisztazva, hogy egy jobban atlathaté kirnyezetben legyenek lakasaink.
Mi azért gondoltuk, hogy november 30-dig az értékesitést figgesszik fel, mert szerettiik
volna Onokkel leegyeztetni azt, hogy milyen irdnyba menjiink el, kikérni az Onok szakmai
javaslatait. Ma érkeztlink el ahhoz a ponthoz, ahol a Bizottsag elképzelése most mar az
értékesités iranyaba tenddl. Most mar csak azokat a pénziigyi forrdsokat kellene
megtaldlnunk, amibél a Lakdsalapot egy kicsit fel tudjuk duzzasztani, mert gy gondoljuk,
hogy a mi Bizottsagunk nem kivén a koliségvetési vitdban olyan mértékben belebonyolodni,
amelyben maga a Bizotisag és a munkdja nem tudna egészen jOl kérvonalazédni. Adjuk el,
amelyikre nincsen szitkség, ebben most méar mi is elkezdtiink egyetérieni. Legyen értékesités,
hogyha centralizaltabba tudjuk tenni a munkénkat, de probaljunk a Lakasalapba pénzt
beintegralni, hogy az elsé 1épéseket masik lépések is tudjdk kovetni. Kérjiik minden Osztaly
észrevételét, javaslatat, hogy melyik irdnyba kezdjilk, nyilvan a Jogi Osztdly elmondja a
jogainkat, hogy mi az, hogy melyik iranyba mehetiink, melyik amelyikbe nem, tegytink pénzt
mdgé, és akkor utdna fijra leiiliink, és meglatjuk, hogy a pélyézati lehetdségeinkhez mérten
milyen fejlesztéseket tudunk megesindlni.

Martonné Zanthé Edit: A lakasok bérbeadasibol széarmazd bevétel, az egy vagyon
mikadtetésébdl szarmazo bevétel. Ez most éppen a lakas. Ezt a kéltségvetés Gigy tervezi, mint
vagyon mikodtetésébdl szdrmazd bevételt. Hogyha meg akarjuk cimkézni, hogy ez mire
hasznathaté fel, akkor ez tulajdonképpen a koltségvetés szempontjabol annyit jelent, hogy
megmondjuk, hogy mire, és mennyi keretdsszeget biztositunk. Ez a koltségvetési hianyt
névelni fogja.

Kiss Attila: Olyan nincs.

Martonné Zanthé Edit; Jelenleg nincs. De ezt ugy gondolom, hogy nem is az idei évi
koltségvetésben kell végrehajtani.

Kiss Attila; Hany éve nincsen koltségvetési hiany?

Martonné Zanthé Edit: Fz az elsé. Bocsénat, a tavalyl évben és az idei évben a
kistvénykibocsatasnak kszonhetden, mert abbol jelentds bevételre tett szert a varos.

Kiss Attila: Ami koltségvetési hiny cbben a vérosban keletkezik, azt gondolom, hogy
igazabdl tudna nem keletkezni is, hogyha egy kicsit bolcsebben koltenénk el a pénziinket,
viszont azt gondolom, hogy ha és amennyiben profiltisztitisba kezdiink az dnkormanyzati
bérlakasok szintjén, akkor ezt az dsszeget érdemes minél inkébb centralizélni, igy a bérleti
dijakat is, ami egyébként 20 millié forintot jelent a varos szaméra, hiszen ebbdl 12 millié
forint a Zri-hez keriil, s mondjuk 80 millié forintot kéitiink focira. Nem hiszem, hogy ez a 20
milli6 forint fogja a vérosi koltségvetést hanvatt dobni, viszont lehetdséget ad arra, hogy egy-
két év alatt 60 millié forint pluszban bekeriiljén ebbe az alapba, ami a jelenlegs palyaziatasi
feltételek mellett - szamoljunk egy nagyon rossz palyazattal, amelyik csak 40 %-nyi Gnerdt
igényel — akkor ez a 60 millié forint mindjart ér mdsik 80-at, Gsszességébe véve pedig ezek
szerint akkor 140 millié forintot. Nem gondolom, hogy ez egy rossz cél. Tovéabbra is
ragaszkodnék ahhoz, hogy ez a pénzdsszeg kertiljon be az Alapba pontosan azért, mert it
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vannak tervek, amilyen irdnyba szeretnénk majd fejleszten, és ami majd plusz bevételeket
fog egvébként eredményezni. Koltségvetési hidny meg két éve nincsen, ami meg elétte volt, a
mogstt meg egészen egyszertien - a néhany 10 vagy 100 milliés nagysdgrendi hidnnyal
szemben - t&bb milliardos vagyongyarapodas zajlott le a varosban, tehdt a vagyonunk azért
néti. Eszkdz és forras oldalon ezek a dolgok azért nem azt eredményeziék, hogy a varos
eladésodott vagy elszegényedett volna, hanem egy ridsi vagyonnivekedés mellé bekeriilt
cgy hitelallomény, aminek a torlesziése szépen folyik. Igazdbol hogyha czeket a
szegmenseket is belevonjuk, akkor ez a hidny csak papiron I€tez6 hiany.

Martonné Zanthé Edit: Bn csak annyit szeretnék, hogy tulagjdonképpen mi a bevétellel mast
szamoltunk, és hogyha annak meglesz egy konkrét kiaddsa, ahogy mi szdmolunk, akkor a
kiadasi oldalt meg kell, hogy néveljitk valaminek a terhére. Hogy minek a terhére ndveljiik
meg, ez politikai dontést igényel.

Kiss Attila: Hat szerintem meg ezt a bevételt mdr eleve nem kellene beépiteni, illetve hat
majd beépiil a Lakasalapba.

/Tdvozott az iilésterembdl Rucz Jozsef bizotisdgi tag, igy a Bizotisdg létszdma 5 fore vdltozoll./

Papp Robert: Fn nem igazén értem ezt az egészet, és azt szeretném kérni, hogy beszéljuk
mér Ggy végig, hogy megértsem, mert a koltségvetésben ezt kiadasként kell elkdnyvelni ezek
szerint. Ha a Lakasalapba bekeriilne ez a bérleti dfj - teszem fel, mondjuk erre lenne
lehetéség -, akkor azt a koltségvetésben Ggy kellene megjelenitem?

Martonné Zanthé Edit: Nem. Tulajdonképpen ahogy mondta Elnék ur is, nem
tervezhetnénk bevételt, csak én most tgy probaltam szemlélietni, hogyha van bevétel, akkor
meg kell teremteni a kiadas oldalat, de valé igaz, hogy akkor jelentene kiadast, hogyha mar a
konkrét cél is megvan, hogy mire Shajtjak forditani a Lakasalapot, de akkor megjelenik
kiadasi oldalon is. Amig nincs kiadas, addig viszont nem kellene bevétellel szidmoljunk, hogy
ne torzitson.

Papp Rébert: Akkor jo, akkor végiil is értem. De akkor nincs is baj, mert ha azt mondom,
hogy a kovetkezd éves koltségvetésben ez dtcsoportositdsra kerlilne a Lakasalapba, akkor
ezzel a Pénziigyi Osztaly nem szadmolna, torzitas nem kovetkezne be.

Kiss Attila: Van ennek egy technikai megolddsa. Nem akartam ennyire belemenni még. A
pénzdsszeg, azt gondolom, hogy elsére befolyik az Onok kasszajaba, Vezérigazgatd asszony,
ahonnan atkeriil a véarosnak a kasszajaba. Ez borzaszté egyszerlien megoldhato toriénet.
Kikeriil a vérosi koltségvetésbol, a Varosiizemeltetési Zrt. begy(ijti, ebb6l 12 millié forintot
papiron at kell fegyen mégis a varos koltségvetésébe, hogy onnan visszakapja fenntartasra -
vagy ennek nem tudom mi ott az elszamoldsi modja, de valészind, hogy egy pénz oda-vissza
utaziatas toérténik -, a fennmaradé Gsszep viszont egyenesen kellene, hogy befolyjon. Igazabdl
err6l beszélink. a fennmaradé dsszegnek kellene bekeriilnie a Lakdsalapba. Jol tudom-e¢, és
akkor erre varnék egy valaszt majd Bagi Grtol, illetve Verérigazgatd asszonytol, fordult-¢ ¢l6
olyan, hogy azért cstszott egy Onkormanyzati bérlakasnak a kipalydztatisra, mert nem volt
elégséges fedezet az alapban arra, hogy a szitkséges felGjitdsi munkékat oft idére végre
lehessen hajtani. Volt-e erre precedens?
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Bagi Laszlé: En csak ennyit tudok mondani, hogy volt, és jelenleg is, nem azt mondom hogy
van, hanem egy picit a Kakasszék 2.-re ufalnék. Az eladand6 lakasok szama, meg az egvebek
tekintetében igy kapasbol azt mondanam, hogy azt a sort el kell adni, mikor egy lakdsnak a
felujitisa a beérkezett arajanlat alapjan 5.400.000 forint bruttoban. Tehat brutalis Ssszeg, €s
nem talméretezett, probaltuk a kollégaval a Varosiizemeltetési Zrt-nél ezt attekinteni, mert
révid palyafutisom alatt én még ilyen lakés-felujitasi 6sszeggel nem talalkoztam, ami egy
onkormanyzati bérlakas feltjitisara forditodna ebbél a jelenleg meglévé 16,7 milliobol. Volt
néhany olyan eset, amikor konkrétan bejétt felujitasi igények kicsit csisztatva lettek egyéb
pénziigyi likviditacios, meg egyéb okokbdl kifolydlag. De az, hogy most ez a bérléjeldlire
milyen kihatdssal volt, ez nalunk az Osztalyon nem képzodott le. Biztos, hogy az lgazgatasi
Oszialynak, vagy az lizemelietének ez kellemetlenséget okozott. Nekem a legfajobb most ez a
Kakasszék 2., mert amikor Rucz urral taldlkozok, mindig ez a felvetett probléma, €s tudom,
hogy ott egy é16 kijeldléssel rendelkezik a hizaspar, &s valoszind az lesz a javaslat, hogy ne
Gjftsuk fel ezt a lakést.

Banfalviné Feldmann Agota: Azt, hogy a Lakasalapban van-e pénz vagy nincs, azt a
Varosiizemeltetési Zrt. nem tudja. 2008, majus 20-4n szilletett egy levél, ahol 1obbek kozott a
Danké utca, Tas utca, és kezdem a bekezdést: ,,a Kakasszék tanya 2/4. szam alatti lakast
Kolompér Jozsef bérlé elhagyta. A lakés ajtajat nyitva talaltuk. A lakas lepusztult allapota,
fiirdészoba szétverve, flirdékad hianyzik, villanyvezetékek a falbdl tobb helyen kibontva,
eredeti allapot helyreallitasara a bérlét felszolitottuk, azonban a mai napig nem allitotta helyre
az eredeti dllapotot. Kakasszék tanya 2/5. 8. szam alatti ingatlanok kialakitasakor a mérdhely
megsziint, kialakitdsa azota sem tortént meg, a lakasban nincs aramvételezési Iehetdség, a
lakas junius hénapban kiutaldsra kertilt”. frtuk ezt akkor, ez 2008. majus 20-an volt. Uténa
elkiildtitk a Cimzetes Féjegyz6 asszonynak is ugyanezt, ¢s Erds Grnak is ugyanezt, ¢s utdna
triént még egy levél, ami Bagi (rnak sz0lt, és Bene Andras (r-irta, illetve ezt mar a
jogaszunk irta, hogy: Oroshézi Vérostizemeltetési és Szolgaltato Zrt. képviseletében 2008,
majus 20. napjén, ilyen szami iktatélevélben kértiik, hogy a levélben felsorolt onkorményzati
lakasok vonatkozasiban helyszini bejards keretében alakitsak ki a felmerilt problémak
megolddsara irdnyulé énkorményzati dllaspontot. A hivatkozott lakasokat fel kell Gjitani, a
hidnyzo felszereléseket potolni kell, azonban a mai napig ezen munkéiatokra megrendelés az
Onkormanyzat részérdl nem érkezett, holott az ligy fontossagara tekintettel kértiik mielobbi
intézkedésiiket. 1dékozben ezen lakasok kiutalasra keriiltek az 0j bérld részére, azonban
allapotuknal fogva nem tudjuk Oket atadni. Kérjik, ezért sziveskedjenek majus  20-i
leveliinkben foglaltak alapjan haladékialanul intézkedni a lakasok rendbetéicle targyaban. Ez
mar 2008. jinius 18.-4n sziiletett. Tehat van ilyen.

Kiss Attila; Koszondm. Ennyire részleteibe ne menjiink most bele. A lakaskoncepeidt
beszéljiik végig, erre a téméra vissza fogunk térni.

Banfalviné Feldmann Agota: A kérdésre vélaszolva, hogy az Alapban mikor mennyi pénz
van. Jtt tobb lakést soroltunk fol, és lehet, hogy nem volt.

Kiss Attila: Finézést, nem ez volt a kérdés. A kérdés az voit, hogy voli-e olyan alkalom,
amikor ezért nem sikeriilt mondjuk folajitani egy lakést, és atadhatévd tenni fél évig, egy
évig, masfél évig, nem tudom x ideig? A Iényeg az, hogy volt-c mar arra precedens, hogy a
Takasalap nem tudta biztositani a feltjitasi koltségeket. Ennyire egyszerl volt a kérdés. Volt-
e erre precedens?

Ranfalviné Feldmann Aoota; Nem.
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Kiss Attila; Nem, erre nem volt precedens. J6.

Banfalviné Feldmann Agota: Tlyen hosszi ideig nem, ilyen harom honap volt.

Kiss Attila: Az még egy foghaté id8szak. Néhany alapelvet, amit szerintem a
Lakéaskoncepcitba célszerii lenne belefogalmazni, és akkor ez modosité javaslat a hatarozati
javaslaton belill. Az egylk az, hogy a Bizottsdg azzal a javaslaital €l, hogy a
lakéasbérleményekbsl — a lakésbérleményekrdl beszéliink, az Tizleti céli ingatlanokat
kibagynam ebbél — befolyd Ssszeg, az a Lakasalapba kertiljon bele. 12 milli6 forint, vagy...

Martonné Zanthé Edit: Jovore lehet, hogy nem ennyi lesz.

Kiss Attila: Akkor ebben viszont kémék egy kis segitséget, hogy hogyan fogalmazzuk ezt
meg pontosan.

Horvath Jozsef: A befolyo Osszeghdl a Zrt. kiegyenliti, és akkor a maradék Osszeg igy
kertilj6én be.

Kiss Attila: Azt nem tudom, hogy ez igy jogilag lehetséges-e?

Horvath Jozsef: Nem tudom, én csak azt mondom, hogy ugye a Zrt-nek nem biztos, hogy 12
millidja lesz 2009-ben.

Plesdezki Agnes: Koltségvetdsi dontés, tehdt ezt igy hatarozati javaslatban nem irhatjuk el6.

Kiss Attila: Nem, gy tervezze a koltségvetést a varos. Hat akkor maradjunk az eredetinél,
majd legfeliebb alkuszunk a Pénziigyi Bizottsdggal, hogy a 12 millié forint akkor honnan
kertil majd kiegyenlitésre. Nincsen jelentdsége a 12 millio forintnak. A lényeg, hogy egyelore
hatarozatijavaslat-modositast szeretnék foltenni, hogy a lakasbérleménybdl befolyd Osszeg
egy az egyben a Lakasalapba keriiljon bele, és a kévetkez6 évre igy tervezze ezt majd a
koliségvetds 2009. januar 1-jét6l

Kiss Janos: Azt akartam csak mondani, hogy 8sszeg ebben nem hatérozhaté meg.

Martonné Zanthé Edit: Azt szeretném mondani, hogy azért a lakbérekbél befolyo bevétellel
szemben mas, olyan jelleghi kiadasaink is fSlmeriilnek, amit a Vérostizemelietési Zrt.-nek
fizetiink, csak nem a kézszolgiltatasi szerz6désen beliil, Tiyen példaul az tires lakascknak a
rezsikoltsége, azt is valamib6l meg kell fizetnd, ¢s arra a Lakésalap nem nyujt lehetéséget.

Kiss Attila: Majd alkudunk a Pénziigyi Bizottsaggal. Maradok az eredeti javaslatomnal, de a
Bizottsag fog Ugyis szavazni errél.

Kovies Gviirgy: Azt szerettem volna mondani, tisztelt Bizottsdg, hogy a kezelési koltség
levonasa utdn maradé dsszegre kellene ezt vonatkoztatni, ha mar igy szeretnének javaslatot
tenni, és akkor egyértelmti, hogy amit ebbél finansziroztunk eddig, az tovabbra is maradjon
meg. Egyébként meg kivancsi lennék, a Kolleganétol kérném majd a segitséget, hogy mi €ri
meg jobban az Onkormanyzatnak? Gazdalkodni ezzel a pénzzel, felhasznalni, és ha kell
lakasra kélteni masbol, vagy pedig az, hogy most eltessziik a Lakésalapba, €s ott tartjuk a
pénzt, mert azért ez is egy érdekes szempont lehet. Természetesen nyilvan ez tiszteletben
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tarthato, és értem is a céljdt, lényegét, volt erre mar példa kordbbi iddszakban, hogy éveken
keresztill nem iortént komolyabb beruhazas, befektetés. Akkor, amikor megnyiltak a
palyazatok, akkor az Onkormanyzat sajat erejébol hiromszazegynéhany millié forintot odatett
sajat eréként, és ezzel bevonzott egy olyan palyazati Osszeget, hogy 960 millié forint koriili
beruhazasi koltség alakult ki. Tehat hogyha egyébként a szandék elfogadott, és ha koncepcid
szerint megylink, és azt mondja az Onkormanyzat, hogy mihelyt jon egy palyézat, akkor nem
kerékpérutat fogok majd, hanem lakas épitek, mert elfogadom a prioritast, akkor ez igazabdl
nem lehet probléma. De azt értem, amit a tisztelt Bizottsdg szeretne, hogy garanciat akar arra,
hogy amikor esetleg hozza kell njnilni, akkor ne legyen olyan helyzet, hogy mivel nincs a
Lakasalapban pénz, akkor ne is csindljunk semmit.

Banfalviné Feldmann Agota; A lakasok lizemeltetésével kapcsolatos valamennyi koltség
csokkentésével keriiljon a Lakésalapba a maradd Osszeg, valamennyi. Azért érdekes ez a
valamennyi, mert igaz az, hogy tires lakdsoknak van koltsége, amikor lejelentjiik a Dégdz,
Démasz felé, akkor utana is van egy nagyon kicsi alapdija. Nyilvan nem lehet kikapesolni,
mert a bekapcsolasa még 6bbe keriil, és akkor ilyen picike koltségek vannak még. En agy
gondolom, hogy itt csak az eredményrdl, a kettd kiilonbozetérSl lehet beszélni, ami az
Onkormanyzatnak igy is, gy is bevétel. Az, hogy melyik alapba teszi, az nem mindegy.
Bevételnek bevétel, tehat félreérids ne essék, csak utana odateszi abba az alapba.

Kiss Attila: Akkor ezzel pontositsuk. Még egy gondolatot. Természetesen nem kivanjuk a
vérost megakaddlyozni abban, hogy akar 1 milliard forintot is hozzategyen a Lakasalaphoz,
ellenben azt szeretnénk garantalva latni, hogy ez a pénz, ez nem fog mas célra elfolyni. Olyan
célra, ami szerintiink kevésbé fontos, tehat ez a dolog errél szol, és itt minddsszesen - ha jol
szamolgatom -, itt éves atlagban is 20 millié forintos nagysagrendi Osszegrol beszélimk. En
azt gondolom, hogy ez pontosan nagyon jo helyen lenne ott, és ha az Onkormanyzat 0gy
gondolja, hogy ott van elég tartaléka, és a mi 150 millié formmnk mellé még 1 milliardot oda
szeretne tenni, nyitott kapukat dongetnek.

Martonné Zanthé Edit: Egyrészt Aljegyzé r feltett egy kérdést, arra szeretnék vilaszolni.
Tehat én egyetériek Aljegyz6 tirral abban, hogy tulajdonképpen az Onkormanyzat barmikor
donthet Ggy, mivel palyazati tartaléka van, hogy annak a terhére biztositja a palyazati dnerdt.
Nem tudom, hogy ennek a szabalyozdsa hogy van a Lakésalap Osszege fOlott, én ugy
‘gondolom, hogyha palyazatra keriil sor, akkor is a Képviselé-testiilet diszponalt, tehat igy is,
tigy is Képvisel6-testillet fog donteni arrol, hogy ezt a pélyazatot tdmogatja, vagy nem
témogatja. Tulajdonképpen ilyen tekintetben, hogy ott tartjuk-e a szamldn vagy sem, ¢z ugy
gondolom, szintén politikai déntés. A palyazatokhoz kapesolddoan még eszembe jutott, ¢s
ezért tamogatnam a Vezérigazgaté asszonynak a javaslatat, hogy az elszamolt koliségekkel
csokkentett rész keriilion 4t a Lakasalapba, mivel vannak palyazati kotelezettségeink.
" Mégpedig a Szabadsag tér feltjitisa kapcsdn, a Gérdonyi lakételep kapesan, és a Hegedis
utcaj lakotombok kapesan, hogy az abbdl folyo lakbérbevételt elkiilnitett szamlan kell, hogy
tartsuk. Nehéz ezt kimunkdlni, hogy mennyi az annyl.

Kiss Attila: Minden konyvelésnek két oldala van, egy bevétell meg egy kiadasi, a végén
kijon egy szam. En gondolom, és egészen biztos vagyok benne, hogy ezt nagyon precizen és
pontosan le lehet vezetni, legfeljebb majd mindig év végen deriil ki, hogy mennyivel
gyarapodott a Lakasalapunk Nagyvon jol latja azt, hogy ez valdban egy politikai dontés. En
azt gondolom, hogy lehet is 1étjogosultsdga annak, amit On mond, és a varos képes egyéb
forrasokbol dnerét biztositani, de csak tessék arra gondolni, hogy milyen tdrgyalasi alap az,
amikor mondjuk 160 milli6 forint mellé 60 milliét kell még kérni az Onkormanyzattsl — ugye
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az 220 millié — vagy pedig 20 millié forint mellé kell még 200 milliét kilobbizni. Innent6l
kezdve én azt gondolom, hogyha komolyan gondoljuk, a mi elsédleges prioritdsunk az, hogy
ezzel a témaval foglalkozzunk a lakossag min€l nagyobb megelégedesére, ¢s a szerepléknek a
megelégedésére is, akkor ez egy biztonsagi tartalek és lehetdség. Ertem, hogy majd késébb
eléfordulhat, hogy megszavazza ezt az éppen aktualis Képviseld-testiilet ~ teljesen mindegy,
hogy kik lesznek akkor majd a szereplék — csak egészen mas helyzetet teremt az, hogvha mar
van mib6l, és annak vannak bizonyos garancial. Nem tudjuk egyébként, hogy mondjuk ez a
vildggazdasagi valsag késébb milyen helyzetbe hozza az Onkormanyzatokat, egyenlére az
latszik, hogy nem tilsagosan joba. . .

Kovics Gvirgy: FElnok ur is azzal kezdte az dsszefoglaldjat, hogy elveket mond,
meghatarozott kivanalmakat, amit a Bizottsdg megfogalmaz. Szerintem ez igy mar jo, és ez
fgy munkaanyag, a kovetkezd alkalomra ezt kidoigozzak a munkatrsaim, és ezt igy hozzdk
majd vissza, hogy benne lesz minden, amit ugy latunk, hogy a lakbérbdl mindenképpen ra kell
kolteni lakasokra, és akkor megmarad nettoban az az Osszeg - Vezérigazgatod asszonnyal is
egyeztetve -, amit ha a Bizottsag tigy dont, és ezt javasolja a Képviseld-testiiletnek, akkor a
Lakésalapba bekeriil. Ne fogalmazzunk meg -~ én azt javasolndm — konkrétan most ilyen
elveket, hanem akkor a teljes-koriiségbdl kizarhatunk valamit.

Kiss Attila: Akkor ez egy javaslat maradjon az Osztaly felé, hogy ennek a formdjat dolgozza
ki, és a véglegesben hozza be.

Kovics Gvirgy: Ugyis visszajon ide ez az anyag, és akkor abban mar szdmba lehet venni,
hogy vajon minden benne van-e, amit a Bizottsag ide szant, ¢s akkor a maradék az meg egy az
egyben keriilhet a Lakésalapba, ha igy egyet tetszenek érteni. K6sz6ndm szépen.

Kiss Attila: Hat ez majd a szavazaskor kidertil.

Papp Rébert: Két dolog. Az egyik, hogy amikor 2006. oktdber 1-je utan Osszedllt a
Bizottsag, akkor még a partok delegdlijaibol allt ossze ez a Bizottsig, ma mar ez a
Mezbgazdasagi, Elldtési és Lakéstigyi Bizottsdg. Ez mér nem a partok delegéltjairol szol, s
mi tudtuk félretenni ezen a Bizottsagon beliil, hogy a politika belekeveredjen ebbe a munkaba,
ennek fliggvényében probalunk meg egy lakaskoncepeiot sszehozni. Ez az egyik. A masik,
hogy a Pénziigyi Bizottsag alapbdl pénzzel dolgozik, a Vérosfejlesztési Bizottsdg nyilvan a
pénzt mellé teszi, és nyilvan azok a szakmai bizottsagok, amelyeknek van valamilyen
feladata, hogy a pénzen dolgozzon, az nyilvan nagyobb Iehetdséget €s hangsilyt kap arra,
hogy a céljait megvalésitsa. Egy bizottsagi elnitk nem rendelkezik olyan Osszeggel, amely
segitené a munkajat, hogy a céljait megvalositsa. De egyébként a Bizottsdgnak a munkaja
kitér arra is, hogy konnyitsitk a Varostizemeltetési Zrt-nek a munkéjat, az Osztaly munkajat,
mindenkinek az osztalyan. Nekiink ma ahhoz, hogy egy sikeres lakaskoncepciot tudjunk
beterjeszteni a Képvisel6-testiilet elé, pénziigyi garanciara van szikségiink. K6sz6nom.

Kiss Attila: Akkor masik ilyen iranyelv, ami még iit elhangzott a Bizottsag részér6l, hogy azok
a lakasok, amelyek ki vannak jelolve értékesitésre, és tényleg ebbe a helyzetbe hozhatoak. ott
pedig az tjra megpalvaztatas vagy hirdetés eldtt — ugye itt azokrdl beszéliink, amikr6l lejamak a
szerzOdések — mindig kertlion bele az is, hogy ezt a lakast mi mar egyszer kijeldltik
éridkesitésre, és ezzel probaljunk is meg €lni. Alljon elé az a helyzet, amit itt mar kordbban
folvazoltunk, miszerint megiitesedik a lakds, végrehajtjak rajta a megfelelé miveleteket, majd
piaci dron egy Gsszegben normalisan értékesithetvé valik, és nem keriiliink abba a helyzetbe,
amiben most bemne vagyunk, hogy 20%-ot levonnak a lakottsdg miatt, masik 20% a
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kedvezmény rajta, és raadésul csak egy toredék dsszeg folyik be egyszerre, az sszes t6bbi majd
ki tudja mennyi id6 alatt, ki tudja milyen feltételek mellett. Ezt kellene belefogalmazm ebbe a
lakaskoncepcidba, az a cél, hogy ilyen forméban prébaljunk a profilon tisztitani.

Plesherki Agpes: Annyit szereinék ehhez hozzafilzni, hogy a jelenlegi lakdsrendeletiink
2006-ban G alapokra helyezte ezt a lakasériékesitést, egyedi dOntéshez kot a
lakasrendeletiink az értékesitésre kijelslést. Mindenképpen a Bizottsag javaslaia alapjan a
Testiilet dont arrél, hogy az adott lakast kijeloli-e értékesitésre, és onnantdl kivetkezik majd
ennek 2 lakasnak az értékesitése. Mindenképpen azt szeretném javasolni, hogy ez az egyedi
doniési jogkdr maradjon ebben a formédban. Hogyha most megfogalmazunk egy olyan
iranyelvet, hogy a megiiresedett lakasokat igy értékesitsiik, ¢s nincs pétlasi lehetdség, akkor a
lakésallomany elkezd majd megesappanni. Ugyan onnan kihalt egy ember, de lenne ra mas
igény, mert azért lakasigény jelenleg is van, azt gondolom, mindig is lesz, ennyi mobilitas van
a lakésigénylések terén. Mindig egyedi elbiralas legyen. a Bizottsig elé behozzuk, ¢s a
Bizotisag tesz egy javaslatot, hogy palyaztatisra szeretné javasolni, vagy értékesitésre.

Kiss Attila: Teljesen egyetértek, Osztalyvezetd asszony. Egyetlen egy kis problémam van
ezzel. Eddig a rendszer a kévetkezs volt. Kovacs Géza bacsi — remélem, hogy nincs ilyen nevi
tigyfeliink ezen tiggyel kapcsolatban jelen pillanatban, nyilvan fikci6 a dolog -, Oroshéza véros
egyik onkorményzati bérlakasanak bérlgje. Jelentkezik, hogy 6 szeretné megvasarolni ezt az
ingatlant, és szeretné érvényesiteni rajta az éppen aktualis kedvezményeket. Altalaban fgy jottek
be az eléterjesztések, nem pedig gy, hogy lejért egy ingatlannak a bérleti dija, és a Bizottsag
kapott egy tajékoztatast arrdl, hogy itt van egy lehetoség, kipalydztathatjuk ezt a lakést, de
tegyik megfontolds targyava, mert ez a lakds azok kozé a lakdsok kozé tartozik, amik
éridkesitésre vannak kijelslve, és akkor a Bizotisig agy terjeszti mér eld a Képviseld-
testifletnek. Az rendben van, és én azzal messzemendkig egyetértek, hogy ez minden esetben
egvedi dontés alapjan déljon el. Ezt senki nem kivénja vitatni. Csak egy picit ,az utasat a
pacinak” szeretném a mésik irdnyba forditani, mert azt gondolom, hogy arra van a feje.

Kovics Gvirgy: Bey kicsit pontositanék itt, hogy értékesitésre kijelslt, nem igy kellene
hasznalni ezt, hanem hogy értékesithetd. Tudniillik 2006. &ta igy van, hogy értékesithetd, és a
lakésrendeletimk melléklete, amit mér Ondk is lattak és elfogadtak, az pedig tartalmazza,
hogy melyek azok a lakasok, amit nem lehet értékesiteni, palyazati Gton épitettilk, tetszenek
emlékezni erre. De ez egy aprd niiansznyi dolog. It értékesitésre lakds csak akkor lesz
kijelolve, ha a Lakastigyi Bizottsdg azt mondja a Képvisel6-testilletnek, hogy ezt a lakast
javasolja. Amit az Elndk Gr mond, az természetesen jelen volt, hiszen eddig volt egy olyan
beidegz6dés, hogy vételi joga volt, most mér nem, most csak elévasarlsi joga van. Akkor van
elévasarlasi joga a benne lakénak, ha az Onkorményzat azt mondja, hogy azt a lakast el akarja
adni. Viszont amikor egy benne lakéd bérl6 bejelenti, hogy szeretné megvésarolni, azt meg
azért gondoltuk tigy, hogy ide kell hoznunk, mert ha mégis volna egy szal. Nincs azzal semm
probléma, akkor azt mondja, hogy nem adom el, kész. Igazabol ezt nem is kellene
ellenérzéssel kezelni, mert nem volt ebben soha semmi ilyen megkézelités, hogy barki el
akarné kétvavetyélni, csak egyben tudatni kellett — mi ngy gondoltuk, de hat véltoztathatunk
ezen is, megoldhato itt a Bizottsagnal is —, a Testiilettel, hogy van most két olyan lakds, amire
jelentkezett aki benne lakik, hogyha mi el akarnank adni, akkor & szfvesen megvenne azokkal
a kondicidkkal természetesen, amit a rendelet eléir. Erre azt lehet mondani, hogy nem. Mint
ahogy 14 is mondta a Képvisel§-testitlet. Az egy masik dolog, hogy nyilvan az lenne izieti
szempontbdl az Onkormanyzatnak és a gazdalkodasanak, koltségvetésének a legiidvisebb,
hogyha a Kklasszikus megtiresed$ lakas piaci alapon kelne el, ezen senki semmit nem
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érvényesit, ez annyiért megy el, amennyiért a piacon el lehet adni Arverés Utjan. Erre is
lehetbséget ad az Snkormanyzati rendeletiink, {gy van megesinalva. Erre kell torekedni.

Kiss Attila: Azt gondolom, hogy egyet beszélink.

Kovacs Gyirey: En csak szerettem volna helyre tenni, mert a képviselé-testilleti {ilésen ezzel
kapesolathan valamiféle olyan érzésem volt, mintha attdl féltenék, hogy oft el akarjak
kétyavetyélni. Nem ez a szandék ezzel, csak vigy gondoltuk, hogy azt csak oda kellene vinni,
meg kell mutatni a Képvisel6-testiiletnek; hogy volt itt valaki, aki megvenné. Ebben nem volt
semmilven eladasi kényszer.

Kiss Attila: Szerintem ebbe nagyon mélyen ne is menjlink bele. Mindkettének megvan a
létjogosultsaga, teljes mértékben egyetértek Aljegyzd urral. A lnyeg az, hogy valahogyan
fogalmazadjon bele ebbe a bizonyos lakaskoncepcidba, hogy a masik szitudcié kivanatosabb,
és azoknak a lakisoknak az esetében, amik kimeritik a kritériumot, célszer( lenne ilyen
formaban eljarni. Bz valamilyen modon jé lenne, ha bele tudna fogalmazodni ebbe a
lakaskoncepcicba, mint egyfajta irdnyelv vagy cél.

Ples6czki Agnes: Az keriilne akkor bele, hogy arra kell torekedni, hogy a megliresedett
Jakasok keriiljenek értékesitésre elsbsorban szabad piaci dron, és ezek egyedi dontés alapjan
kertilnek elbiralasara, viszont akkor nem zarjuk ki azt, hogy kérelem alapjan biralja el. Lehet
akkor kérelmet is benyljtani?

Kiss Attila: Persze, hogyne. Azért mondtam, hogy nyilvan ott tgyis minden egyedi elbirdlas
alatt van, éppen abban a helyzetben el fogja tudni donteni az éppen aktudlis Lakasiigyt
Bizottsag és Képviseld-testiilet. Itt annyit kellene még mellé megfogalmazni, hogy azok a
kritériumok keriiljenek oda az értékesitések mellé, hogy killondsen érintik azokat a
lakoingatlanokat, ahol egy tarsashdzon beltl kevés tulajdont lakassal rendelkeznek, vegyes
tulajdony, amiket mar itt megbeszéltiink.

Papp Rébert: Nyilvan mar csak a beszélgetés végett, mert a lényeg mar odaker(ilt a papirra,
hogy természetesen utina mér azt kell majd eldonteniink, hogy a Vérostizemeltetési Zrt-nek
fogunk el6szor segiteni azzal, hogy példdul a vegyes tulajdonu telepszerli tSbbszintes
tarsashazbdl, ahol egy lakasunk van, azt adjuk el, vagy pedig azt értékesitjiik, amelyiknek mar
5.400.000 forintba keriilne a felujitasa. Nyilvan ott majd lesz egy vita, hogy melyik a célszert.

Kiss Jines: Nem azért, hogy a szét szaporitsam, de hangstlyosabban lehetne belefogalmazni,
és mindenféleképpen maradjon bent, hogy egyedi dolog, egyedi elbiralas, de valahogy tegyiik
hangstlyosabba ebben a hatarozati tervezetben azt, hogy els6sorban probaljuk ezeket, ahol
13-nal magantulajdonban van, meg 1 vegyes, mert ez az ott lakéknak 1s borzasztd dolgokat
okoz. Ezeknek egyetlen lehet8ség a panel plusz program, €s az az egy ugy meg tudja kavarni
az egész dolgot. Valahogy az hangstlyosan legyen benne, hogy ezekre prébaljunk
koncentralni. Még esetleg meginterjivolni azt az egy-két lakot, aki oft van, hogy mit
széndékozik esetleg tenni, vagy milyen szerzddése van, ezt konkrétabban meg kellene nézni,
és lehet, hogy most per pillanat azt mondand, hogy akkor megveszem, vagy elmegyek innen.

Banfalviné Feldmann Agota: Elnézést, de a hatérozott idej(i bérleti szerz8déssel rendelkezdk
csak akkor vehetik meg a lakdsukat, amikor éppen lejar a bérleti szerzddésiik, tchat ez
nehezitve van. Hidba akarja hamarabb, ha 5 év, akkor 5 év elteltével kell nyilatkozni neki.
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Kiss Janes: Es akkor van egy érdekesebb csavar még ebben, amire tetszettek célozni, hogy van
a kozérdek bérldkijelslésiink, ami gvakorlatilag szét van szdrva ide-oda: Ond utca, Kond utca,
emez utca, amaz ufca, erre, arra, amarra. Tehat valahogy koncentrdlni kellene, van 13 sajat, és
akkor 1 még ott az Onkorményzaté, és azt kijelsltetjiiik arra, amennyi ideig ugye fonnall a
munkaviszonya. Szerintem ezt sem artana megnézni konkrétan, hogy aki benne lakik, tényleg
fennéll-e a munkaviszonya. Nem vagyok rosszindulatd, csak esetenként jol informalt.

Bénfalviné Feldmann Agota: Lejelentik a cégek.

Kiss Attila: Szerintem ez megint az egvedi kategdridba tartozik. Megfogalmazhato, de
elhangzott mar egyébként.

Koviaes Gvirey: A kozérdekd bérlékijeldlés elég nehéz figy, mert valtozd idépontokban
jelentkezik az igény, és az volt az Onkorményzatnak a célja, hogy kielégitse az igényt és
telepitsen, hogy ne menjen el, ne menjen tovabb. Volt nekiink célunk ezzel a bokrositassal,
pontosan a piaci alapt lakbérii lakasoknal, arra meg nem Ggy jott a kozérdek( kereslet, mint
ahogy gondoltuk. Azt gondoltuk, hogy f6mémiokok, orvosok, igazgatdk uvjra fogjak
népesiteni, hogy nekiink azzal sok gondunk nem lesz. Ondk meg latjak, bogy volt olyan lakas,
amit haromszor kellett a Bizottsdgnak kijellni arra, hogy meghirdesse az Osztaly, mert
cgvaltalan még palyazati Gton se nagyon volt ra bérlé. Jo, annak a specialitdsai hozzdk biztos
ezt, hogy magasabbnak tartjak a rezsikoltségét is, de nehéz ilyen bokrot csinaini. Amig ¢én az
Altaldnos Igazgatasi Osztaly vezet6je voltam, én azt hiszem, két izben csindltam ilyenfajta
ellendrzést, amit Kiss r javasol, hogy megkerestem a cégeket, és kértem visszajelzést, és ezt
az Igazgatasi Osztaly is végzi, hogy valdban igazoljdk vissza. Sét volt még egy masik ilyen
dolog, hogy bejelentkezett-e oda, mert azért ez is egy elvaras volna, hogy a népesség-
szamunkat, ha mas nem, legalabb a tartézkoddsi hely szintjén akkor reprezentalja azt, hogy 6
itt &1 a varosban. Erre azért van térekvésiink, és ezt probaljuk alkalmazni.

Pleséczki Agnes: Ln annyit szerettem volna hozzaflizni, hogy ez igy keriil bele a
koncepcioba, ahogy eddig megfogalmaztuk, ez nem zarja ki azt, hogy amikor mi bevisszuk,
akkor Ggyis megprobalunk természetesen minden informéciot dsszeszedni, akkor fogjuk
tudni, hogy az az egy lakés, ami megiliresedett, most kozérdekl bérlé volt, vagy ne
palyaztassuk meg, hogy oda ne kertiljén tobbet kozérdekil bérlé. Erre van azért mozgaster ¢s
lehetéség. Nyilvan most mar a koncepceid elfogadasa utén a lakéshirdetések mellé bevisszilk
azt, hogy abban a lépcs6hazban héany ilyen lakas van, és mindig konkrétan ott lesz mellette.
Erre is tudunk lehetSséget most ettd] fiiggetleniil biztositani, de arra is van lehetdség, hogy
megkérdezziik a lakot, ha a Bizottsag agy dont, hogy kérdezziik meg, de ez is egyedi
elbiralas. Frre mindre van lehet6ség. Sejtettiik ezt az irdnyvonalat, de ez a tervezetbe még
azért Ggy belekeriilt nagyjabél minden, hogy lehessen majd beldle kihlzni. A hatarozati
javaslatba beleirtuk a kis lakasszamu kertesnél, hogy felmérést késziteni a vésarlasi
szandékrol. Most ez azt feltételezte volna, ha itt igy dont a Bizottsag, hogy eladjuk, ha nem
szabad piaci aron, akkor nem szabad piaci 4ron, de akkor ezekbdl kikertilhet ily médon, mert
a masik verziéra esett a valaszias, hogy a megilresedés sorrendjében? Vagy nem tudom, hogy
akkor mi ezzel kapcsolatosan az elképzelés.

Papp Rébert: Az elképzelés az, hogy értelemszerfien vegyiik a 4-es hatérozati javaslatot, tehat
felmérést késziteni, hogy esetleg lenne-e vdsarlasi széandéka, és nem hivatkozik arra, hogy
eladnank-e vagy sem, megvarjuk, hogy a koltségvetéshdl a Lakésalapba sikertil-e dthozni egy
kis pénzt. Egyébként is az eladasi, értékesitési tilaJom november 30-ig bezardlag van.
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Kiss Attila: Kérdésem az, hogy van-e még valakinek javaslata, hozzidszoldsa,
kiegészitenivaldja? Tessék parancsolni, Osztalyvezetd asszony.

Ples6ezki Aones; Flnézést kérek, még egy dolgot szereinék elmondani. Most ezt a
lakaskoncepciot még 4t kell dolgozni. Nem tudom még pontosan mikor lesz a kdvetkezd
bizottsagi iilés, de a postazasra, illetve az elbterjesztés elkészitésére tekintettel ez vélhetdleg a
decemberi testilleti ilésre megy be.

Kiss Attila: Attél tartok, hogy addigra mdr tillesziink a koltségvetési koncepeion.

Martonné Zanthé Edit; A koncepcio a holnapi nappal mér postdzésra keriil.

Kiss Attila: Tehdt az mar megvan. Végil is az a lényeg, hogy mire koltségvetés van, mert
igazabol az az egyetlen fontos argumentuma van, ami egy nagy rendszert érint. Akkor majd
alkuszunk, és akkor igazabol elégséges, ha a decemberi iilésre bejdn. Szerintem nem
december vége lesz egyébként sem, hanem december 15. kdmyékén, a képvisel6-testitleti
illésre meglesz, és akkor onnantol a jové évet mar ezzel kezdjik.

Papp Rébert: Mér csak azért is, mert minden, aminek hatalyba kell lépnie, ami nagyon fontos
nekiink is - most nyilvan, hogy a pénzrdl beszéliink -, 2009. januar 1-jét6l kellene, hogy
hatalyba lépjen.

Kiss Attila: Akkor ha és amennyiben mas nincs, a kiegészitésekkel egyiitt kérdezem, hogy ki
az, aki elfogadja a hatarozati javaslatot? Aki elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze.

Oroshaza Véros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Mezé’gazdasdgi; Ellduasi és Lakdsiigyi
Bizottsdga 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodés nélkiil meghozta az aldbbi hatarozatot:

134/2008. (X1. 13.) sz. hatdrozat:

Oroshdza Viéros Onkorményzat Képviseld-testitletének Mezogazdasagi-, Ellatasi &s
Lakastigyi  Bizottsiga az  elbterjesztett  ,Oroshdza  Varos Onkormanyzatanak
LakaskoncepciGja” cimii anyag tervezetét megtargyalta, javasolja a felvetett moédositasok
dtvezetését kivetben ismételten a Bizottsag, majd a Képviseld-testiilet elé terjesztését.

Felelés: Plesoczki Agnes

Hataridé: értelem szerint

Kiss Attila: Koszonom szépen mindenkinek a részvételt, ezzel a nyilvanos tlést bezarom,
zart {ilés keretében folytatjuk a munkat.

Km.f
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Kiss Attila
a Bizottsag elndke



