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JEGYZOKONYV

Kkeésziilt: Az Oroshazi Varosi Polgarmesteri Hivatal 1. emeleti kistandcskozo termében 2010,
februdr 3-4n 14" 6rakor megtartott Kulturdlis Bizottsdg nyilvdanos 11ésérol.

Jelen vannak: Zalai Mihaly bizottsagi elnék
Plesko Pal bizottsagi tag
Pusztainé Szabo Margit bizottsagi tag
Ribér Janosné bizottsagi tag
Késobb érkezett: Dr. Zilahi Lajos bizottsagi tag
Igazoltan tavol maradt:  Bogdanffy Csaba bizottsagi tag
Tavel maradt: Kovécs Arpad bizottsagi tag

Meghivottként megjelent: Simonné Dr. Kiirti Katalin  osztalyvezetd

Miszlai Jozsef osztalyvezetd

Csanyine Kadar Ttinde vezetd fotanacsos

Patyi Gabor vezetd tanacsos

Hotoranné Fekete Gabriella Justh Zsigmond Varosi Kényvtar,
igazgato o

Orosz Laszlo OV ALl és PSZI, féigazgato-helyette

Kiss A. Janos Ujsagiro, hire hu képviseletében

Zalai Mihdly: Tisztelettel koszontok mindenkit. Megallapitom, hogy a Kulturalis Bizottsag 4
tovel hatarozatképes. A mai napirendi pontok a meghivoval megegyezbek, melyek a
kovetkezok.

Napirend:
1.} Orosh4za Varos Onkormanyzata 2010. évi koliségvetési rendelete
Eldadé: Németh Béla polgarmester

Hegediisné Dr. Hegediis Maria cimzetes féjegyz6

2.) Konyvtarfejlesztési pdlyazat benvajtasanak tdmogatdsa
Eléado: Bicsanszky Jozsef osztalyvezetd

3.) Kozoktatas-fejlesztési palydzat benyujtasa
Eloado: Bicsanszky Jozsef osztalyvezetd

4.) Egyebek

Akl egyetért a napirendi targysorozattal kérem, kézfelemeléssel jelezze.



Oroshaza Viéros Onkorményzat KépviselG-testiiletének Kulturalis Bizottsaga 4 igen
szavazattal, ellenszavazat &s tartézkodas néikiil meghozta az alabbi hatdrozatot:

1/26140. (L 03.) sz. hatarozat

Oroshaza Véros Onkormdnyzat Képvisel6-testiiletének Kulturalis Bizottsaga elfogadta a
2010. februdr 3-i nyilvanos bizottsagi tilés napirendi targysorozatat.

1) Oroshiza Viros Onkormdnyzata 2010. évi koltségvetési rendelete

Zalai Mihdily: Tisztelettel megkémém Osztalyvezetd urat, hogy néhany szoban az oktatasi
intézményekre, illetve a kulturdlis intézmények finanszirozasara, annak véaltozasara, és az igy
tervezett szamokra térjen ki rdviden.

Miszlai Jozsef: Koszonom szépen, Elnok ar. Tényleg sokat lehetne errdl a koltségvetésrol
beszélni. Altalanossagban egy par mondatot és nem til sok szdmot szeretnék mondani. Ez a
koltségvetési javaslat 2 millidrd forinttal nagyobb {68sszegil, mint az elézd évi. A 2 millidrd
forintos névekmény szinte egy az egyben- a fejlesztési, felhalmozéasi kiadasoknak a
nivekedésével indokolhatd. Hogy belsé szerkezetében mégis mas, ha lehet igy fogalmazni,
rosszabb, mint az eldzd évi, az abbol latszik, hogy a tavalyi évben nem kellett miikédési céla
hitelfelvétellel kalkuldlnunk. A hiany finanszirozdsara 1,6 milliard forint hitel szerepel ebben
az anvagban, amibol 365 miliié forint korGli Osszeg az, ami miikodési céla hitel. Ez azt
jelenti, hogy megbomlott az az egyensuly, amely a korabbi években létezett, hogy a mikodési
kiadasaink nem érték el a miikodési bevételeinket. Ebben az évben ez megvaltozott, és az
elébb emlitett Gsszeggel javaslat szintjén igy kellett, hogy szamoljunk. A 102. oldaion van az
a kimutatds, amely a 3 évnek az eredeti eliranyzatait tartalmazza, ami az Gsszes kotott
normativ tamogatasnak, illetve a helyben maradd, és a visszaosztott SZJA-nak az §sszegét
mutatja. A legalsé sorban az utolséd két oszlopot, ha megnézziik, mig tavalyelottrdl tavalyra
186 millio forintos csSkkenést kellett tervezni, most 500 millié forintot meghalad ez a
killonbség. Részben ez a magyardzata annak, hogy miikodési hitel kell, és ezek mind
mikodeési jellegh tdmogatdsok. Tehdt, ha azt nézzik, hogy 365 millio forintos a hitelfelvétel,
akkor ahhoz képest még javult is egy 140 millid forintos Osszeggel a kiilonbozet, de
természetesen ettél még ez a javaslat nem jé, hiszen nagy hiany talidlhaté ebben a
koéltségvetésben. Mint mondtam, ennek durvan az 1/5-e miikédési jelleghi hitel, a maradék 4/5
fejlesztési célokat szolgal, ennek javarésze korabbi testiileti dontés. Konkrétan mondom, hogy
a panelprogram folytatdsaképpen korabban dontott a Testiilet kétszer 100 millio forint
felvételérdl, ez szerepel az anyagban 200 millié forinttal. Az OLLE Programiroda altal kezelt
hitelcsomagban a hitelszerz6dés nem keriilt alairdsra és igy folydsitasra sem, ezért szamolunk
a 60 millid forinttal, valamint a tavaly megpalyaztatott és az Unicredit Zrt. altal elnyert
operativ programokhoz kapesolodo sajat erd biztositasaval egy 1,5 milliardos hitelszerzodés
keriilt alafrasra, ebbdl az idei évben 800 milli¢ forint felvételét tervezzik. fgy 4ll dssze 1
milliard 60 millié forint, és az 1,6 millidrdhoz képest van egy 580 egynéhany millio forint,
ami jelen pillanatban nincs szerzddéssel, vagy legalabb testilleti dontéssel lefedve. Ebbol 365
millié forint mGkddeési, és a fennmaradd 216 millié forint Gjabb fejlesztési célu hitelfelvétel
tervet feltételezi.

Az intézményekre szlkitve a kort, most altalaban az intézményekrdl szeretnék néhany szot
szoIni, hiszen az 500 millié forintos elvonds érinti Ugy a szocidlis intézményt, mint a




thzoltosagot, tehat ebben minden benne van. Tulajdonképpen a hivatalt is, mert vannak olyan
feladatok, amelyeknek a megvaldsitasa hivatalon keresztiil torténik, de ha azt nézziik, hogy a
varos koltségvetésében probaltak kiesd allami forrasokat pétolni, arra legjobb példa a 114. és
115. oldalon az &nkormanyzati tdmogatasoknak az sszehasonlitdsa. Mig tavaly 638 millid
forint volt az az Gnkormanyzati tAmogatds, amelyet a kéltségvetésben terveztiink, az az idei
kohségvetésben 783 milli6 forint, tehét ez 150 millio forint. Ez a névekmény azért kellett,
hogy az mtézmények jo része minimalis szinten is el tudjon indulni ebben a koltségvetési
évben. Ami kiadascsbkkenéssel szdmolni lehetett, az egyetlen egy tétel volt, a
jarulékesokkentés. Egy 5%-os jarulékesskkenést kellett tervezni, ez részben ellenstilyozza ezt
az 500 millié forintos clvondst, de ez természetesen Osszegében nem ekkora. Ha jol
emlékszem, a jarulékesdkkenés varosi szinten 270 millié forint volt, tehat lehet érzékeini a
kiilonbséget. '

Ha az oktatdsi és kozmitivel6dési intézményekre kozelitjiik a szamokat, akkor latszik, hogy
kicsit csaldka a kép, mert a Mezgé€ a tavalyi kdltségvetésben szerepel, az ideiben nem, tehat
egy kis kiilonbség van a két tétel kozott. Azt latjuk, hogy jelentdsen visszaesett a normativ
tdmogatas, amelyben persze most is, mint mindig, indok egy minimalis tanuléi
létszamestkkenés, hiszen az mindig van. Ismerjik a demografiai helyzetet, most mér minden
intézményiinket €rinti, tehat nincs kiilonbség ovoda, dltalanos iskola, gimnazium kézétt. Ez
nem akkora mértékil, ami ekkora normativtimogatas-csdkkenést eredményezne, sokkal
inkabb az, hogy maga a tdmogatds, a fajlagos Osszeg jelentds mértékben csokken. Pont a
kdzoktatasi intézmények azok, ahol jol lehet latni, hogy mennyivel t6bb 6nkormanyzati
tamogatast tett az Onkormanyzat mellé azért, hogy egy viszonylagosan elfogadhatd szinten
tudjon az intézmeny a 2010-es évben indulni. Ett6! fliggetlentll még a kritika az kritika, ami
szintén a korabbi éveknek megfelelden érheti ezt a koltségvetést. Nagyon alacsony dologi
kiadasokkal szamol azzal egyiitt is, hogy az energiaarak folyamatosan emelkednek. Ebben a
koltségvetésben lehet latni az Afa killonbséget, egy 5%-0s Afa ndvekmény hatdsait is terv
szintjén kalkulalni kellett. Ennek ellenére nagyon minimélis a dologi kiadas, amellyel az
intézmények kalkuldlhattak. Meégis ugy gondolom, hogy a keretek felosztisakor a
lehetOségekbez keépest nagy pénzosszegeket mozditott meg a varos azért, hogy az intézményi
koltségvetéseket valamilyen moédon elfogaddsra lehessen javasolni, illetve a keretszamot
lebontani, ugyanis vannak bizonyos tényezdk, amelyekkel a sajat bevétel tovabbi nivelésére
nem lehet szémitani. Szerencsés tényezd, hogy az Eotvos Jozsef Tagintézmény fejlesztése
elindult, ez bizonyos értelemben révid tavon bevételcstkkenést jelent. Hosszi tdvon arra
szamitunk, hogy az energiahasznalds kapcsin olesobb lesz majd a mikodtetés, hiszen
legfontosabb részének azt latom, amit az eddigiekben elmondtam, hogy folyamatosan nének a
mitkddési kiaddsaink, ha ez az intézményi struktra hosszi tdvon ebben a formaban marad,
Amennyiben a tAmogatdsi oldal pedig ilyen mértékben, ilyen gyorsan épiil le, akkor ez egy
fenntarthatatlan  rendszert fog eredményezni, egyre nagyobb milkodési hianyt fog
eredményezni. Ha kbzben a véros fejleszt, marpedig a projektiét elinditotta, akkor ugyanez a
probléma a kivetkezd évek koltségvetésében is jelen lesz, csak még nagyobb sullyal. Azt
gondolom, hogy amire itt elsOsorban figyelni kell, az a m{kodési hidny, mert ennek a
novekedését nem lehet tovdbb engedni a kovetkezd idGszakban, mert akkor egyszerfien
finanszirozhatatlanng valik akar az intézményi, akdr a hivatali koltségvetés végrehajtasa.

(Megérkezett az ilésterembe Dr. Zilahi Lajos bizottsdg tag. igy a Bizottsdg létszdma 5 fore
valtozott.)

Zalai Mihaly: Koszonjikk szépen a tajckoztatot. A Bizotisdg tagjai részérdl kivan-e valaki
kérdést feltenni a koltségvetéssel kapcsolatban?



Pleské Pal: Azt szeretném megkérdezni Osztalyvezetd urtol, hogy az Afa emelkedés hatasa,
ami mult év jilius 1-jével bejott egészen alattomosan, mert a koéztudat 3%-rol tud, de
valéjaban az intézmény vezet6i érzik, hogy 25%-os, ez milyen mertékl lesz ebben az évben?
Ez az egyik kérdésem.

A masikrol szo volt, hogy évrdl évre csdkken a gyermeklétszamunk. Ebben az ¢vben 130
koriili gyerekkel kevesebbel kell szamolni, mint az elmult években. Egy mésik jelentésben az
Idéstigyi Koncepciobél ismerve az adatot, joval nagyobb a haldlozasok szama. Tehdt nem az
az, oka Oroshaza népességfogyasanak, hogy elvandorlas van, hanem évente joval tébben
halnak meg, mint sziiletnek. 260-280 gyermek sziiletik egy esztendében és 16bb, mint 600-an
hainak meg. Gondoljuk el, hogy 10 év alatt ez 3000 f6 csokkenés. Kérdésem az, hogy
mennyire érezhetd a normativ tamogatason ez az évrdl évre csdkkend gyermeklétszam, ami
majd az 6vodds kortdl iskolds korig fog jelentkezni a maga kiilonbdz6 hatranyaival? Mekkora
az iskolai intézményeknek a normativtamogatas-csékkentése? Mennyivel kell megpotolni?

A harmadik nem ide tartozd kérdést csak kivancsisagbhol kérdezem meg. Minden
koltségvetéstinkben benne van, hogy 5 évvel ezel6tt keletkezett addssaghalmaz(, ami 50 ezer
forintnal kevesebb, lefrja az Onkormanyzat. Mennyl volt a mult esztendé december 1-jét
megel6z6 5 év hatralékleirasa?

Miszlai Jozsef: Koszonom szépen a szot. Visszafele kezdem. Mive] a 2009-es zards most lesz
folyamatban, ez az 50 ezer forint alatti Osszeg tulajdonképpen az intézményvezetdket
jogositja fel arra, hogy mindenféle tovabbi intézkedés nélkiil a koltségvetésnek erre a §-ara
hivatkozva onmaga lefrja. Tehat 5 éven tili és 50 ezer forint alatti tartozasrol van szo
tulajdonképpen, ami mar eleve eléviilté valt. Ezt onmaga mindenféle testiileti tdjékoztatas
nélkiil leirhatja. Ennek 6sszegér6l nem tudunk, mert az intézményvezetd sajat hataskorében
Jéphet. Ami 5 éven beliili és 50 ezer forintndl nagyobb, és mégis olyan tényezdk allnak be,
hogy le kell irni, mert behajthatatlan, példaul eltiint a cég, a cégjegyzE&kbél is t0rolick azt a
céget, akivel szemben fenndll a kdvetelés, akkor azt be kell vinni Testiilet elé, ¢s a Testiilet
mondja ki. Ilyen tavaly nem volt, egyediil a Vérostizemeltetési Zrt. hozott lakbérhétralékokat
a Testiilet elé, tehat intézmények részérdl nem volt ilyen jellegil kezdemenyezés.

A normativ csdkkenés. Nem csinaltunk aranyszamot, de azt, hogy az 500 milliobdl mekkora
az a rész, ami a tanuldi 1étszam cstkkenésébdl adodik, nem is lenne konnyfi kiszamolni.
Raaddsul a kozoktatasban még nehezebb kiszdmolni, mert a kézoktatdsban nem naptari évi
finanszirozds van, hanem tanévi, tehat itt még inkdbb nehéz lenne kiszamolni, de
természetesen ki lehetne. Emlitette Képviseld ar is, hogy kb. az 6vodatd] a kozépiskolaig 150
{6s csokkenés prognosztizalhatd most. Az dvoda egy kicsit képlékenyebb, mert ott a 3.
életévitket betslté gyerekeket, hogyha behozzak, mert nincs kotelezettsége a szillonek,
behozza, ha nem, akkor sincs gond. Egy 6vatos tervezéssel kalkuldl azzal, hogy most egy 32
f6s csdkkenést tervez a tavalyi igényhez képest a mostani anyagaban. Ezen a bizottsagi tilésen
kiilondsen el lehet mondani, hogy arra lehet szamitani, féleg a munkahelyek megtartdsa
végett, hogy az anyukdk, ha a 3 éves kort, ahogy betdltik évkdzben barmikor, akkor utana mar
jogosultta valik arra, hogy az ellatast igénybe vegye, be fogja vinni. A hidnyzd gyereklétszam,
ez a 32 £6, nem lesz annyi, fiiggetleniil attol, hogy a gyereklétszam-csokkenés valamilyen
modon lathatd. Azért emlitettem ezt a 102. oldalt, mert ott latszik feladattipusonként, hogy hol
vannak nagyobb csdkkenések. Egyértelmien latszik, hogy a kozoktatasi feladatoknal 320
millié forintot meghaladd a normativacsékkenés. Ennek a 320 milliénak, és az aprgbb
tételeket nem is szamoltam hozza, ezeknek a tételeknek csak egy nagyon kis része migott van
feladatesokkenés. Példaul a pedagogus-tovabbképzés finanszirozasinak a megsziinése
elméletileg feladatcsokkenéssel jarhat, mert nem kotelezheté a munkaltaté arra, hogy tovabb
finanszirozza, mert allami tamogatds sem jon ra, de ez csak egy példa volt. Javarészt a
fajlagos sszeg csdkkenése az, ami okozza a normativacsokkenést. Az elsd kérdésre pedig azt
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tudom mondani, emlitettem az elézdekben is, hogy a dolog kiaddsok sajnos a korabbi évek
koltségvetési tendencidjanak megfelelden egy igen alacsony szintet ér el. A koltségvetés
alacsonyabb dologi kiadasival természetszertileg alacsonyabb az az Afa-tétel, ami majd a
beszerzéseket vagy a szolgaltatasok igénybevételét terhelik. Tavaly félévkor mértik fol, hogy
minden intézménynél a féléves kihatasa mi az Afa-ndvekménynek. Ebben volt bizonyos
kismértéki fejlesztés, de 100 millié forintos nagysagrendii az Afa-kiilonbdzet, ami megjelent.
Ezt az anyagban konkrétan nem lehet visszaszémolni, de mivel minden szolgéltatas, illetve
arubeszerzés 25%-os, nagyjabol lehet kalkulalni, hogy ennek az Afa-ndvekménynek mekkora
hatésa lesz majd az intézmények koltségvetésében. Magyarul, mi az a kolség, amit
mindenképpen ki kell, hogy fizessen, amikor a szolgaltatdjat kifizeti. Nagysagrendileg, ha egy
kicsit né is az intézmény dologi koltségvetése, az Afa-ndvekmény tulajdonképpen ugyanott
tartja azt a tervezett eldiranyzat szintet, mint az eléz6 id6szakban.

Plesko Pal: K&sz6ndm szépen.
Zalai Mihalv: Koszonom szépen. Atadom a szét Pusztainé Szabo Margitnak.

Pusztainé Szabé Margit: Tisztelt Elndk ur, tisztelt Jelenlévok! Természetesen minden
intézmény sajat maga tudja eldOnteni, hogy ez az idei koltségvetés-tervezet mit jelent
szaméra. En az dsszevont Altalanos Iskola nevében tudom azt mondani, hogy egy viszonylag
kedvezd koltségvetés-tervezetet tartunk magunk eldtt. Ez nem azt jelenti, hogy nem lesznek
problémak menet kdzben, de amikor a tavalyi koltségvetést megkaptuk, akkor - én azt
gondolom - bennilinket nagyobb trauma ért, mint most, mert ez a koltségvetés-tervezet az
elmult évihez képest, tulajdonképpen az eredeti elSiranyzathoz képest csak 2 és félmillio
forinttal lett kevesebb. Viszont kevesebb lett kb. 17 millid forinttal, mint amit terveztiink, A
koltségvetési 1gény Osszeallitasakor mi egy 17 millié forint koriii tdbblettel alltunk eld,
amikor megkaptuk a sarokszamokat, akkor nyilvan ezt le kellett bontani. Talan el8szér arrol
szeretnék beszélni, hogy minden kozoktatasi intézményt érint és pozitivuma ennck a
koltségvetésnek, hogy a mindennapi stirgetd és szorité problémaink, hogy mi van a kételezd
uszasoktatas koltségeivel, mi van a sport- és egyéb tanulmanyi versenyek nevezési dijaival és
a helyettesitési dijakkal, ami nagyon nagy Osszeg az elmult évi nagyon pozitiv
kezdeményezés utan, ebben a koltségvetésben is megjelenik. Bar nagyon nehezen taldltam
meg, de a 6. szdma mellékletben az a bizonyos 12 110 ezer forint és aztdn a szdveges
magyarazatban is utalas van ra, hogy ezekre fedezetet biztosit. Azt gondolom, hogy ez
minden mtézmény szdmara nagyon fontos €s kOszonjiik, hogy ebben a koltségvetésben is
megjelent. Viszont nem taldltam fedezetet vagy utaldst arra, hogy mi van azokkal a
pedagogus-tovabbképzésekkel, amelyek a pedagdgus-tovabbképzési kotelezettségbdl addéddan
az elmult évben beiskoldzasra keriilt pedagdgusok tovébbi tanulmanyi koltségeit illeti, hiszen
2 vagy 3 éves egyetemi vagy nappali rendszeri képzésekrdl van itt sz0, ami ,,hizos” és sokba
keriil az illetébnek, ha ezt az iskola nem tudja fedezni. Tudoméasom szerint a pedagégus
tovabbképzési kotelezettségrol szold kormanyrendeletet még nem modositottak olyan iranyba,
hogy nem kotelezd a kétévenkénti tovabbképzés, tehat ennek a tovébbvitele. Az {j
tovabbképzésekre beindult a palyazati rendszer, amivel éltek is az intézmények, de mi van a
jelenleg folyo6 tanulmanyokkal? Ez az els6 kérdésem.

A masik az, hogy allandé fesziiltséget okoz a sportegyesiiletek terembérleti dijainak a
fedezete. En talaltam a 14. szémd mellékletben egy olyan tételt, hogy sportegyesiiletek
ingyenes teremhasznalata 15 millio forint. Ez mit jelent? Erre is szeretnék egy kicsit
részletesebben valaszt kapni. Tovabbd szeretném megkérdezni, hogy mindjart az elején a
koltségvetési tervezetnek a szdveges részében talalkozhatunk egy olvan résszel, hogy az
intézmenyeknek feliil kell vizsgalni a helyi szabalyzatokat. Ez elsGsorban Alapité Okirat




feliilvizsgalata, Ped. Program, SZMSZ. Gondolom, itt arra mehet ki a jaték, hogy a legutdbbi
modositds  soran  kotelezben, élesen elkiilénitheté  alapfeladatokat és  kiegészitd
tevékenységeket vizsgaljuk feltl és hozzunk esetleg olyan intézkedéseket, amelyek a
koltségvetésiinket ndvelik, magyarul pénzes szakkordk, stb. Mennyire jelentheti ez ezt?
Meddig mehet el egy intézmény, még akkor is, hogyha tudjuk azt, hogy esetleg nem lesz elég
a koltségvetésiink, barmennyire is takarékosan gazdalkodunk, mert van egy bizonyos torvényi
Oraszémkeret, amit kdzpontilag biztosftanak az iskoléknak? FEz a kozoktatdsi térvényben
egvértelmilen meg van hatdrozva, és hogyha azokat mi felhasznaljuk, és abba beleférnek
bizonyos szakkorok, mert beleférnek, hiszen azokra is van ez a tdrvényi orakeret, akkor
mennylre jogos az, hogy példaul kijelentse egy intézmény, hogy mivel nem elég a pénziink,
ezért, ami eddig ingyenes volt szakkor, azt pénzessé teszik, nyelvtanfolyam vagy barmilyen
tevékenység? En nagyon sokat nyomoztam, hogy most ez az alapfeladatok kozé tartozik, vagy
kiegészitd, nem kaptam egyértelmien erre valaszt sehol. Mi az a hataridd, mert nem taldltam,
lehet, hogy elkeriilte a figyelmemet, ameddig ezeket a helyi szabalyzatokat feliil kell
vizsgalni?

Még egy dolgot meg kell emlitenem. Lehet, hogy az elékészités nem volt kelloképpen
koriiltekintd a Jozsef Attila Székhelvintézmény iskolaépiiletének a (Gbbszir jelzett omlasa, le
is verték a vakolatot. Jeleztiik, hogy ezt valahogy meg kellene csindlni, ebben a helyi éves
koltségvetési rendeletben nem talalok erre valaszt. Nem is nagyon vartam rd, de talan at
kellene gondolni, hogy mit lehet kezdeni az épiilettel, mert tovabb omlik, romlik, bedzott, a
csatorna rossz. Szeretném, hogyha erre 1s kapnak valaszt. Kdszondm szépen.

Zalai Mihdly: Azt szeretném kérdezni, hogy ezt az épiiletet 5 éven beliil ﬂjitotték fel, elmult-
e mar a garancialis javitdsi lehetéség?

Pusztainé Szab¢é Margit: Igen.

Zalai Mihaly: Koszondm szépen. Sajnalatos. Nyilvan ez azzal van osszefliggésben, hogy
nem 200, hanem 50 évre épitenek, igy a garancia is altaldban 3 évre rovidiil, pedig azt
gondolom, hogy egy feltijitds utan nem szabadna ilyen hibaknak megjelenni. Atadom a szt
Osztalyvezet6 Grnak.

Miszlai Jozsef: Visszafele valaszolnék, amire a legjobban emlékszem. Latszik a javaslatban,
hogy a korabbi években a 3. szamd melléklet dgy szol, hogy ..Kozponti kezelési,
karbantartasi és feltjitasi kiadasok”. Most csak Ggy szdl, hogy , Felujitast kiadasok™. Tavalyi
évben beindult €s a Testiilet el6tt lesz a 2010, évi Kozfoglalkoztatasi Terv is. Pozitiv
visszajelzések voltak, mind intézményi, mind pedig a varosban folyd tevékenységeket
kovetéen. Az az elképzelés fogalmazddott meg az egyeztetések soran, hogy barmilyen
karbantartasi jellegli - akdr ingatlanon, akér kizteriileten — munka esetén, amire képesek azok
az emberek, akik a kozcél foglalkoztatasban benne vannak, minden intézményiiknél jelzés
alapjan, illetve majd iitemezetten, meg fogjuk oldani. Ennek a dologi oldala ebben a
koliségvetési rendeletben, illetve a Kozfoglalkoztatasi Tervben is biztositva van, tehat 30
millié forintot kiilénitettink most el, a terv is erre késziult. 580 egynéhany ember
foglalkoztatasa van az anyagban, ennek a koltségvetést fedezete is itt mind megjelenik, ezt
abbol remélhetbleg meg fogjuk tudni oldani, hogy elharitsuk az ¢letveszélyt, vagy a
balesetveszélyt.

A 18, § (3) bekezdés. A kozoktatasi intézményekre vonatkozik ez az eléiras, hogy feliil kell
vizsgalni és amennyiben modositasi javaslataik vannak, akkor ezt meg kell tennie a hataridén
beliil. Ha jol tudom, ez a kozoktatast torvényben van, ami Ugy sz6l, hogy javaslataikat
jogszabalyban eldirt hataridék szem eldit tartdsival kell megkiildemi a fenntarténak,




tulajdonképpen a kozoktatasi térvényben most valtozott az iddpont. Ez azt jelenti, hogy ezt
meg kell, hogy tegye az mtézmény, felil kell vizsgalni és kezdeményezze. Raadasul van egy
ilyen kotelezettség, ¢€s a normativa dramlas indokldsanak jelents része erre harult.
Emicksziink a 2008. decemberben elfogadott CV. t0rvényre, a statusztorvényre. Az igéret
szerint valamikor 2009. év kizepén kellett volna megjelenni a végrehajtasi rendeletének, ez
nem tortént meg, majd csak decemberben. Viszont nekiink ebben az évben fel kell arra
késziilni, amit Képviseldé asszony is jelzett, hogy tokéletesen el kell tudni vélasztani
egymastdl a tevékenységeket. Ezt meg kell csinalnunk, hiszen a finanszirozasnal is, ahogy a
koncepcioban is szerepelt, erre lehet alapitani. Tehat ha konkrétan €s j6l meg van fogalmazva,
hogy mi az alapfeladat, akkor az allam is ehhez fog forrast adni, és az 6nkorméanyzat is. Ami
ezen kivill esik kiegészits, kisegitd tevékenység kapesan, azt ha felajanlja a fenntartd, akkor
hozzgjarul, ha nem, akkor valdban 0gy van, hogy a szolgaltatast igénybevevtdl kell a
fedezetet megteremteni, mert persze mashonnan nem tudja az iskola. Ami nagyon lénveges,
hogy konkrét és korrekt Onkoltségszamitist kell végezni, mert ez csak igy fog tudn:
igazolhatoan realizalodni az intézmény kéltségvetésében. Pontosan kell tudmi a
teremhaszndalat koltségét, a pedagdgusok bérét. Ezt Ggy kell 8sszedllitani, mint amikor egy
tanfolyamot szervez egy kiilsd cég, azzal a kitétellel, hogy itt az intézmény nem fog
nyereséget tervezni, mert akkor az mér vallalkozisi tevékenység lenne. Nem vagyunk
folkészilve, Iévén, hogy a végrehajtasara sem j6tt ki hamarabb az intézkedés, de a
finanszirozasban megjelent, mintha ez mar miikddne. Nekiink ebben az évben fel kell
késziilni, és itt utalok vissza arra, amit mondtam az elézbekben, hogy egyébként jovore
ugyanilyen, vagy még feszitettebb koltségvetést fogunk nézni, hogyha a bevételi oldalt nem
tudjuk emelni. Ez nem feltétlenii] jelenti azt, hogy a kiadasi oldalon kell csékkenésnek lenni,
hiszen ha tobb ,fizetés” szakkodrt vagy tanfolyamot tud szervezni az iskola, akkor
természetszertleg a kiadasai sem csdkkenck, hanem ndni fognak, de ezt sajat bevételbdl tudni
kell finanszirozni.

A sportegyestiletek teremhasznalata azt jelenti, amit a kordbbi id6szakban is, bar kisérletet
tettiink a valtoztatasara, de ez a kiltségvetési javaslat ugyanigy mikadik. Konkrétan, és a 14.
mellékletben is szerepel, mint kdzvetett tamogatas, mert kvazi 4ttételesen a sportegyesiiletek
kapjak, azért is kell ott szerepeltetniink, mint kdzvetett tAmogatast. A véaros a sportegyesiilet
helyett fizet az intézménynek. Ez biztonsagot ad az intézménynek, mert garancia arra, hogy a
kiszamlazott tételt ki fogja fizetni az dénkorméanyzat, és igy az egyesiilet mentesil attdl, hogy a
megérkezéd tdmogatdst, amit a varostol kapna terembérletre, azt ne masra fizesse ki, tehat
ebbdl kivonjuk oket. Ennek a technikanak ez az elénye. Hatranya, hogy bonyolultabba teszi,
hiszen egy korbe vonjuk ezt a tételt, de évek ota ez bevalt és ezen nem kivanunk most sem
valtoztatni, 15 milho forint lesz éves szinten az a keret, amelyet majd kollegam kordinal az
egyesiiletekkel egyiitt, errdl természetesen kiilén dontés is szilletik. Ez egy keret, ezen beliil
lesz majd az osztds, hogy ki, mennyi termet tud a sajat keretébdl bérelni.

Az elsé kérdés volt talan, azt hiszem a tovabbképzés. Lrdekes dolog a tekintetben, hogy értem
az intézmény részérdl ezt a kérdést, hiszen kotelezettséget vallalt annak tudatdban, hogy az
allami finanszirozas emdgott ott 4ll. Erdekes volt a koltségvetési torvényjavaslat indoklasa,
amit aztan tulajdonképpen a Képviselt-testitlet elé terjesztettiink a koncepceid kapesan, hiszen
a Pénziigyminisztérium ugy “fogalmazta meg az indoklasban, hogy akar onképzésre is
fordithatja a dolgozo ezt a tevékenységét. Kétségtelen, hogy nem jelent meg az a jogszabaly,
ami azt mondja, hogy a fenntartd nem koételes az 4 elképzelés szerint finanszirozni, de akivel
szerzOdése van, az egy ,,logd” helyzet, nincs kdrbevarrva. Mi is ezt hidnyoltuk és azt vartuk a
koltségvetési torvényjavaslatban, hogy valahol végrehajtasi rendelkezésekben meg fog
jelenni, hogy egyébként, akinek még a szerzOdése fenndll, azt akdrmilyen forrdsbél majd
pétoljak, de nincs benne. Tulajdonképpen igy maradt az intézményi koltségvetésekben is,
hogy nincs finanszirozasa allami részrél. Az 6nkormanyzat sem tett oda ezért pénzt, hiszen



nem is tortént ilyen felmérés az intézmények felé, hogy mennyibe kerllne ez a
kotelezettségvallalas.

Pusztainé Szabé Margit: Reagilni szeretnék a mésodikra. Intézményi érdekbd] iskolaztunk
be, mert sajat érdekiink, hogy ne fizessiik ki a magas oradijakat az EGYMI-nek vagy akar egy
maésik intézménynek, ezért . flztik™ meg az illetdt, hogy menjen tanulni. Elvéllalta, és akkor
most ,,zaditsuk™ a nyakaba, vagy hagyja abba, amit 1 éves felsGoktatasban elvégzett kemény
munkaval? Lzen, én azt gondolom, gondolkodni kellene fenntartoi szinten, szeretném ezt,
mint munkakdzosség-vezeté kémi. A masik, szintén munkakozOsség szinten szervezni
szeretnék egy olyan kozos Osszejdvetelt, ahol segitenének nekiink, vagy szakember, vagy
valaki az alaptevékenységek és a kiegészité tevékenységek éves elkiildnitésében, mert erre,
azt gondolom, hogy egyikénk sem valialkozhat. Ebben szereinénk egy fenntartol segitséget,
én, mint munkakozisség-vezetd vallalnam ennek a koordindlast, megszervezését, szakember
utdn nézését, csak nyilvan ez megint nem lesz ingyen.

Zalai Mihdly: Koszonom. Atadom a sz6t Zilahi képvisel6 trnak.

Dr. Zilahi Lajos: Két megjegyzésem lenne csak. Az egyiknek 6riilok, a 60. oldalon taldlhato
és a korzetemet érinti, ez igy hangzik: ,,Dr. Lészlo Elek ltp. csapadékhdlézat korszertsitése,
bévitése”. Az igazsig az, hogy nagyon régi feladat ez mér, kértik sokszor, Oriilok, hogyha
megvalosul. Gondolom a részleteket majd Bagi Laszloval kell megbeszélni, igy most mar ezt
illetden tiirelmesen varok. A masik kérdésem a 68. oldalon van, a 2010. évi intézményi
engedélyezett 1étszam. Nem is az intézményi 1étszamok érdekelnek, hanem a Polgarmesteri
Hivatal 1étszama. A 139 6t nagyon magasnak tartom, feltételezem, hogy feladatbdvillés is
van mogbtte, ériclemszert, hogy novekedett a létszam, hogy el tudja lamni a varos a
feladatokat. A lényeg viszont az, hogy arra én emlékszem, hogy 2006 tajban, Fetser Janos
idejében ez a létszam 105 koriil volt. Még egyszer mondom, hogy 2006-ban jott a valtas, tehat
nem a gybzelem utén, hanem még a gySzelem elétt, tehat, amikor még Fetser Janos késziilt a
valasztasra. A helyzet az, hogy 2006-ban, a vélasztasok elott a létszam jelentésen alacsonyabb
volt. Nem egészen tudom hova tenni ezt az idei magas létszamot. Nem tudom, hogy ebben
benne vannak-e azok, akik a masik épiiletben vannak?

Misziai Jézsef: Persze, természetesen, a koztisztviselok koze tartoznak.

Dr. Zilahi Lajos: Semmi rosszindulat nincs a kérdésemben, nyilvan van mdogotie
feladatbdviilés, de az igazsig az, hogy a 139 ft magasnak tartom. Ezt szeretném, hogyha
néhéany szdban pontositanank.

Misziai Jézsef: Az elsd kérdésnél, a Dr. Laszlo Elek ltp-nél egy kiegészitésem lenne. A 3
millié forint kicsit kevésnek tiinhet erre a feladatra, de itt is ugyanazt tudom mondani, mint az
intézményi karbantartisnal, hogy amit a kézmunkdsokkal meg lehet csinalni (arokasas,
visszatemetés, bizonyos akniknak a bezsaluzdsa) meg fogjdk tudni oldani. Ezt a
Varosfejlesztési  Osztaly vezetGje tudja, hiszen vele egyeztetett modon tortént.
Tulajdonképpen ez a 3 millié forint az a koltség, amelyet kiilsé véllalkozoktd! szeretneénk
igénybe venni, mert a kdzmunkdasek nem fogjék tudni megoldani, ennek a dologi koltségét is
a kézmunka 30 millio forintos keretébd] fogjuk ellatni. A létszamra visszatérve, azt nem
tudom visszaidézni, de meg fogom nézni igy, hogy a kérdés felmertilt, hogy a 2006-0s
koltségvetésben mekkora létszama volt a Hivatalnak. Egy fontos dolog példaul az, hogy a
DAREH egy testidegen szervezet az tnkormanyzaton belill, de az Oroshazi Polgarmesteri
Hivatal a munkaszervezete ennck a tdrsulasnak, ez a 3 f6 is benne van a 139-ben. Ez nem




hozzank tartozik, de beleszamitédik a létszamba, ez 2006-ban még biztos nem volt. Létezett a
polgari védelem és a gondnok kint a kardoskuti bazison. Vannak a munka térvénykényve
szerint foglalkoztatott kollegak, akik a 2001-ben a kdoztisztvisel8i t6rvény valtozasakor
kikeriiltek a koztisztvisel6i karbol és a munka térvénykonyve ald tartozokka valtak. Ok
tulajdonképpen ugyanazokat a jogokat ¢élvezik, mint a koztisztviseléi torvény hatalya alatt
maradt kollegdk. A 10 f6bél, azt hiszem, 6-7 {6 ilyen. Furcsénak tiinhet, hogy miért van itt 10
~munkatdrvénykonyves”, de ez a térvényi rendelkezés kapesdn van. A 125 f6 névekedés
valoban ugy van, hogy lépésr6l lépésre feladatbbviilésekkel van Osszefiiggésben. Ami az
érdekes a finanszirozasi oldalrdl, hogy ennek a 125 fének, akik a kéztisztviseléi karban
vannak, és feladatot latnak el, bizonyos részét kordbban célzottan kapta a varos. Tehat kiilon
kaptunk pénzt az okmanyirodai mikodtetésre, az épitéshatosigi korzeti feladatellatasra, a
gyamhivatali feladatellatdsra. Ez most mar megsziint, és most médr egy nagy ..masszaba van
belegyurva”, tehat nem kiderithetben, hogy ebbdl mennyit finansziroz az allam az egyébként
kotelezé allami feladatokra. Ennek a létszambéviilése is egyfajta kotelezd jellegli volt, hiszen
korzetkdzpont vagyunk. Megnézem a testlileti {ilés eldtt, ha meg tudjuk beszélni, hogy
mennyi volt 2006-ban. Szerintem valdéban van novekmény, de taldn 20 {8 nincs, 4-5 fore
biztos, hogy van modosulds.

Zalai Mihaly: Megadom a sz6t Pleské P4l umak.

Pleské Pal: Azt hiszem, hogy ebbe a létszamba beleszamit a palydzat Gtjan nyert politikai
szakreferensiink is, tehdt ez nem kertil a Hivatal pénzébe. Még a ,,szép idékben” volt, amikor
az el6bb emlitett Urnak harom politikai tandcsaddja is volt egy id6ben. A jelenlegi
polgarmesternek csak egy politikai tandcsaddja van, ez is beleszamit, tehat itt jelentfs
csbkkenés van.

Zalai Mihdly: Nem emlékszem személy szerint a 2006-os adatokra. Egy azonban biztos,
hogy Jegyzs asszonnyal tanacskozva tobbszor eldkeriilt az a téma, hogy kordbban allami
kozponti feladatokat tolnak le dnkorményzati szintre, amelyet egy j6 ideig, és ezt mindenki
tapasztalhatja, aki a Hivatalban dolgozik, az eddigi 1étszammal kisérelnek meg elldtni, de
aztan bizonyos osztdlyokon ez valdban vezetett az elmult 4 évben boviiléshez, még ha nem is
olyan mértékil. Osztilyvezeté ur is emlitette, bizonyos teriileteken olyan létszamok is
ideszamitodnak, amelyeket nem az Onkormanyzat finansziroz, illetve kordbban nem ehhez a
létszamhoz soroltak.

Engedje meg a tisztelt Bizottsag, hogy néhany szét, azért summazva szdljak a koltségvetésrol.
En Ggy veszem észre, hogy sok mindenr8l beszéliink, és kizben végig ugyanarrol van szo,
mert minden egyes megszolalds egyetlen egy gytkérhez vezet vissza. Ahhoz, ami a 102.
oldalon talalbaté tabldzatban figyelhetd meg, és amely leginkdbb azokat a teriileteket érinti,
amelyekre a Bizottsagnak koze ¢s rdlatdsa van. A kozoktatasi alap-hozzijarulasok, évodai
nevelést ¢s kozoktatast liegészité hozzajarulasok, ¢s a helyl kozmivelddési és
kézgytjteményi feladatok esetében tapasztalhato dllami hozzajarulds radikélis csokkentése.
Ugy latom, hogy az 4j kéltségvetés szamtalan hibdjanak ellenére ezt a radikalis cstkkentést
igyekszik valamennyire ellenstlyozni. Részben hitelfelvétellel, részben pedig olyan belsé
atcsoportositdssal, amely még nem okoz zavarokat ebben a bonyvolult rendszerben. Azonban
az is lathat6, Osztalyvezetd ar is emlitette, hogy ez tartésan nem fenntarthaté helyzetet fog
eredményezni. Viarhato, hogy a helyzet, akdr az orszig koltségvetése, a 2011-es, ami még
nagyon messze van. de azért sejthetd, hogy lényegesen nem tud sokkal jobb lenni, mint az
idei koltségvetés, ezaltal az onkormanyzat is hasonld nehézségekkel fog szembenézni. Ha arra
gondolok, hogy Onkormanyzati miniszter Gr, aki egyben a testiilet tagja, mit javasolt az
dnkormanyzatoknak a helyzet megoldasara: harom javaslatot fogalmazott meg az elmuit egy
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honapban, sajtd Gtjan errdl értesiilbettink. Az egyik, hogy vonjunk &ssze intézményeket,
iskoldkat, a masik, hogy halasszuk el a beruhdzasainkat, illetve vegyiink fel hitelt. Az els6é
esetben nekiink sok lehetségilink nincs, hiszen mar t6rtént egyesitése az intézményeknek,
tovébbi Intézményegyesités, Gsszevonds nem feltétlentl hoznd meg azokat a pénziigyi
szempontbol elvart reményeket, amelyeket ehhez fliznénk. Beruhazasok elthalasztasa ebben a
helyzetben gyakorlatilag azt jelentené, hogy lemondhatunk ezekr6l a beruhdzdsokrdl. Tébb
palvazatunk van mar, komoly Onkormanyzati Onrészt vagy koltségeket fektettiink be,
gyakorlatilag ezeknek a pélyazatoknak a sorsat, hogyha igy kell dénteni, akkor ki lehet
mondani, hogy az ablakon szdérnank ki ezt a pénzt, illetve ezeknek az elhalasztisa egyben a
beruhdzasokrol torténé lemondast is jelenthetné. Hatra van még a hitelfelvétel. Ha a teljes idei
hiteldsszegét nézziik, ha csak kis részében is, de ebben az évben ¢ini tudunk. Azonban a jévo
évet tekintve a kovetkezd testiiletnek ebben a tekintetben biztosan nem lesz konny{l dolga.
Nagyvon remélem, hogy a helyzet komolysagat atlatva talan még az ellenzéknél is némi
enyhiilést tapasztalhatunk a koltségvetés szavazésa sordn, hogyha nem is fogjak tamogatni,
taldn tartdézkodni fognak, hiszen ez egy kézds munka, ha szabad igy fogaimaznom. Kozds
abban a tekintetben, hogy a normativacstkkenés ¢s a helyi Iehetdségek adtdk o6ssze azt a
feltételrendszert, ami megsziilte ezt az eldttink all6 koltségvetést. Fontosnak tartom azt, hogy
a 2010-es évben Oroshidza Varos Onkorményzata véddemnydt tud nydjtani még az
intézményei f61é. Ahogy Intézményvezetd asszony is megfogalmazta a bizottsagi iilés kezdete
eldtt, rosszabbra szamitott. Azt hiszem, hogy tdbb intézményvezetdénk, nem mindenki
természetesen, mert tudom, hogy vannak fajé hidnyossdgok némely teriileten, de
Bsszességében, kiilondsen a pénzligyi szempontbél nagynak nevezhetd intézményeknél
elmondhato, hogy jelentés csékkenés a finanszirozasban nem tapasztalhatd, Azt az elvonast,
amely kormanyzati, dllami szinten mtikodik, ebben az évben, véleményem szerint ki tudjuk
ellenstlyozni. Ennyit szerettem volna Osszefoglaldan elmondani, ez a sajat véleményem.
Mindenesetre azt sajnalom, hogy ebben a helyzetben nem tudtunk éIni azzal a lehetdséggel,
amit esctieg az a helyzet jelenthetett volna, hogy a vdros is adott ebbe a Kormanyba egy
minisztert. Nyilvan nem lehet ebben az esetben semmifajta kivételezésre szamitani, de mégis
legalabb a jelekben j6 lett volna, hogyha a kitlintetések atadasan til mas pozitiv hozadékat is
latjuk annak, hogy Varga Zoltan r ilyen magas tisztséget t6lt be. Megadom a szét Pleskd Pal
urnak.

Pleské P4l: En ugy tanultam, hogy minden koltségvetési rendeletiink legfontosabb melléklete
a 8-as. Kérem Képviseldtarsaimat, lapozzak fel 114., 115. oldalt, egy nagyon érdekes
Osszefiiggésre szeretném, kiildndsen Zilahi Lajos képvisel6tarsam figvelmét felhivni. Addig,
amig 2009-ben az dnkormanyzati intézményi tdmogatas dsszege 638 milli6 forint volt, ebben
az esztendOben 782 millié forint. It latszik az a koncepcid, hogy helyesen adta le jelen
dnkorményzat a Kossuth Lajos Kézoktatasi Intézményt, mert hogyha a 782 millidhoz csak a
mult évit adnénk hozza, 900 millié kordl lenne az az Osszeg, amit a normativ tamogatason
kiviil az 6nkormanyzatnak hozza kell tenni, tehat csaknem a teljes iparlizésiadd-bevétellinket,
aminek szamtalan helye lenne. A masik tablazatbol latszik, hogy milyen szépen cstkken a
normativ timogatas Osszege, 1771 milliérol 1368 millidra. A kilonbbzetet az
dnkormanyzatnak hozza kell tenni és szerencsés helyzetben van ez az dnkormanyzat meég,
hogy hozza tudja tenni.

Zalai  Mihalv: Koszoném szépen. A Bizottsdg tagjai részérdl kivan-e még valaki
hozzasz6Ini? Amennyiben nincs tGbb hozzdszolds, a kéltségvetési rendeletrél megkérem,
hogy szavazzunk, aki egyetért vele, kérem, hogy kézfelemeléssel jelezze.
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Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseld-testiletének Kulturdlis Bizottsiga 4 igen szavazattal, 1
tartozkodassal, ellenszavazattal nélklii meghozta az aldbbi hatarozatot:

2/2010. (11. 03.) sz. hatarozat
Oroshdza Véros Onkorményzat Képviselo-testilletének Kulturalis Bizotisaga Az
Onkormdnyzar 2010. évi koliségvetésérdl szolo rendelet-tervezet elfogadasat, és a rendelet
megalkotasat javasolja a Képvisel6-testiiletnek.
Felelés: Zalai Mihaly, a Bizottsdg elntke a Bizottsadg véleményének ismertetéséért
Hatarido:  értelem szerint
2.) Kéonyvtarfejlesztési palydzat benyujtdsénak tamogatdsa
Zalai Mikaly: Kivanja-e Vezet6 f6tanacsos asszony kiegésziteni?

Csanviné Kadar Tiinde: Koszontm, nem kivinom.

Lalai Mihaly: Koszéndm szépen. Igazgatd asszony kivanja-e kiegésziteni szoban az itt
leirtakat?

Hotorinné Fekete Gabriella: Koszonom, Elndk ur, nincs nekem se kiilondsebben
kiegészitenivalom, ha kérdés van, akkor arra természetesen valaszolok.

Zalai Mihdly: A Bizottsag tagjai részér6l van-e kérdés, hozzaszolas, vélemény a palyazattal
kapcsolatosan? Nagyon remélem, hogy sikeres lesz a pélyazat. Az eddigi tapasztalatok azt
mutatjak, hogy ezen a terlileten most mar nagyon nagy rutinra tett szert a kdnyvtar vezetése és
azok a munkatarsak, akik ebben részt vesznek. Kivanom, hogy ezzel a sikeres palyazattal is
gazdagodjon mind a konyvtdr, mind ezaltal az egész véaros és az olvasdkdzonség.
Amennyiben nincs hozzdszélds, megkérem, hogy szavazzunk a hatdrozati javaslatrol, aki
egyetért vele, kérem, kézfelemeléssel jelezze.

Oroshdza Vdaros Onkorményzat Képviselé-testiletének Kulturalis Bizottsaga 5 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil meghozta az aldbbi hatarozatot:

3/2010. (11. 03.) sz. hatdrozat

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Kulturdlis Bizottsdga a kovetkez
hatdrozat elfogadasat javasolja a Keépviselo-testiilet felé:

.Otoshaza Varos Onkorményzata Keépviselo-testiilete

1.} tdmogatja, hogy a Justh Zsigmond Varosi Kényvtar a TAMOP 3.2.4-09/01.
kodszamd, ., Tuddsdepo-Expressz” — A konyvtari halézat nem formalis és
informalis képzési szerepének erOsitése az élethosszig tartd tanulas
érdekében” cimi palydzaton konzorciumi formaban, mint konzorciumvezetd
részt vegyen.

2.) sikeres palyazat esetén vallalja, rhogy a megvalositashoz sziikséges
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koltségekre a tamogatdsi szerzOdés szerint a Justh Zsigmond Vdrosi
Koényvtarnak megallapitott tdmogatasi Osszeg erejéig fedezetet nyujt,
visszatéritési kitelezettséggel.

3.)  kotelezettséget vallal arra,

- hogy a tamogatott berubdzdssal Iétrehozott  kapacitdsokat,
szolgaltatdsokat az 1083/2006 EK rendelet szerint a projekt befejezését
kdvetd 5. év végéig fenntartja és lizemelteti.

- hogy ~ a projekt szakmai befejezésétdl szamitott 5 évig, a tdmogatds.
visszafizetésének terhe mellett — a tamogatasbdl beszerzett eszkozok
rendeltetésében ¢és tulajdonjogviszonyaban valtozds nem torténik,
hasznalatabdl barmely szervezetnek jogtalan elénye nem szdrmazik.

4.) tudomasul veszi,

- hogy a tdmogatés altal megvaldsitott fejlesziés eredménye (beleertve a
kifejlesztett  szolgaltatdsokat ¢és  eszkOzbeszerzést) a fenntartasi
kotelezettség fennallasa alatt a Tamogatd eldzetes jovahagydsa nélkiil
nem idegenithetd el, nem terhelhetd meg, nem adhaté bérbe.

- hogy a kedvezményezettnek a projekttel kapcsolatos minden

dokumentumot elkiilonitetten kell nyilvantartania, és legalabb 2020,
december 31-ig megsriznie.

Felelds: Németh Béla polgarmester a sziikséges dokumentumok alairasaért,
Hotordnné Fekete Gabriella igazgatd a palydzat benyujtasacrt,
Miszlai Jozsef osztalyvezeté a kiskincstdri finanszirozasért,
Csanyiné Kadar Tiinde vezet6 f6tandcsos a tdjékoztatasért

Hataridé:  értelemszertien”

Felelés: Zalai Mihdly, a Bizottsag elndke a Bizottsag véleményének ismertetéséért
Hataridié:  értelem szerint

3.) Kozoktatds-fejlesztési palydzat benyuijtisa

Zalai Mihaly: Igazgat6 ur kivan-e szdban kiegészitést tenni az itt leirtakhoz?

Orosz Laszlo: Koszondm szépen, az irasos anyag tartalmazza azokat az informdcidkat, ami
sziikséges, természetesen szivesen valaszolok a kérdésekre.

Zalai Mihaly: Koszondm. Megadom a szot Plesko Pal képvisel6 trnak.

Pleské Pal: Most 6sszefliggden véalaszolnék az el6bbi, és a mostani palyézatra is. Mind a
kettét kreativ kezdeményezésnek tartom ,,a jo pap is holtig tanul™ jelszdval. Abban bizom,
mint ahogy a mult évben ez a helyiség kicsi volt a palyazat kiértékelésekor, mert - ha jol
emlékszem - itt adtak at 25 laptopot. Remélem, hogy a pélyazat sikerére a nagyterem
szitkségeltetik majd, és tobb ilyen palydzatban valé részvételt kivanok Ondknek.

Orosz Laszlo: Koszonjik szépen. Egy kiegészitést azért hozzatennék. Most mar latjuk azt a
koriilbeliili dsszeget - mert az elbterjesztésben az szerepel, hogy ez majd az an. kitdlto,
sz&mitd programmal jelenik meg -, amire palyaznank, ez 55 millié forint, amibdl 50 milli6
forintot jelentenek a laptopok a tanuldk és tandrok szamara.
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Zalai Mihaly: Koszondm szépen. Ha sikeres a palyazat, akkor valoban kicst lesz ilyen Osszeg
esetén, ismerve még a legdragdbbaknak az arait. Hasonld, sikeres palyazatot kivanunk az
intézménynek. Amennyiben nincs t8bb hozzaszdlas a Bizottsag tagjai részérdl, megkérem,
hogy szavazzunk az eléterjesziésrol. Aki egyetért vele, kérem, kézfelemeléssel jelezze.

Oroshdza Viaros Onkorményzat Képviselo-testiletének Kulturalis Bizottsaga 5 igen
szavazattal, ellenszavazat ¢s tartozkodas nélkiil meghozta az alabbi hatarozatot:

4/2010. (I1. 03.) sz. hatarozat

Oroshdza Varos Onkorményzat Képviseld-testitletének Kulturdlis Bizottsaga a kovetkezd
hatarozat elfogadasat javasolja a Képviselo-testiilet feié:

,Oroshaza Viros Onkormanyzata Képviseld-testiilete

1.) timogatja, hogy Oroshdza Véaros Onkormdnyzata palyazatot nydjtson be a
~Pedagdgiai modszertani reformot tamogatd infrastruktira fejlesztése™ cimi,
TIOP-1.1.1/09/1 kodszamu palyéazati felhivasra.

2.) apalydzat megvalositasdhoz dnrészt nem biztosit.

3.) felhatalmazza a Polgarmestert a palyazat benyijtasdhoz és megvalositasdhoz
szitkséges szerzodések, nyilatkozatok aldirdsara.

Felelgs:  Németh Béla polgarmester a szikséges dokumentumok alafrasaért,
Bicsanszky Jozsef osztalyvezetd a palyazati dokumentacié elkészitéséért
Hatéaridd: értelemszeriien”

Felelos: Zalai Mihaly, a Bizottsag elndke a Bizottsag véleményének ismertetéséért
. Hatdridé:  értelem szerint
4.) Egyebek

Zalai Mihdly: Bejelentéssel kivan-e élni valaki? Megadom a sz6t Pleskod P4l irnak.

Plesko Pal: Elndk ar, nekem lenne egy érdekes felvetdsem. A Kulturalis Bizottsag
toriénetébe egy szokatlan iskolafeldjitasi folyamat tartozik. A régi és 0j SZMSZ-tinkben a
Kulturalis Bizottsag feladata az iskolaintézményeink munkéjanak megismerése. Miutdn erre
nem volt példa varosunk térténetében, hogy egy é16 rekonstrukeid napi neveld munka mellett
folyjon, ezért arra kérem a Kulturdlis Bizottsdgot, hogy fokozottabb figyelmet forditsunk a
jovbben, akar kihasznalva aztf, hogy a Kulturalis Bizottsagnak képviselétarsa Féigazgato
asszony. Kisérjik figyelemmel az E6tvos téri tagintézményben folyé rekonstrukcids munkat.
A projekt elinditdsanal hallottuk, tiltdo tablakkal nem lehet felnétt modra elriasztani a
gyerekeket. Aggodok, nehogy valami baleset fordulhasson elé majd akkor, amikor mar olvan
szakaszba ér az intézmény, kapjunk errdl rendszeresen tdjékoztatast, kisérjik figyelemmel az
ott folyé munkét. A program szerint még a mi turnusunk befejezése el6tt ott is befejezést fog
nyerni a rekonstrukeid. Féltem a gyerekeinket, nehogy valami bajuk legyen, mert a
piktogramokat, tiltotdblakat nem ugy értelmezik, mint egy felndtt, vagy felsébb iskolasok,
fokozottabb balesetveszélynek vannak kitéve.
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Pusztainé Szabé Margit: Koszéndm szépen az érdeklédést. Tul vagyunk mar jo néhény
iskola felujitasan. A pedagdgusok és az intézményvezetés killon figyel még a tanuldbalesetek
megelézésére, ugy tudom és biztos vagyok abban, hogy Edtvds Iskoladban is ez van. Amellett,
hogy kiteszik a piktogramokat, én tudom, hogy milven el6készité munka folyt az Edtvds
Iskoldban is a baleseiek megeldzésére. Ennek irdsos nyomai is vannak, ugyhogy ¢n a felsébb
vezetés részérdl biztosithatom azt, hogy mindent megtesziink ennek érdekében. Koszindm a
figyelemfethivast, és természetesen tajékoztatast adunk errdl.

Plesko Pal: Azért merészeltem szolni ebben a kérdésben, bar az oktatas nem a vénam, viszont
munkavédelmi szakmérndk vagyok, és tudom jol, hogy itt a legalattomosabb veszélyforras
leselkedik egy kivancsiskodd gyermek szamara. Nehogy véletlenill ,,nagy drat fizesstink™ a
felujitas miatt, fokozottabb figyelmet kell forditani.

Zalai Mihaly: A feltjitas soran fogunk még tijékoztatast kémi. Ennek a teriiletnek ismeréje,
azt gondolom, hogy fizikal elzérassal, elkiilonitéssel lehet csak ezeket a munkalatokat
megoldani. Nyilvan egy gyermeket nem lehet piktogramokkal szabalyozni. K&sz6ndm szépen
a Bizottsag munka;jat, kosz6ndm a figyelmet s a véleményeket, az iilést bezarom

Zalal M?fﬁ?/

a Bizottsag elndke



