3/2012.Kt.sz.

Jegyzékényv
Késziilt: az Oroshdza Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete 2012.
marcius 23-4n a Varoshaza nagytermében megtartott nyilvanos

Ulésérdl

Jelen vannak: Dr. Dancsé Jézsef polgarmester, Zalai Mihaly alpolgarmester,
Csizmadia Ibolya alpolgarmester, Elekes Lajos nem képviselé
testllet tagjai kozil valasziott tarsadalmi megbizatasu
alpolgarmester, Bogdanffy Csaba, Burka Laszlo, David Zoltan,
Fetser Janos, Fiivesi Sandor, Horvath Jozsef, Kovacs Arpad, Lovei
Ferenc, Németh Béla, Németh Norbert, Rucz Jozsef és Toth
Zoltanné képviseltk

Meghivottként _megjelent: Hegedilisné Dr. Hegediis Maria cimzetes f6jegyz0,
Kovacs Gyorgy aliegyz6, Melega Krisztian a Média Kft. képviseletében, Nagy Adam
sajtoreferens, Irimids Laszlé a Meédia Kit, ugyvezetbje, Krizsan Gyérgy a Békés
Megyei Vizmivek Zrt. képviseletében. Liptak Zoltanné a Békés Megyei Vizmiivek
Zrt. képviseletében, Moér Zoltan a Zsombor Gold Kit. lgyvezetbje, Racz Renata a
Bio-Genezis Kft. képviseletében Csizmadia Gergely a VURT vezérigazgatoja,
Pusztai Lajos a Pert6fi Kulturalis Kht. UgyvezetGje, Dr. Kaimar Mihaly a Korhaz
féigazgatdja, Vaszkan Erzsébet az ESZK vezetdje, Dr. Blaho Janos figazgato,
Neémeth Gabriella évodavezet§, Rozsa Zoltan muzeumigazgaté, Variné Kadar Margit
Konyvvizsgald, Bardk Anita a Varosfejlesztési, Beruhazasi Iroda irodavezets-
helyettese, Miszlai Jozsef a Kézgazdasagi Iroda irodavezetbje, Dr. Kovacs Gy6z6 a
Hatésagi Iroda irodavezetSje, Szlits Gézané az Intézményfeliigyeleti,
Hivatallizemeltetési Iroda irodavezetsje, Simonné Dr. Kirti Katalin a Jogi Iroda
irodavezetd-helyettese, valamint a Jogi és Onkormanyzati Csoport dolgozéi

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Kdszonti a Képvisel6-testiilet Ulésén megjelent
résztvevbket, KépviselStarsait, Cimzetes F&jegyz6 Asszonyt, a Média képviselGit, a
technikai személyzetet, minden érdekiédét, akik figyelemmel kisérik a mai ilést,
tisztelettel kdszonti a televizié nézéit és a sajté képviselsit. Megéllapitja, hogy 15 6
Kepvisel jelenlétével a Képviseib-testiilet hatarozatképes, az iilést megnyitja.
Napirend elétti felszélalasra nem érkezett igény.

~Engedjék meg, hogy ismertessem Onodkkel 6romteli eseményekrél egy beszamolot.
Talan tébben tudnak réla, de tgy gondolom, hogy szerencsés, hogyha a KépviselG-
testlleti Ulés elején is errdl szét ejtiink. Harom Oroshazan tevékenykedd személy
kapott magas rangu allami kitlintetést a Nemzeti Unnep alkalmabdl.

Kiemelked6 szakmai tevékenysége elismeréseként Pro Sanitate dij elismerésben
reszestlt Dr. Grosz Mikiés, Oroshédza Vérosi Onkormanyzat Kérhaza traumatologus
fSorvosa, akinek Réthelyi Miklos Nemzeti ErSforras Miniszter adta at az elismerést
marcius 13-an Budapesten.

Dr. Navracsics Tibor minisztereindk-helyettes, Kozigazgatasi és Igazsagligyi
Miniszter marcius 15-én a Magyar Arany Erdemkereszt kitiintetést adott &t tdbbek
kézott ifjusagnevelés, kbzosségszervezs, valamint lelkipasztori oktatdi munkaja, a
cserkészmozgalom szervezése és miikodtetése érdekében végzett tevékenység



elismeréseként Dr. Laurinyecz Mihalynak, az Oroshazi Romai Katolikus Plébania
plebanosanak.

Szintén a Magyar Arany Erdemkereszt kitlintetést kapta négy éviizedes lelkészi
szolgalataért, egyhazszervezbi, oktatoéi, nevelbi, publikacios és kozéleti
tevékenysége elismeréseként Ribar Janos esperes ur, az Oroshazi Evangélikus
Egyhazkdzség igazgaté-lelkésze. Neki szintén Navracsics Tibor minisztereindk-
helyettes adata at a dijat, kitlintetést.

Ezuton is engedjék meg a kitlintetettek, hogy — bizom benne, hogy - a Képviselt-
testllet valamennyi Tagja nevében szivbdl gratuléljak nekik, tovabbi munkajukhoz jé
egészséget és eredményes munkalkodast kivanjak.

Ugy gondolom, hogy harom allami kitlintetést kapni harom oroshazinak egy
rendezvény kapcsan ugy gondolom, hogy nagyon megtisztel6 és Varosunk szamara
kiemelkedd nap volt ez az idészak. Még egyszer gratulalunk.”

A meghivét mindenki megkapta. Javasolja, hogy 3.) napirendi pontként keriiljon
felvételre az ,Elvi dbéntés a Tancsics Mihaly Koézoktatasi Intézmény és
Tehetségktzpont - Oroshaza nevelési-oktatasi feladatkdrének atszervezésérdl” sz6lo
elbterijesztés és az eredetileg 17.) napirendi pontként szerepld Oroshaza-
Gyoparosfiirdéért Idegenforgalmi Egyestlet 2011. évi tAmogatasanak elszamoiésa,
2012. évi tamogatasa cimi napirend keriljon levélre, mivel az a Tarsadalmi
Kapcsolatok Bizottsag hataskdrébe tartozik és ott ezt meg is oldottak ezt a feladatot,
igy okafogyotta valt, hogy ezt a Képvisel6-testilet targyalja.

Szavazasra bocsatja a meghivon feltiintetett napirendi targysorozatot az elhangzott
médositasokkal egyiitt.

A Képvisel6-testllet 15 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdézkodas nélkil az
-alabbi hatarozatot hozta:

49/2012. (111.23.) K.t. szamiu hatdrozat:

Oroshdza Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete a folyd (lés napirendjét az
alabbiak szerint fogadta el:

1) Az autobusszal veégzett menetrend szerinti személyszaliitassal
kapcsolatos jogszabalyvaltozassal 6sszefiiggo intézkedések
Eldadé: Dr. Dancsé Jozsef polgarmester

Heged(isné Dr. Heged(is Maria cimzetes f0jegyz6

2)  2012. évi vizterhelési dijrol tajekoztatas
Eibadé: Heged(isné Dr. Heged(is Maria cimzetes f6jegyz6

3) Elvi dontés a Tancsics Mihdly Kozoktatasi Intézmény és
Tehetségkézpont - Oroshaza nevelési-oktatasi feladatkérének
atszervezésérol
Eibado: Dr. Dancso Jozsef polgarmester

4.) Egyittmiikodési megallapodas megkotése a Magyar Erdemeld
Szovetséggel a 2014. évi junior és ifjisagi erdemelé vilagbajnoksag
rendezesére
El6adé: Sz(its Gézané irodavezetd



5.)

6.)

7.1.)

7.2)

8.1.)

8.2)

9.1.)
9.2.)

10.)

11.)

12.)

13.)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

Oroshaza Varos Onkormanyzata Local Agenda 21 programjanak
elfogadéasa

Eléado: Hagymasi Laszl6 irodavezeté

Vasarcsarnokban lévé onkormanyzati tulajdont (izietek cseréje a
Zsombor-Gold Kft. tulajdonaban 1évé lizletekkel

Eléado: Hagymasi Laszlo irodavezetd

Oroshazi Varosiizemeltetési és Szolgaltaté Zrt. szakmai és pénziigyi
beszamoloja

Eldadé: Csizmadia Gergely vezérigazgat6

Oroshazi Varosiizemeltetési és Szolgaltaté Zrt-vel Kozszolgaltatisi
Megallapodas megkotése

Eiéadé: Dr. Dancs6 Jézsef polgarmester

A Petdfi Kulturdlis Kézhaszn( Nonprofit Kft. szakmai és pénziigyi
beszamoldja

Eléadd: Pusztai Lajos ligyvezets

A Petofi Kulturalis Kézhaszna Nonprofit Kft-vel Kozszolgaltatasi
Megallapodas megkotése

Eléado: Dr. Dancsé Jbézsef polgarmester

A Média Kft. szakmai és pénziigyi beszamoléja

Eléadé: Irimias Laszi6é Ogyvezetd

A Média Kft-vel Kbzszolgaltatasi Megallapodas megkotése

Eldadé: Dr.Dancsé Jozsef polgarmester

A szocialis szolgéltatasokrol sz6lé 7/2011. (IV.21.) onkormanyzati
rendelet modositasa

Eldado: Heged(sné Dr. Heged(is Maria cimzetes f6jegyz6

Az adossagkezelési szolgaltatasrol sz616 22/2011. (X.24.) 6nkormanyzati
rendelet modositasa

ElSado: Heged(sne Dr. Hegedlis Maria cimzetes f8jegyz6

A rendszeres szocialis segélyre jogosult, egészségkarosodottnak nem
mindsiilé személyek egylttmikodési kotelezeftségérdl szdld
23/2011.(X.24.) onkormanyzati rendelet médositasa

Eldadé: Hegediisné Dr. Heged(is Maria cimzetes fSjegyz6

A gyermekek ellatasarél sz6i6 17/2011. (IX.21.) énkormanyzati rendelet
modositasa

El6adé: Hegeddsné Dr. Hegedis Maria cimzetes f6jegyz6

Beszamolé az OVO Egységes Szocidlis Kozpont 2011. évi
tevékenysegeérdl

ElSadé: Vaszkan Erzsébet intézményvezetd

Beszdmolé az OVQ Egységes Szocialis Kozpont 2011. évi
tevékenységének fenntartéi ellendrzésérsl

Eléadé: dr. Kovacs Gy6z6 irodavezetd

ESZK egyes telephelyein miikodé Erdekképviseleti Forumba fenntartoi
képviseld valasztas

El6ado: Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester

Alapitvanyok 2011. évi elszamolésa, 2012. évi tamogatasa. Palyazat I.
szakasz .

ElGadé: Sziits Gézané irodavezetd

Oroshaza Varosi Onkorményzat Napkéziotthonos Ovodajanak nyéri
miikodési rendje

Eléadé: Sz(its Gézané irodavezetd



19.) Dontés a TAMOP 6.1.2 ,Egészségre neveld és szemléletformalo
életmédprogramok” c. palyazat elokészitésérol
Eléado: Zalai Mihaly alpolgarmester

20.) TAMOP-3.2.3/A-11/1 ,Epitd kozosségek” cimii palyazat benyujtasanak
tamogatasa
El6ado: Rézsa Zoltan mizeumigazgaté

21.) Vis maior palyazat benyujtasa
El6ado: Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester

22) Varosi jatszotér épitése a Kosztolanyi Dezs6 utcaban
Eidado: Hagymasi Laszl6 irodavezet

23.) Oroshaza Varos Onkormanyzat 2012. évi kdzbheszerzési tervének és
Kozbeszerzési Szabalyzatanak elfogadasa
El6ado: Dr. Durayné Dr. Nikolics Nikoletta irodavezet6

24} Az Oroshazi Kistérség Tobbcéla Tarsulasa részére, a Hajnal u. 1. szam
alatti ingatfan biztositasa targyaban hozott 10/2012. {Il.3.) K.t. szamu
hatarozat médositasa
Eldado: Dr. Dancs6 Jézsef polgarmester

25.) Oroshaza Varos Onkormanyzata 2011. évi koéltségvetésérdol szold
rendelet V. médositasa
El6adé: Dr. Dancsé Jozsef polgarmester

Hegediisné Dr. Hegedls Maria cimzetes fojegyz6
26.) Interpellaciok, kérdések

1.) Az autobusszal végzett menetrend szerinti személyszéllitissal
kapcsolatos jogszabalyvaltozassal 6sszefiiggo intézkedések

Dr. Dancsé Joézsef polgarmester. Az elGterjesztést a Pénzigyi, valamint az
Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsag megtargyalta, felkéri a Bizottsagok Elndkeit,
ismertessék a Bizottsagok allasfoglalasait.

David Zoltan képvisel6, a Pénzugyi Bizottsag Elndke: A Bizottsag az eldterjesztést
megtargyalta, 7 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett elfogadasra javasolja.

Németh Béla képviseld, az Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsadg Elndke: A
Bizottsag az el6terjesztést megtargyalta, 2 igen szavazat és 1 nem szavazat meliett
elfogadasra javasolja.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: A KOROS VOLAN tarsasagtol nem érkezett
képviseld.

Megkérdezi a Képviselb-testiilet Tagjait, kinek van kérdése, véleménye, javaslata az
eléterjesztéssel kapcsolatban?

Fiivesi Sandor képviseld: ,En is kdszontdm a megjelenteket és a TV-nézdket, és én
is készontdm a sajté munkatarsait, marmint azokat ugye, akiket beengedtek ma
reggel.

Ami a napirendi pontot illeti, sajnalom, hogy Vezérigazgatd Ur nincs itt, mint ahogy
sajnaltam tegnap, hogy Polgarmester ur nem tudott ott lenni — ez az autébusz-
kozlekedés, tehat On mondta Polgarmester r, hogy nincs itt a Kords Volan Zrt.
Vezérigazgatéja. Tehat akkor folytatnam: ami a napirendi pontot ilieti, Polgarmester



ur nem tudott jelen lenni egyéb fontos elfoglaltsaga miatt tegnap a bizottsagi llésen
és ezért itt tudom megkérdezni, amit az elSterjesztés tartaimaz, hogy ezt az
eldterjesztést azert kellene elfogadnunk, mert egy kdzponti véltozas tortént az
Alaptorvennyel Osszefliggésben. Eddig a buszjegy 4rakat az Onkormanyzat
rendeletben tudta szabalyozni és Onok a Parlamentben egy olyan valtozast hoztak,
hogy ezt a jogat az Onkormanyzat veszitse el. Most én Ggy gondolom, hogy ezt a
jogat az Onkormanyzatnak nem kellene elvesziteni és nem értem és ezt szeretném
Polgarmester Grtél megkérdezni Ugyis, mint Orszaggy(ilési Képvisel6tdl, hogy mivel
indokolja ezt a valtozast, Tehat, miért nem j6 Ggy, ahogy eddig volt, hogy az
Onkorméanyzatnak ez a joga meglegyen. En azt gondolom, hogy az oroshaziaknak az
az érdeke, hogy itt a Testiiletben hatdrozzuk meg mi magunk a buszjegy arakat és
ne engedjik ki a kezinkbdl ezt a jogot, ezt a lehetséget.

Egy tagabb keretbe is tudnam a kérdést helyezni - csak két mondat erejéig: En azt
gondolom, hogy az elmult két évben a FIDESZ orszagosan az Onkormanyzatok ellen
cselekszik, folyamatosan lebontja az onkormanyzati rendszert, folyamatosan vesz el
tdilink feladatokat, folyamatosan tesz at az Allamhoz intézmeényfenntartast. Ennek
késGbb majd ugye a kdltségvetésiinkre is kihatasa lesz és ez a mostani el6terjesztés
ebbdl egy tégla. Tehat egy tégla abban a munkaban, ahogy Onék az Onkormanyzati
rendszert lebontjak.

Termeszetesen a jegyarak at fognak keriiini a Megéallapodasba, amit a Kords Volan
Zrt-vel eddig is kététt az Onkormanyzat, de csak ott lesznek benne és Onok majd el
fogjak mondani, hogy a jegyarakban most nincsen valtozas — szerencsére, még szép
is lenne, ha tovabbi emelést eszkbzblnének. Ami a jegyarakat illeti, tegnap a
bizottsagi Ulésen ez is eldkeriilt és a FIDESZ-es KépviselStarsam nekem szegezte a
kérést, hogyha mindig tamadjuk a buszjegy arakat, amit Onék az elmdlt években
eszkoOzoltek, akkor mégis az MSZP részérl mi lenne az a jegyar, amit
elfogadhaténak tartanank? Meglepddtem ezen, mert azt gondoltam, hogy az elmlt
evekben éppen elég vilagosan artikulalta a Frakcionk ezt az allaspontjat, de akkor
jegyarak kapcsan, szorosan a napirendhez kapcsolédva elmondom meég egyszer,
hogy a Kepvisel6tarsam szamara is vilagos legyen. A tavalyi évben 0 %-os aremelést
tartottunk volna megfelelSnek, azt megel6z6 években pedig folyamatosan azt
mondtuk, hogy az inflacibnak megfeleld aremelkedésen gondolkodni lehet agy,
ahogy az elmult években volt, marmint a 2006-ot megeléz8 években volt. Hiszen, ha
megnézziik, akkor Ondk 2006. utan folyamatosan, drasztikusan minden évben joval
az inflacié felett emelték a jegyarakat. Tehat akkor, amikor pl., hogy konkrét dolgot
mondjak, amikor 2007-ben 15 %-kal emelték a buszjegy arakat drasztikusan, akkor
az inflacié minddssze 8 % volt. Akkor, amikor 2009-ben az inflicid 4.2 % volt, Ondk
egy évben kétszer is emeltek buszjegy arat, elészér 9, majd ezt kévetden 7 %-kal. Es
az, ami a buszjegy aron kivill még a Koros Volan Zri-nek ment az Onkormanyzat
kasszajabol, az az évi kiegészité tamogatas, ami sok éve volt, 2006. eltt is volt
ilyen, viszont a mértéke azt valtozott nagyon. 2006. el6tt 6 millié forint k&riili dsszeg
volt és minden évben inflaciénak megfelelé mértékben emelkedett, ezt még 2007-
ben megtartottak, akkor 7 milli¢ forint + AFA-t adtak a Kérds Volan Zrt-nek, majd ezt
kovetben ezt az Osszeget drasztikusan felemelték 25 millié forintra. Ezt akkor is
kritizaltuk és mindig azt mondtuk, hogy az inflacié kérili emelés lehet maximum az,
amit figyelembe lehet venni. Ugy gondoltam, hogy ezt ennek kapcsan még egyszer el
kell mondanom, hogy mindenki szamara vilagos legyen az allaspontunk.”

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: ,Mast hozzaszélast nem latok. Parancsoljon
Képviseld ur, két percben folytassa.”



Filvesi Sandor képviseld: ,Sajnalom, hogy ez a 1iéma az ellenzéki
KépviselGtarsaimat nem indokolta szdélasra, de akkor folytatom.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Bocsanat, nem nyomtak meg a gombot.”

Filvesi Sandor képviseld: ,A tuloldalrdl, hat ugye én a Frakcionk allaspontjat
mondom.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Ellenzéki Képviselbket mondott Képviseld dr,
tehat”...

Fivesi Sandor képvisels: ,De Kormanypartira gondoltam. Tévesztettem, a masik
oldalra gondoltam.

Kivancsisagbol megnéztem, hogy Polgarmester Gr ellenzeki idejében — ezért volt a
tévesztés -, tehat 2005. decemberében, amikor hasonlé helyzetben volt On, akkor
ellenzékként, amikor még szocialista varosvezetés volt, hogy milyen allaspontot
képviselt. Nagyon érdekes idézetre bukkantam. 2005. decemberében On, Dr.
Dancs6 Jozsef sz6 szerint azt mondta, hogy az aremelkedés meghaladja az inflacio
mértekét. Jelzem, hogy akkor a szocialista varosvezetés 5,1 %-os aremelésre tett
javaslatot &s On ezt is sokallta. Minden egyéb tényezét is mérlegelve a Frakcio,
marmint az Ondk Polgari Frakciéja Ugy gondolja, hogy szerencsés itt is az inflaciot
kovetd aremelés, mert ez szolgalja leginkdbb az utazokdztnség érdekeit és
hosszasan érvelt amellett, hogy a tulzott jegyaremelés hogyan fog negativan kihatni
az utazokdzonségre. Akkor a varhato inflacié 3 — 3,5 % kériil volt és On egy ilyen 1 -
1,5 %-on rugbzott. Na most indokoljak mar meg nekem akkor, hogy 2006. utan,
amikor 4 %-os volt mondjuk egy inflacié, akkor miért kellett 15 %-kal emelni, vagy 16
%-kal egy évben a buszjegy arakat. Amikor On és mondhatnam csak ugye nincs
idém, mert ennyi idé van egy ilyen fontos téma megtargyalasara. Mondhatnam a
2004. decemberi testiileti (lést, amikor egyhanglan fogadtak el a buszjegy
aremelést, ami az inflacionak megfelel6 volt, mondhatnam a 2003. decemberi
testiileti ilést, amikor Onék is megszavaztdk az inflacibnak megfeield aremelést,
mert akkor 2006-ig igy gondoltdk. Nem értem, hogy 2006. utan miért valtoztattak az
allaspontjukon.”

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: ,En reméltem, hogy az 1980-as éveket is felhozza
Képviseld Ur a kérdései, vagy a hozzdszo6ldsa kapcsan, mert ugy lett volna teljes a
kép az autébusz-kbzlekedés kapcsan, tehat akar a 70-es évekre is visszamehettiink
volna, amikor 2,- Ft volt a Szentetornyardl Oroshazara valdé buszjegy ara, hiszen én
azzal jartam és onnan emiékszem, hogy megvettik a kalauznal a jegyet, tehat akar
arra az id6szakra is visszamehettiink volna.

Az elbterjesztés ugye nem errél szdl, nem a jegyarakrdl szol, hanem egy technikai
elbterjesztés, hiszen kdzszolgaltatasi szerz6désben kell meghatarozni ezek utan is a
személyszallithssal kapcsolatos dijakat. Tehat amit On Képviselé Gr mondott, azok
az elbterjesziéssel kdszbndviszonyban sincsenek, hiszen nem errdl szél az
elbterjesziés. .

Ami a felvetését érinti: KépviselS Ur, az hogy az Onkormanyzat, vagy mas hatdsag
allapitia meg az arat, az egy lényeges kiilénbség. Attdl, hogy mas szerv lehet
armeghataroz6, az nem biztos, hogy eleve rosszabb poziciét fog eredményezni a
lakossag szempontjabdl. Tehat igy prejudikalni kérem, ne tegye, mert On sem tudja,
hogy milyen armeghatarozast fognak majd meghatarozni kdzpontilag. Az latszik,



hogy nagyon sok VOLAN tarsasag miikddik az orszagban killénbdzé dijképzéssel,
kGionbdz6  teleplilésszerkezeti  adottsagokkal, tehat nyilvin  més-mas
dijkalkulaciokkal, tarifakkal dolgoznak. Ezt probalia a jelenlegi Kormany
egysegesiteni, valamilyen szempontrendszert kovetni, hogy ne 22 féle
dijmeghatarozas legyen az orszagban, hanem mondjuk hasonlé elvek alapjan
torténjen mindez. Varjuk meg ennek a végkifejletét, az eredményét és utana
fogalmazzon meg kritikat, vagy véleményt ezzel kapcsolatosan. En gy gondolom,
hogy szerencsésebben jarunk el, mint eleve valamit mar eldénteni és Ggymond a
verdiktet elmondani ezzel kapcsolatosan.

Ami pedig az elmdit éveknek a kozlekedési tarifait, illetve a személyszallitassal
kapcsolatosan a Jegyarak kérdesét illeti, még egyszer mondom: nem az elSterjesztés
targya, a Képvisel§ ur, minden eloterjesztesbe persze mindent belegondolhat. Mint
ahogy On is sulykolni prébalja, én is sulykolni prébalom, de csak Onbe, hogy talan
egyszer el is ér odaig az informacid, sokszor elmondtuk szdmtalanegy esetben, hogy
legutdbb is, mint ahogy most is ez lesz, europai kézbeszerzési folyamatot kell
elinditanunk és lebonyolitanunk a helyi kézlekedés, tdmegkdzlekedés elvégzése
kapcsan. Ez tértént 2007-2008-ban is, amikor kiirdsra kerillt az a kézbeszerzési
felhivas. Sajnalatosan csak egyetlenegy cég, a Kérbs Volan Zrt., amely jelentkezett a
kézbeszerzés soran, hogy el kivanja iatni ezt az Onkormanyzat altal koételezéen
ellatandd kozszolgaltatasi feladatot. Most hogy miért nem jelentkezett tdbb
Szoigaltatd vannak ré elképzeléseim, de én ezzel tudok csak foglalkozni, hogy
egyetlenegy Szolgéitaté adta be a kdzbeszerzésre vonatkozé ajanlatat. En oriiltem
volna a legjobban, hogyha 2-3, ne adj' Isten oroshazi vallalkozo, mint azt hiszem
éppen Németh képviseld Ur vetette fel ezt a mult alkalommal, hiszen azt hiszem
akkor is téma volt, miért nem adték be tébben. En most is arra biztatom Onéket,
hogyha az Ondk céghaléjaban, mondjuk az MSZP céghalojaban, a Jobbik
céghalojaban vannak ilyen Cégek, vagy az ismeretségi kdrokben vannak lyen
Cégek, adjak be és akkor versenyezzek azok is, tehat ne csak a KOROS VOLAN
adja be erre vonatkozolag a palyazatat, hanem lassunk minél tdbb ajaniatot, mert
akkor valoszinlleg a versenyben talan még kedvezébb arak is Iétrejonnek. Hiszen ha
egy versenyzé van — idézdjelben értve a versenyz6t — akkor & igen csak diktalni tudja
az arakat. Nyilvan az akkori Képvisel6-testiilet olyan dontés elétt volt, hogy vagy nem
latjuk el ezt a kdzszolgaltatast, mert azt mondjuk, hogy nem vagyunk hajlanddak
ennyi Osszeget fizetni, amennyit kérnek, vagy pedig bevdlialjuk ezt a szolgaltatast
ilyen formaban és ebben az esetben tovabbra is azok a kiiteriileti lakosok
kdnnyebben tudnak bejénni a varosba, mint ahogy eddlg Tehat nem olyan egyszerti
a kérdés, most is ez alatt vagyunk, hiszen az eurdpai kdzbeszerzést el kellett
inditanunk, ebben az évben valamikor az 6sz folyaman a kézbeszerzést értékelniink
kell. En bizom benne és még egyszer mondom, hogy Gszidkélem Onéket, hogy Onék
is minél tobb ismerdst, latékorbe kerlld vallalkozast Osztdkélienek arra, hogy
jelentkezzenek, adjak be a palyazatukat erre a kdzbeszerzésre, hogy ne csak a
KOROS VOLAN monopolhelyzetbsl diktalja a Varos szaméra ezt a szolgaltatast.
Jegyzem meg, egyébként az én legjobb tuddsom szerint ugyanez a helyzet
Békescsaban, Gyulan, ahol magasabb hozzdjarulast kell fizetni pl. Békéscsaban,
pedig ott sliribben, a lakossag aranyahoz képest kisebb teleplilésrl van szé
aranyaban és megis jéval nagyobb varosi hozzajarulast kell fizetni a békéscsabai
Onkormanyzatnak. Tehat amikor eértékeljiik azt, hogy melyik varos, teleplilés mennyi
sajat forras- kuageszﬂest tesz annak érdekében, hogy ez a szolgaltatas biztositva
legyen, akkor (gy gondolom, hogy szerencsés, hogyha ezt is szemiigyre vessziik és
figyelembe vessziik.



Az pedig, hogy mennyivel emelkedtek a jegyarak: csak szeretném Képviselé r
figyelmébe ajanlani, ha mar ilyen alapos levéltari munkat végzett, akkor talan
alaposabban kellett volna eljarni és akkor mar illett volna megemliteni, hogy pl. 2011-
ben nem volt jegyaremelés, nulia forintos jegyar emelés volt a személyszallitas
vonatkozasaban, tomegkoziekedési személyszallitdis vonatkozasaban. Ugy
gondolom, hogy igy lett volna fair, hogyha Képvisel6 ur ezt is elmondja.

(Flvesi Sandor képvisel6 mikrofon nélkil szolt kézbe, igy az altala elmondottak a
felvételen nem hallhatéak.)

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: Volt ideje Képvisel6 Urnak, de On 2006. elstti
dolgokkal foglalkozott és ezt furcsa mddon elfelejtette megemliteni, hogy 2011-ben
példaul nem volt se inflacidval, se inflacié feletti — itt ugye nem is az inflaciot kell
elsGsorban figyelembe venni, hanem a kézlekedeési inflaciét, de nulla forintos
jegyaremelés volt. Tehat, agy gondolom, hogyha méltanyosan jarna el egyszer
veliink szemben, akkor ezt is megemlithette volna, de mar megszoktuk Ontél, hogy
elég szelektiven szokta ezeket a tényeket egymasmelié rakosgatni.

Tehéat azt tudom mondani, hogy a jegyaremelést egyrészt a tavalyi év soran, amikor
emdl volt sz6, akkor ezt mar megbeszéltik. En ugy gondolom, hogy a 2011-es
tapaszialatok egyertelmiek, tehat az utasszamlalasi adatok vilagosak voitak akkor is
mindenki szamara, mindenki megismerhette. Még a nulla szazalékos emelkedés
mellett is sajnos cstkkenés kodvetkezett be az utaslétszamban, ez egy nagyon
szomoru adat. Azt latjuk, hogy valamilyen okbdl kifolyélag — ennek nyilvan megint
szamtalan egy oka lehet, pl. kevesebb esfs nap van, tehat vannak itt eléggé érdekes
tényezbk, taldn nem a legnépszerlibb kdzlekedési forma jelenleg az autébusz-
kozlekedes, egyéb jovedelmi viszonyok is nyilvan kdzrejatszanak, tehat nagyon sok
és szamos tényezbje van annak. Ennek ellenére én Ogy gondolom, hogy
mindenképpen fenn kell tartani a témegkozlekedésnek ezt a formajat, biztositani kell
az utasoknak, a lakossagnak azt, hogy igénybe tudja venni és a kbzszolgaltatasokat
igénybe tudja ezen formajaban is venni. En Ugy gondolom, hogy az idei évben is
nagyon visszafogottak voltunk és mértékletesek, amikor nem is a kézlekedési
inflaciot, hanem csak az inflacio mértékében voltunk hajlanddk elfogadni a KOROS
VOLAN elképzelését, hiszen 6k azért lényegesen magasabb inflaciés, kozlekedési
inflaciobodl kiindulé aremelést szerettek volna vegrehajtani, a Képvisel§-testiilet
tobbsége pedig ugy gondolta, hogy maximum az inflacidval hajlandé ezt elfogadni,
illetve toleralni. Tehat én Ggy gondolom, hogy igen hosszasan és részletesen
véalaszoltam az On kérdéseire, ami pedig az elSterjesztést érinti, azt kérem, hogy
tamogassak.”

Németh Norbert képviseld: ,Nem kivantam ehhez a témahoz hozzaszdlni, hiszen mi
megértjik, hogy sajnos ilyen a vilag, hogy inflacié van és lesz is, akarki kerdl
hatalomra. Azzal talan a Szocialista Frakci6 is egyetért, hogy veszteségge! senki
nem Uzemeltethet hosszabb tavon semmit, sem kozlekedést, sem fagyizét. Engem
mégis az aggaszt jobban, hogy informaciéim szerint a KOROS VOLAN Igazgat6sagi
Tanacsa talan a tegnapi napon Osszeult és olyan hirek szivarogtak ki, hogy a
KOROS VOLANnak nem éri meg Oroshazan lizemeltetni a helyi kézlekedést.
Békéscsaban, Gyulan, Békésen megéri, itt Oroshazan aliitélag nem.

Ennekem az volna a kérdésem, hogy fel van-e késziilve a Véros arra, hogy
amennyiben esetlegesen a KOROS VOLAN ugy dént, hogy kiszervezi a helyi
kbzlekedést a varosbol, akkor a varosvezetés fel van-e késziilve valamilyen



megoldasra?”

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: ,Magam nem hallottam semmllyen kiszivarogtatott
informéaciot a KOROS VOLAN Igazgatosagi Glésérdl, talan fura is lenne, ha onnan
barmityen megbeszélés ilyen formaban szivarogna ki, de hat Magyarorszagon éliink,
tudom jol, hogy sok minden szarnyra kelhet. Amig én hivatalosan nem értesiilok ilyen
jellegli kezdeményezésrdl, addig nem tudok foglalkozni vele hivataiosan.
Vezérigazgato Ur nekem nem jelzett ilyen jellegl felvetést, az lathaté hogy még ilyen
tamogatas mellett, amit kifogasolnak a Szocialista Képviseld urak, az oroshazi
szemelyszallitas, tomegkdzlekedés is enyhén veszteséget mutat. Tehat azt kell
mondanom, hogy valészinl, hogyha tovabbi tamogatascstkkenés kovetkezne be,
akkor ez még nagyobb veszteséget jelentene a KOROS VOLANnNak. Nyilvanvaléan a
kontrolling altal eltkészitett kimutatasok azért bizonyos szempontokat kdvetnek, ezen
lehet vitatkozni, ezen lehet vitazni, nyilvan amikor ilyen téma van és Vezérigazgaté ar
is itt van, akkor arra biztatom Onéket, hogy kérdezzenek tSle batran, ha ilyen
kérdeseik vannak. Mi most is meghivtuk a mai Gléstinkre, valosziniileg arra gondolt,
hogy ez egy technikai jelleg(i valtozas, tehat ezént biztos mas feladatai miatt nem
tudott most részt venni. Tehat megitélésem szerint, mivel a kdzszolgaltatasi
szerz8des, amit a kozbeszerzés alapjan alairtunk, az vilagosan elmondja, hogy
meddig kell ezt a szolgaltatast nyujtania. En gy gondolom, hogy korrektill teljesitjuk
mindazokat a feltételeket, amelyekben a KorGs Volannal megegyeztink, tobbek
kOzott a szolgaltatas tamogataséban. Nem hiszem, hogy oka lenne, hogy ebben az
évben mar valtoztasson rajta, mar csak abbdl kifolydlag is, hogy 6-7 hénap van ebbdl
az évb6l - talan 8 is van, ami még hatra van — és automatikusan lejar a
kbzszolgaltatasi szerz6dése. Ezért utaltam arra Képvisel6 ar, hogy ebben az évben
kozbeszerzési eljarast kell lefolytatnunk annak érdekében, hogy meglassuk, hogy
hogyan tovabb, adott esetben ki fogja ezt a szolgaltatast elvégezni. Hogy a KOROS
VOLAN fog-e erre palyazni nyllvan nem tudom, bizom benne, hogy 6 is be fogja adni
a javaslatat, vagy az ajanlatat és mint ahogy mondottam abban is bizom, hogy talan
masok is élnek ezzel a lehetdséggel. Még egyszer arra biztatom C)nc‘iket is, hogy
segitsék ebben a Képviselé-testiiletnek és a Varosnak a munkajat, hogy
Osztokéljenek minél tébb potencidlis szolgaltatot arra, hogy részt vegyen ebben a
kozszolgaltatasban .€s akkor talan az araban is tudunk lejiebb menni. Nekem még
egyszer mondom nincs ilyen informaciom, hogyha Onnek van ennél konkrétabb
informacidja, akkor kérem, jelezze, mert akkor el tudok jarni ebben az {igyben, de
ugy gondolom, hogy amig hivatalos értesitést az igazgatdsagi Giésrél nem kapok,
addig nekem ebben elég nehez barmilyen jogi jellegli cselekedetet tennem. De még
egyszer mondom, hogyha Onnek ilyen a rendelkezésére 4ll, akkor kérem, hogy ne
csak ilyen mendemonda alapon, hanem mondjuk papiros formaban is ezt tarja elém,
elénk, hogy megismerhessiik ezeket az elképzeléseket.”

Megkérdezi a Kepvisel§-testllet Tagjait, kinek van tovabbi kérdése, véleménye,
javaslata?

(Tovabbi kérdés, vélemény, javasiat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elSterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviseld-testillet 11 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartozkodas nélkill az
alabbi hatarozatot hozta:
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50/2012. (Il.23.) K.t. szamti hatdrozat:

Oroshéaza Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete jovahagyja az eléterjesztés 1.
szamu mellékleteként csatolt Kdézszolgaltatasi Szerz6dés 3. szamlu mddositasat és
alairasara felhatalmazza Dr. Dancso Jézsef polgarmestert.

Végrehajtasért felelbs:
Dr. Dancsd Jozsef polgarmester a Kdzszolgaltatasi Szerz6dés
alairasaert
Dr. Durayné Dr. Nikolics Nikoletta a szerz6dés alairasra térténé
elékészitéséért

Hatariddé: 2012. marcius 29.

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: Szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A Képvisel6-testilet 11 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartdzkodas nélkiil
megalkotta

Oroshédza Varos Onkorményzat Képviselé-testiiletének
7/2012. (111.28.) 6nkormanyzati rendeletét
a menetrend szerinti helyi autobuszkézlekedés dijanak és utazasi feltételeinek
megallapitasarél sz6l6 onkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésérél

(A rendelet teljes szévege e jegyzdkényv mellékletét képezi.)

2)  2012. évi vizterhelési dijrol tajékoztatas

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Koészdnti a Vizmilvek Zrt. képviseletében
megjelent Krizsan Gyorgy urat és Liptak Zoltannét.

Az eléterjesziést a Pénzlgyi Bizottsag megtargyalta, felkéri David Zoltan képvisel6t,
a Pénzlgyi Bizottsag EIn6két, ismertesse a Bizottsag allasfoglalasat.

David Zoltan képvisel§, a Pénzlgyi Bizottsag Elndke: A Bizottsag az elbterjesztést
megtargyalta, és elfogadasra javasolta.

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: ,Talan észrevették KépviselStarsaim, nincs
hatarozati javaslat e mogoétt az elbterjeszteés mogott, mivel nekink gyakoriatilag
formalis szerepiink van ebben a dijban, ebben a dijmeghatarozasban. Gyakorlatilag
egyfajta tajékoztatasként gondoltam, hogy a Képvisel6-testilet valamennyi Tagja
megismerje. Megmondom &szintén, hogy énmagaban egy kishorderejl kérdésrél van
sz, hiszen ez mondjuk a fizetendd vizdijban havi szinten még emelt forméban is 20-
25,- Ft-ot jelenthet egy atlagos fogyasztonal. Ennek ellenére magam eléggé
szkeptikusan és furcsan allok ehhez a kérdéshez, mert ez a vizterhelési dij, értem a
Iényegét, hogy mirdl van szé, mit kell fedeznie, milyen formaja van és mi a funkcidja,
viszont az szamomra eléggé furcsa, hogy egyik évrél a masik lakossagi fogyasztd
esetében 2,- Ft/m®-rdl 4,80 Ftym>-re megy fel és ez szamomra ilyen formaban eléggé
furcsa. Elfogadhatatlan és érthetetlen, hogy egyik évrél a masikra miért kell majdnem
haromszorosdra ezt a vizterhelési dijat megemeini, de a tébbi szegmensnél is ez
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tapasztalhato es azért is kértem, hogy a Vizmlivek részérél vegyenek részt ezen az
tlésen, hogy vilagitsak meg a KépviselS-testiilet valamennyi Tagjanak, jomagamnak
is, hogy éppen most mi indokolta, hogy ilyen mértékii drasztikus vizterhelési dij
novekedés kdvetkezzen be, mig més években ez nem volt megfigyelhets. En ugy
gondolom, hogy a vizfogyasztas alapvet6en egy enyhén cstkkend tendenciat mutat
és ebbdl kifolydlag felételezem én, hogy a karos anyag tartalmak sem véltoznak
drasztikusan egyik évrél a masikra és ezért is érthetetlen szamomra, és még egyszer
mondom, ilyen formaban szamomra elfogadhatatian, még ha tudom, hogy nekem
jogilag ebben és a Keépviselé-testiletnek sincs ebben jogilag relevans véleménye, de
mégis ugy gondolom, hogy ezt Ondk meg tudjak nekiink vilagitani, hogy mi okozza
ezt a jelentds eltérést most.”

Krizsan Gyorgy a Békés Megyei Vizmlivek Zrt, képviseletében: ,Valoban nagyon jo,
hogy barmilyen pici tételr§l van sz6, de egy picit megvildgithatjuk ennek a
szazalékban kifejezve brutalis, forintban kifejezve viszont minimalis dijemelésnek a
mikéntjét és miértéjét.

Olvastam ezt az elbterjesztést, ez az elterjesztés teljesen korrekt elbterjesztés, csak
egy picit hianyos. Azért merészelem mondani, hogy egy picit hianyos, mert hogyha
az elbterjesztés csak az idei évi dijat, a vizterhelési dijat szerepeltette volna, akkor
azt mondom, hogy kiragadva a 2012. évi dijra vonatkozosan ez egy valamilyen
matematikai algoritmus alapjan szamolt dijkiszamitas, de mivel az el6terjesztésben
szerepelteti az eibterjesztd a 2011. évi, 2010. évi vizterhelési dijat is, én ugy
gondolom, hogy akkor lett volna ez telies kori, hogyha még visszabb nydlik az
el6terjeszt0 és szerepelteti a 2009. évi, 2008. évi vizterhelési dijat is; ugyanis ennek
a vizterhelési dijnak az alapja a 2003. évi LXXXIX. tdrvény.

A Parlament akkor meghozta azt a tdrvényt, hogy kdrnyezetterhelési dijat kell fizetni
a mindenkori vizszennyezés, bebocsatas mennyisége irant, mégpedig annak, aki ezt
a bebocsatast eszkézli, nevezetesen a szennyviztelep (zemeltetSjének. A
szennyviztelep lGzemeltetdje a mindenkori bebocsatott szennyvizmennyiség utan
fizeti ezt a dijat és ezt a dijat at kell haritani a lakossagra. Ezt, amikor a tdrvényalkotd
megalkotta, akkor mindig az aktualis évi dijat, tehat a mindig aktualis évi szennyezési
dijat kivanta beszedetni a vizdijakban és a csatornadijakban. Magyaran a
szolgaltatokra azt a feladatot rétta, hogy kalkulalja, hogy 2003-ban, 2004-ben, 2005-
ben mennyi lesz a kibocsatott szennyviz mennyisége. Kalkulalia mennyi lesz a
kibocsatott szennyvizbe azok a paraméterek, amelyekre megtisztitia a szennyvizet.
Ezt a két szamot szorozza Gssze, ebbdl kijon egy szam és lehetéség szerint ossza el
az ertékesitett szennyvizmennyiséggel! és valamilyen algoritmus szerint ossza szét a
lakossagi, kozulet, illetve a szippantasos kihordasos gépkocsik mennyisége kozétt.
Picit hosszl volt a bevezets, de ugy érzem, hogy nagyon fontos — azt szerettem
volna érzékeltetni, hogy ez az gy nem 2010-ben és 2011-ben kezd&détt, hanem
2003-ban.

Meég egy fontos datumot, ezt a 2008. évi datumot emeltem ki: a tdrvényalkoté ugy
alkotta meg ezt a térvényt, hogy fokozatosan vezette be, fokozatosan futtatta be
ennek az un. vizterhelési dijnak, vagy énéltalam vizterhelési adénak nevezett adét,
ami azt jelenti, hogy 2003-ban még csak bizonyos szazalékat kellett befizetni és
2008. évre érte el a 100 %-ot.

Itt egy fontos szamot fogok mondani: Oroshaza varos szennyviztisztité telepe a
2008. évi tisztitasi hatasfokkal, ami nem volt rossz és a kiérkezett szennyviz
mennyiséggel a Békés Megyei Vizmivek 4ltal kalkulaltan mintegy 21.000.000,- Ft-nyi
vizterhelési dijat, kdrnyezetterhelési dijat kellett volna, hogy fizessen. Ha ezt a 21
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millié formtnyl komyezetterhelési dijat valaki visszaosztja az 1.400.000,- -
1.500.000,- m3-nyi szennyvizre, ami évente megjelenik a szennyviztisztité telepen
akkor nem kell nagy matematikusnak lenni, hogy kijén 18-19 - 20-22,- Ft-os attag m>-
kénti 6sszeg. 2008. V. 1-t6l 2009. |. 31-ig a vizterhelesi dij Oroshazan 1 m %re vetitve
17,10 Ft volt a lakossagnak és az Onkormanyzatnak, a hatésagi dij, amit a
vallalkozasok fizetnek 25,70 Ft volt, a szippantott szennyviz pedig 38,70 Ft volt. Ha
ezt a megfelelé sulyokkal 6sszeszamolja valaki, akkor elméletileg ki kellene jonni
annak a 21 millié forintnak, amit a Békés Megyei Vizmivek eiére kalkulalt a 2008. évi
vizterhelési dij mennyiségének megfeleléen.

A 2008. évi 21 millié forintos dijbevétellel szemben a tisztitdtelep hatasfokanak
figyelembe vételével, pontosabban a tobb szennyvizmennyiség megjelenésével nem
kellett csak 19.000.000,- Ft-ot befizetni az Allam szamara, ezért a kdvetkez8 évben,
amikor kalkulalt a Békés Megyei Vizm(, akkor mar nem 17,10 Ft stb, hanem egy
csokkentett dsszeget 11,20 Ft-ot, 16,80 Ft-ot és 25,20 Ft-ot a szippantott szennyviz
utan m>-enként.

Arra probaltam ravilagitani, ha ebben az elSterjesztésben esetlegesen belekertilt
volna a 2009. évi és a 2008. evi vizterhelési dijnak az egységara is, akkor talan nem
azt tint volna ki, hogy 2010-hez és 2011-hez képest itt ennyi szazalékos emelkedés
tortént, mert valéban ennyi tortént, hanem az, hogy ez egy folyamat eredményes.
Tulajdonképpen a torténet arrol szl — és itt feltehetnék azt a kérdést, megelézém
valasszal, hogy mi ez a 2,- Ft, hisZ logikailag maradt még pénze az
C")nkorményzatnak de a Békés Megyei Vizmlivek megfeleld szervei mindig hoznak
szabalyt és mi szabalyok szerint dolgozunk és ez a szabaly Ugy szol, hogy ha
kinultazott is egy teleplilés — csunya kifejezéssel élve — akkor is 2,- Ft/m’-nyi
VIzterheIeS| duat koteles szedni a Békés Megyei Vizmiivek minden egyes értékesitett
m? szennyvizmennyiség alapjan.

Tehat azért tudott, 2010-ben — és ez fontos mondat — és 2011-ben ez a Testiilet
rabolintani, hogy ez 2,- Ft, mert akkor sem, abban az évben sem — tehat sem 2010-
ben, sem 2011-ben nem a masfélmillié6 m® x 2,- Ft, nem a 3 millié forint volt, az amit a
mi szennyviztisztitd teleplnk kornyezetterhelt, hanem ennek tébbszdrbse, csak a
korabbi évek maradvanya cstkkenthette ezt az 6sszeget ennyivel.

2011-re ez a pénz elkopott és 2012-re, amikor a Kollégandim kiszamoltak, hogy
2012-ben vélelmezhetden a 2012-ben szennyvizteliepre kuuto szennyviz mennyisége
az mennyi lesz, erre én azt mondom, hogy 1,4 miliié m?, vélelmezzik, hogy mi a
szennyviztisztité telep hatasfoka (harom paraméter a fontos &ssz - nitrogén, foszfor,
koi) ezekre a paraméterekre, ha 0sszeszorozzuk, akkor kijon az, hogy 8,5 millié forint
az az Osszeg, ami Oroshaza varosnak befizetésre kell, hogy kerliljén
kérnyezetterhelési dij szempontjabél. Ha ezt a 8,5 ml||I0 forintot osztanank vissza,
ezzel az dltalam sokat emlegetett 1,4 — 1,5 milli6 m®-rel, akkor még mindig nem a
4,80 Ft jonne, hanem olyan 6-7,- Ft-os m -enkent| ar. Tehat most nekem arrél kellene
beszélni, hogy nem 200 %-os, hanem 300 %-os vizterhelési dij novekmény van, de
ez a realitas. Tehat hogyha minden igy alakul — tudjuk, hogy nem igy fog alakulni,
mert reméljik, hogy az oroshazi beruhazas felfuttatja a dolgokat -, de ha minden igy
maradna, akkor ez a 8 — 8,5 millié forintos éves kdrnyezetterhelési dij lenne varhatd,
amely dsszeget kell mindig elosztanunk a tulajdonképpeni szennyviztisztité telepen
megjelend mennyisséggel és ezt a megfelelé szegmensek kHzdtt szétosztani.

Tehat, amit én el tudtam err6l mondani és nem tudom, hogy mennyire volt érthetd,
azt szerettem volna leginkabb kifejezni, hogy ez egy folyamat eredménye. Talan azt
is megemiitem majd, hogyha meg tetszenek kérdezni, hogy miért tervezett ilyen
rosszul a Vizma az elején, miért 21 milliét tervezett. Arra azt valaszolndam, hogy nem
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rossz tervezés volt, hanem pl. 2008-ban még azt kellett tervezni a Vizmtinek, vagy az
volt vélelmezhetS, hogy milyen volt az el6z6 évi szennyviz mindsége. Csak halkan
teszem hozza, hogy 2008-ban bizonyos beavatkozdsokat végeztink a
szennyviztelepen és sikerillt lecsokkentenlink a szennyezs anyagokat olyan
mértékire, hogy Oroshaza — elnézést csak muszaj mondanom — a megye egyik
legjobban tisztité szennyviztisztito telepe, tehat még véletleniil sem abbél szarmazik
ez a 2,- Ft helyetti 4,80 Ft, mert itt a szennyezéanyagok megszaporodtak volna,
hanem az el6z6ekben levezetettek miatt és azért lett a 2008. évr§l 2009. &vre
tervezett Gsszeg is kevesebb, mert pl. ezt a beavatkozast elvégeztiik.

Még egy szorzd, ami véltozott, ezt inkdbb csak kuriézumként mondom, 2009-ig
Vasarhelyre, meg Szegedre hordtuk a szennyviziszapot, aminek a térvény szerint a
szorz6ja, amikor kiszamoljuk, akkor 1-es, most pedig Mezékovacshazara hordjuk
mezbgazdasagi hasznositasra, ott pedig 0,8-as a szorzd. Tehat azért tudott ez a
durvan 20 milli6 forintos éves kérnyezetterhelési dij kbtelezettség lecsskkeni erre a 8
— 8,5 millié forintra, amit viszont ki kell terhelni.

Amennyiben van kérdés, arra természetesen valaszolok.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,K8sz6ndm szépen Krizsan uar, én nagy
figyelemmel kdvettem és nagy érdekiGdéssel, a miiszaki emberek szamomra mindig
roppant érdekesen tudjak elmondani és ismertetni a szakmajuk csinjat-binjat. Ebben
az esetben is igy volt szerintem, nekem nagyon-nagyon izgalmas volt ez a
tajekoztatd. Ha nagyon skrupulézus akamék lenni, megkérdezném, hogy akkor mi a
kilonbség a vasarhelyi 1-es szorzo és a mezSkovacshazi 0,8-as szorzo kbzott, de
hadd ne menjek bele ilyen részletekbe, mert talan ahogy én itt latom Fiivesi
képviselftarsamat, nem biztos, hogy ezt a kérdést feltenni és nem akarok téle
elvenni kérdezési lehetdségeket.

KoszOnom szépen a kiegészitését, szamomra azért még mindig egy-két kérddjel
adodik, hogy a tervezési folyamatot hogyan lehet, és mi médon lehet hatékonyabba
és a valésdghoz jobban igazitottd tenni, mert akkor nem lennének ilyen nagy
kiugrasok és kilengések. Sosem akkor reklamal az ember, amikor cstkkenés
kovetkezik be, hanem akkor amikor egy viszonylag jelentGsebb mértékii ndvekedést
tapasztal barmekkora dijtéteiben és nyilvan a lakossag érdekét nem szolgalja az,
hogyha ilyen jeliegi jelentSs véltozasok vannak. A KépviselG-testiilet meg nyilvan
azért érzékeny és arra érzékeny, hogy ezeket a kilengéseket ne engedje és
amennyiben lehet, ezt akadalyozza is meg.”

Megkérdezi a Képviselb-testillet Tagjait, kinek van kérdése, véleménye az
elbterjesztéssel kapcsolatban?

(Kérdés, vélemény nem hangzott el.)

-EZek szerint alapos és kimerit6 volt a tajékoztatas, koszénom szépen, hogy
elfogadtak az invitalasunkat és még egyszer mondom, hogy hatarozati javaslatot
nem tartalmaz az elbterjesztés. Ha megengedi, megfogalmaznam azt, hogy
pontosabb tervezéssel talan ezeket a kilengéseket csdkkenteni lehet és ezeket a
jellegli, viszonylag szézalékos jelentds véltozasokat is tompitani lehet annak
erdekében, hogy egyik évrél a masikra ne kivetkezzen ez be.”

Megkoszoni még egyszer a megjelenést, tovabbi szép napot és j6 munkat kivan.
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3) Elvi dintés a Tancsics Mihaly Kozoktatasi Intézmény és
Tehetségkozpont- Oroshaza nevelési-oktatasi feladatkdrének
atszervezésérol

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: ,Az eléterjesztést Bizottsdgok nem targyaltak,
hiszen tegnap tudiuk kikiildeni csak a Képvisel6tarsainknak. Bizonyara mindenki
figyelmesen elolvasta, atolvasta ezt az el8terjesztést. Szeretném jelezni azt, hogy
jelenleg egy elvi dontést kell meghoznunk a térvény elbirasai kapcsan és én gy
gondolom, hogy egy messze mutatd, nagy horderejli és jelents elvi déntésrél van
ebben az eléteriesztésben szd6. Az a folyamat, amit elinditottunk a tavalyi évben,
amikor a Szegedi Tudomanyegyetemmel egyittmiikodési megallapodast irt ala a
Tancsics Mihaly Koézoktatasi Intézmeény, illetve Oroshaza varos, ennek egy
kdvetkezd lépcsbfoka lehet az, amennyiben az elvi déntést aprépénzre tudjuk valtani
és veégsd célkent pedig azt tudjuk meghatarozni, hogy a gyakorléintézményévé
valhasson a Szegedi Tudomanyegyetemnek a mi Intézményunk, hiszen ez jelentené
megitélésiink szerint azt, hogy az a tehetséggondozasi program, amely elinduit,
amely szépen terebélyesedik, az gyakoriatilag egy olyan hatteret kapna, amely révén
a térség, de a megye egyk legjelentésebb intézményévé valhatna a mi
Intézménylnk. En bizom benne az elkdvetkezendé hénapok sok-sok munkaja, ami
eléttink &ll, az eredménnyel fog jami annak érdekében, hogy ez az elképzelés
realizalédni tudjon.”

(Németh Béla képviseld az lésterembdl tavozott, a jelenlévl képviselbk szama 14
fére valtozott.)

Bogdanffy Csaba képviseld: ,Ismét oktatast szervezlnk, bar el kell ismemem, hogy
most pozitiv irAnyba, hiszen a bizonytalan és jelenleg még atlathatatlan allami
fenntartasbél, dllami irdnyitasbol kimenekitjilk az Intézménylnket a Szegedi
Tudomanyegyetem fenntartasaba.

Volna ezzel kapcsolatban két kérdésem:

Az egyik, hogy az elvi megaliapodas — gondolom volt elbzetes targyalas — az
Egyetem mindent visz? Tehat a tagintézményeket, telephelyeket mindent, vagy
kiszemezgeti és marad itt valami a Varosnak, amirl a Varosnak kell a tovabbiakban
gondoskodni?

Feltételezem, hogy igen, de ha az Egyetem fenntartasaba keril, akkor az atkerdlt
Intézménynek nem szlkségeltetik a tovabbiakban &nkormanyzati tamogatas az
allami normativan fellil, hiszen az Egyetem a fenntartasaba keril.”

(Csizmadia lbolya alpolgarmester az Ulésterembdl tavozott, a jelenlévd képviseldk
szama 13 fore valtozott.}

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: ,Egyrészt egy tévedésére szeretném fethivni a
figyelmet, attdl hogy valami egyetemi fenntartasba kertl, attél még az allami
finanszirozéssal mikddik, hiszen az Egyetemeket is az Allam tartja el, az Allam
finanszirozza, tehat e tekintetben nincs olyan pénziigyileg autondm, vagy o6nallé
felsdoktatasi intézmény, hanem elsésorban az Egyetemek is az allami tAmogatasbél,
az éves allami pénzbdl éinek.

Ami pedig a masik kérdését érinti Képviseld ur, az egy kivald kérdés, rendkivli fontos
kérdés. Blahé fSigazgaté arral jartunk Szaboé Gabor rektor Urnal a szerdai nap
folyaman és végigbeszeltik ennek a folyamatat. Gyakorlatilag szakmailag maximalis
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tamogatast kaptunk a mellé és a mdgé, azt mondta Rektor dr, hogy ezt mar
szeptemberben, vagy szeptembert megel6zé egylittmikodési megallapodas elbtt ezt
letargyaltuk, latia a folyamatdt, hogy milyen szépen valésul meg maga a
tehetséggondozas és a rezidensképzés. Tehdt ilyen érieiemben nincs gond.

A telies Intézmeny atvételérdl targyaitunk, tehat nem arrdl, hogy kiszemezget barmit
az Egyetem adotit esetben, hanem a Tancsics Mihaly Kozoktatasi Intézmény és
tehetsegkozpont telies egészérél beszéltiink, errdl egyeztettiink, errél allapodtunk
meg. Ami pedig az On altal felvetett normativa kérdést érinti, bizonyara Képviselé Gr
figyelmét sem kertilte el, hiszen On az oktatdsban benne van, hogy ebben az évben
még vaiéban normativ alapon tbrténik a finanszirozas. Magyarul az egyetemi
finanszirozas Ugy térténik, hogy van egy alap normativa és ez gyakorlatilag
duplazddik az egyetemi fenntartdsG intézmények vonatkozasaban, praktikusan a
gyakoridintézmenyek tekintetében. Ez speciel a mi esetiinkben azért is kedvezs,
mert mi nem fudunk, a Varos nem tud jelenleg dupla normativat meilétenni az
Intézménynek, 80-85 % kb. az, amit mi mellé szoktunk tenni kiegészitd
tamogataskent sajat forrasbdl az Intézmény mikédéséhez. A j6v6 évben nagy
valoszinliséggel a finanszirozas vonatkozasaban megszlnik a normativ alapt
finanszirozas, feladatrendszer(i, vagy feladatszeri finanszirozas fog bekdvetkezni,
amely nem az ellatott, vagy ellatandé tanuléi létszamhoz igazodik kozvetleniil,
hanem az ellatandé feladathoz. Ezzel kapcsolatosan én Naszvadi allamtitkar Grral
kedden egyeztettem a Parlamentben, hogy mégis hogyan képzeljiik ezt el, hogy
képzelhet§ mindez el. Gyakorlatilag a személyi, dologi kiadasok-vonatkozasaban kell
egy tervezési feladatot elvégezniink, nyilvanvaloan itt az is egy fontos elem, a
Parlament a kéznevelési tdrvény kapcsan a pedagogusi életpalya modellt is
elfogadta, tehat ennek a kalkulacidit is majd el kell végezniink. Gyakorlatilag az
elkovetkezend$ honapok feladata az lesz, hogy egy olyan anyagot készitsiink az
Egyetem Szenatusa elé, amely mutatja a Rektor Ur megfogalmazasa szerint (zleti
terv-szeren azt, hogy hogyan és mi modon kerll finanszirozasra, vagy fog
finanszirozdsra kerlini, milyen Osszegekbdl kell a gyakorld Intézmenynek a
mikodtetését biztositani. Erre vonatkozélag én segitséget kértem az Egyetem
Szenatusanak Gazdasagi Tanacsa egyik Tagjatol, hogy minél pontosabban és
precizebben tudjuk elkésziteni ezeket a kalkulaciékat annak érdekében, hogy egy
olyan dontes-elGkészité anyag keriiljon majd a Szenatus asztalara, amely alapjan j6
lelkiismerettel meg tudjak ezt a déntést hozni és bizakodom abban, hogy vélhetéen
majd a Nemzeti Erbforras Minisztérium Oktatasi Allamtitkarsaga is ezt az
elkeépzeléslnket el tudja majd fogadni, el fogja majd fogadni. Amennyiben a
financidlis, finanszirozasi metédusat mellé tudjuk szerkeszieni, én ugy gondolom,
hogy a szakmai részét is el tudjuk fogadtatni, s ebben az esetben azokat a jogi
lépéseket, amelyeket a Képviselb-testiilet elé kell hoznunk és meg kell oldanunk,
meg kell vaidsitanunk, azt nyilvan folyamataban mint minden, az elmqtt években
torténd atszervezéseknél mar Ondk megszokhattdk, - azt kell mondanom, hogy
vaioban megszokott ezen Testlletnél — ezekr6l a lépésekrdl természetesen
tajékoztatast fogunk adni és a megfelelé dontéseket nyilvan majd a Képviseid-
testillet asztalara fogjuk tenni. En bizom benne, hogy a folyamat végeként —
szeptember 1, vagy a szeptemberi iskolakezdés kapcsan mar egy mas jellegi
fenntarté mikoédtetni majd a Tancsics Mihaly Kozoktatasi Intézmény és
Tehetsegkozpontot, amelyben ~ nyilvan ez nem 6ncélt dolog — amelyben kiilénésen
a tehetséggondozas, a térség, a varos, a megye egészébdl vonzasra keril, s azok a
jo képességekkel megaldott tanuidk, fiatalok kiteljesithetik itt a tudasukat és egy
természetes felvevbhelyei tudnak lenni a Szegedi Tudomanyegyetemnek, ahol
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éppen most folynak azok az lnnepségek, amikor kilenc Nobel-dijast koszdntenek,
latnak vendégll. Ugyhogy talan biszkélkedhetink azzal is, hogy a laudaciot végzik
koziil - fiatalokat kértek fel, komoly verseny folyt a tekintetben, hogy ki végezheti
ezeket a laudacidkat. Az intézmény tanuldi kézhl harman is megtiszteltetésben
részesiiltek, tudasuk, tehetségiik alapjan ezeket a laudaciokat elvégezhetik. En gy
gondolom, hogy gratulalhatunk mind nekik, mind a felkészité tanaraiknak, sziileiknek
és Fbéigazgatd Grnak, hogy ilyen kivalé angol-oktatas — mivel angol nyelven folyik —
van ebben az Intézményben és bizom benne, hogy ezzel is erdsiteni tudjuk, fogjuk
ezt az iranyt, ezt a vonalat, hogy még felkész{iltebb és még jobb tudas-hatérrel
rendelkezé fiatalok keriiljenek ki az érettségi utdn majd ebbdl az Intézménybdl, adott
esetben a Szegedi Tudomanyegyetem intézmeényébe.”

Megkérdezi a KépviselS-testilet Tagjait, kinek van tovabbi kérdése, véleménye,
javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?

(Tovabbi kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elbterjesziés hatarozati javaslatat.

A Képviselb-testilet 13 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkil az
alabbi hatarozatot hozta:

51/2012. (1l1.23.) K.t. szamu hatarozat:

1.)  Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiliete a kozoktatasrol szolo
1993. évi LXXIX. térvény 88. § (6) és (7) bekezdése, valamint 102. §-a
alapjan elvi déntést hoz kozoktatasi feladatai atszervezésérdl az alabbiak
szerint:

a. Az atszervezés célja, hogy megdrizze, illetve hatékonyan fejlessze azt
a sokszin(l és eredményes képzési szerkezetet, amely a TMKIT
Pedagégia Programjat jellemzi. A rezidens, illetve a gyakorld iskolai
statusz egyuttesen noveli az oroshazi iskolarendszer
versenyképességét, a varos kdzponti szerepkdrét. Az egyetem szakmai
kontrollja biztositia a folyamatos, magas szinvonald nevelG-oktatd
tevékenységet.

b. Az atszervezés a pedagégiai ellatds szinvonalanak meg&rzésével,
névelésével aranytalan teher okozasa nélkll, a jogszabalyi el6irasok
betartasaval vaiosul meg.

c. Oroshaza iskolarendszerét tovabbra is fenntartotol fliggetlen, egységes
célok mentén épitkez6é kooperativ rendszernek képzeljik el, ahol a
tanuléi sikeresség mindenki szamara biztositott.

d. A szervezeti atalakulas az intézményi szervezeti kultira folyamatos
fejlesztését, a hatékony pedagdgiai kultira érvényesiilését tamogatja.

e. Torekedni kell arra, hogy az alkaimazottak foglalkoztatasa folyamatos
maradjon, megszakitas nélkil folytathassak munkajukat.

f. Kiemelt figyelmet kell forditani az érintettek tajékoztatasara, az
elkerllhetd érdeksérelmek megeibzésére.

2.) A kézoktatasi feladatok atszervezése soran egyarant gondot fordit
énkormanyzati és intézményi palyazati kdtelezettségek betartdsara.

3.) A Képviselo-testiilet az eibterjesztésben foglaltakat megismerte és
felhatalmazza a Polgarmestert, hogy annak megfeleléen kezdje meg a
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targyalasokat a Szegedi Tudomanyegyetem képviselSjével a TMKIT
gyakorlo iskola kialakitasa targyaban.

Végrehajtasért felelbs:
Dr. Dancsé Jézsef polgarmester
Hegediisné Dr. Hegedls Maria cimzetes fSjegyz6 az
atszervezésre iranyulé 6nkormanyzati dontések elékészitéséért
Hatarido: azonnal és értelem szerint

(Csizmadia lbolya alpolgarmester az lésterembe visszaérkezett, a jeleniévd
képvisel6k szama 14 fére véltozott.)

4) Egyiittmiikbdési megéllapodis megkédtése a Magyar Eréemelé
Szovetséggel a 2014. évi junior és ifjisagi er6emelé vilagbajnoksag
rendezésére

Dr. Dancsé Joézsef polgarmester: Az elbterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok
Bizottsaga megtargyalta, felkéri Kovacs Arpad képviselst, a Bizottsag Elndkét,
ismertesse a bizottsagi allasfoglalast.

Kovacs Arpad képvisels, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elntke: A Bizottsag
az elbterjesztést megtargyalta, a hatarozati javaslatot. 5 igen és 1 tartézkodas mellett
elfogadasra javasolja.

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Megkérdezi a Képviseld-testiilet Tagjait, kinek van
keérdese, véleménye, javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?

Zalai Mihaly alpoigarmester: ,Ugy gondolom, hogy barmely sportagban egy
vilagbajnokség, junior vilagbajnoksag megrendezése Oroshaza varosaban egy
rendkivil nagy elismerése annak a sportagnak, amely ezt kivivta maganak. En csak
azért kértem szot, hogy megkdszdnjem ezGton is Musztafa Imre imak azt a munkat,
amely ebbe a helyzetbe juttatta ezt az Egyesiiletet, olyan eredményeket hozott és
olyan eredményeket tett le az asztalra, amellyel kivivta a Szovetséglk, a
VilagszOvetségik elismerését, amely alapjan Ggy gondoljak, hogy Oroshaza mélté
helye lesz egy junior vildgbajnoksagnak. Eziton is kivanok Elndk umak és a Klub
valamennyi tagjanak eredményes munkat a felkésziiléshez.”

Bogdanffy Csaba képvisels: ,Magat a rendezvénynek a palyazatat és az
elbterjesztest tamogathatonak tafaljuk. és ugy gondolom, hogy ennek t6bb hozadéka
van a Varos szempontjabdl.

Mégis két keérdést szeretnék feitenni: Itt egy négyoldaly megallapodasrdl,
szerz6désrdl van sz6. Kezdeném az egyéb rendelkezésekkel: az 5.1.) pontban
szerepel, hogy a Felek megallapodnak abban, hogy a rendezvény soran felmeriit
bevételek tekintetében a zaré-banketthez és a zaré-rendezvényhez kapcsolédd
bevételek az Onkormanyzatot illetik meg.

Csak érdekl6dés szinten: milyen bevételre szamithatunk? Hiszen ezek altalaban
kiadassal jarnak, vagy esetleg amdl van sz6, hogy ezen a zaré-banketten a
resztvevlk hozzajarulasi dijat fizetnek és az a bevétel, mert akkor értem. Ez ritkasag,
mert nem nagyon szokott lenni, altaldban a Varosnak kell helytallni.
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Sajnalom, nem latom Musztafa elndk urat, 6hozza is lett volna kérdésem, ezért csak
megjegyzésem van: ,2.4.) A szervez6 vallalja: a rendezvény lebonyolitdsahoz
szikséges eszkdzbk, berendezések beszerzése, helyszinre szdllitdsa és
elszallitasa.” Nem lovagolni akarok én ezen a kérdésen - hiszen bizottsagi Ulésen
tobbszor mar ezt felvetettem — sosem tudtam a Musztafa Grtél hivatalosan
megkérdezni, az a feltételezésem, hogy most sem véletleniil nincs itt, hiszen amikor
az er6emelést targyaltuk miultkor — és jelenleg Ugy gondolom, hogy ez fonios
kardinalis kérdés, csak itt kellene lenni, valamilyen halaszthatatlan elfoglaltsaga van,
vagy nem akart idejénni, de az ominézus decemberi slUlyzévasarlasi tamogatasra
szeretnék ismételten visszatémni. A jegyzékdnyvet kikértem és a kdvetkezdt mondta
Musztafa ar a 6. oldalon: ,Januar 30-ig be kell bizonyitanunk a Nemzetkdzi
Szivetség feié, hogy mennyi hivatalos sulyzénk van, stb. amennyiben nem tudjuk
bebizonyitani, akkor megvonjak a Varostél a VB rendezési jogat”...

A lényeg az, hogy kideril a Musztafa ar 1.000.000,- Ft-ot kért a sulyzdra, amit nem
is a Varosnak kell biztositani, hanem az Erdemelé Szbvetségnek. Ezzel én mar
tisztaban voltam akkor is, amikor elészér, meg masodszor feitettem a kérdést és
megkerilé valaszt kaptam. Csak megjegyzés, mivel nincs itt az EIndk Ur, nem tudom
feltenni, neki van egy omindézus mondasa, azt szokta mondani mindig, hogy én —
vagyis 6 — torok vagyok, nem hiilye. Elnézést, én meg azt mondom, hogy azért mert
magyar vagyok, én sem vagyok hulye.”

(Németh Béla képvisel® az lilésterembe visszaérkezett, a jelenlévd képviselok szama
15 fore valtozott.)

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Képviseld Ur elég méltatian szavak voltak ezek.”

(Lovei Ferenc képviseld az Ulésterembd! tavozott, a jelenlévd képviselbk szama 14
fére valtozott.)

Zalai Mihaly aipolgarmester: ,Csatlakozom a témahoz és szerintem Képviseld Grhoz
is méltatlan, nem tudom, hogy milyen szalak, milyen szandékok mozgatjak Ont,
amikor ennek az el6terjesztésnek a kapcsan kivonja a kardjat és nekimegy az
Er6emeld Kiubnak. En a Pénzlgyi lroda vezet&jét, Miszlai urat, vagy Szlics Gézanét
szeretném megkérdezni, hogy mire nydjtott be — tegylink mar erre végre pontot, azt
gondolom és akkor ezek a méltatlan tdmadésok is befejezédhetnek, En nem a
jegyzdkényvre vagyok kivancsi, Miszlai urat szeretném megkérdezni, hogy egyrészt
a Toldi Er6emel§ Klub mire nyujtott be tamogatasi igényt, illetve hogy rendben
elszamolt-e a tavaly felhasznalt 6sszegekkel?”

Miszlai Jozsef irodavezetd: ,A tamogatéasi szerz6desben, amiben rogzitve lett, hogy
milyen célra haszndlhatja fel, abban konkrétan a Képvisel6 Or altal emlitett
eszkbzbeszerzés nincs benne, mikddésre hasznalhatta fel, azzal elszamolt,
dokumentumokkal igazolta. A jegyz6konyvben szerepld eszkézbeszerzésrdl nincs
sem a doéntésben, sem a tdmogatasi szerz6désben sz6.”

Dr. Dancsé Jozsef poigarmester: ,Képviseld Ur egyeb kérdését illeten azt tudom
mondani, hogy az eréemeléknél az a szokas, hogy azok vesznek részt a zars-
banketten, akik erre jelentkeznek és ezért bizonyos 6sszeget fizetnek és
gyakorlatilag ez keriil &t a rendezdk szamlajara és azért is fontos ez, mert itt lehet
kalkulalni, hogy hanyan kivannak részt venni a zard-banketten, hiszen a szamitasok
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azt mutatjak, hogy egy 6-800 versenyzé, kisérd, edz6, rokon, csaladtag fog ezen az
esemenyen részt venni és nyilvanvaléan nem mindegy az, hogy mondjuk magan a
zaré-banketten szazbtvenen, vagy négyszazan akarnak részt venni, hiszen azért ez
egy jelentds kilénbség és az Erdemeld Szovetség, illetve a Nemzetkdzi Szbvetseg
igy szokta a zaro-banketteknek a kalkulalhatosagat megteremteni, hogy dijazas
ellenében vehetnek reszt rajta a megjelentek. E tekintetben ez pedig a szervezdk
munkéjat segiti, hiszen igy kelié mennyiségli eszkbzt és ételt, egyebet tudnak
beszerezni és igy még a koltségeket is jelentésen lehet csdkkenteni a szervezék
részérél. Tehat ez indokolja az On altal megkérdezett 5.1-es felvetést.

En bizom benne Képvisel§ dr, hogy ez valami rossz nap az On részérdl, mert én
remélem, hogy — ha most elkezdlnk itt ,torokézni”, meg ,magyarozni”, nem fogunk
eljutni a ,ciganyozas™hoz, a ,zsid6zas"-hoz, vagy barmi egyébhez. En szeretném
kémi Képvisel6 urat, hogy nagyobb toleranciaval viseltessen adott esetben mas
nemzetiségu varoslakéd néptarsainkhoz, mert Ggy gondolom, hogy ez egy rossz irany
lenne, hogyha valakit ennek alapjan mingsitenénk. Ez nem volt szokas a Képvisels-
testiilet Glésein eddig, én bizom benne, hogy On nem kivanja ezt az utat kévetni az
elkovetkezenddkben, az On Frakcidja sem és bizom benne, hogy elhatarolédnak
Ontél még most a mai testileti tilésen az ilyen jellegl kijelentésekt6l pedig végképp.

Fiivesi Sandor képvisels: ,En az Ondk félrevezets taktikdja mellett visszatérnék
akkor a napirendi ponthoz: Bogdanffy képvisel Gr Musztafa urat idézte. Azt hittilk,
hogy ezt még csak szabad. En a Musztafa Grnal igazan nem akarnam kihGzni a
gyufat, mert nem vagyunk egy stlycsoportban, de j6 lett voina, ha a bizottsagi llésre
el tud jonni, hiszen fontos témarol volt szd. Jo lett volna, hogyha testiileti Glésre is el
tud jonni.”

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: ,Betegsége miatt nem tud jelen lenni.”

Fuvesi Sandor képviseld: ,Koszonjik szépen a tajékoztatast. Jo lett volna, ha valaki
a Sportegyestilet részérd| el tudott volna jonni, hiszen nemcsak Musztafa ur képviseli
— gondolom — egyedil az Egyesiiletet. Tehat azért nem tudom tamogatni ezt az
eléterjesztest, mert sulyos kérdéseket vet fel ez a sllyz6-kérdés, ugyanis kozpénzrél
van sz6. En meg szeretném akkor azt kérdezni, hogy ezt a bizottsagi Glésen
targyaltuk és most nincs eléttem az anyag, nem emiékszem a pontos Gsszegre.
Hangozzon mar el itt, hogy mennyi pénzrél beszéliink. Tehat az tortént a bizottsagi
Ulésen, hogy a jegyz6kényvet az elébb felolvasta Bogdanffy képvisel6tarsam, hogy
sulyzéra, kulon rakérdezett erre, azért hangzott el, hogy mire kell ez a pénz, miért
szlkseges ez a rendkiviili tamogatas, és Musztafa Ur kifejezetten ezzel a sport
témaval indokolta és azt mondta, hogy ehhez a rendezvényhez szukséges neki a
megfelelé eszk6zok biztositasa, stlyzok. Akkor, amikor a Bizottsagunk targyalta az
elszamolasokat, akkor erre kifejezetten rakérdeztiink és ott is ez a valasz sziiletett,
hogy ja hat kérem, igaz, hogy sllyzéra kérte, de akkor, amikor a megallapodas
megkéttetett az Onkormanyzat és a Sportegyesiilet kozott, hat akkor oda viszont ez
nem kertilt bele. Na most ez olyan kérdéseket vet fel, ami tilmutat ezen a konkrét
Ugyon. Ha valaki kér valamire pénzt, akkor annak az 6sszeg miért nem keriil be a
szerz8désbe? Hogy lehet ezt megcsinalni? Igy banunk a kézpénzzel? Ha elhangzik a
pontos Osszeg, azért sokan fel fogjak kapni a fejiket, mert nem néhany tizezer
forintrél van sz6. Tehat ez ddbbenetes! En meg azt nem értem, hogy miért kell ezt a
problémat a sz6nyeg a4 sepemi, hiszen itt éppen az lett volna a megfeleld eljaras,
amit mi a Bizottsagon normalis hangnemben, kulturaltan kértiink. Az Elndk r meg
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tudja erdsiteni, hogy kértiik, hogy ezt vizsgaljuk ki, vizsgalja ki a Bizottsag és ezt a
FIDESZ-es tébbség leszavazta, hogy menjink ennek utana, nézzik meg, tarjuk fel
és vonjuk le a kdvetkeztetéseket. Ez nem tortént meg. Tehat sajndlom, de igy
barmennyire is egyébként én is 6rllok, hogyha ilyen nemzetkdzi rendezvény van a
varosban, ezt természetesen ebben a formajaban nem tudom tamogatni.”

Bogdanffy Csaba képviseld: ,Elészor is szeretném elbrebocsatani, hogy
hozzaszdlasomban véletleniil sem akartam itt nemzetkdzi vagy nemzetiségi
kérdéseket feszegetni. Mindenki tudja, aki ismeri a Musztafa urat, hogy ez neki egy
altalanos mondasa, allandbéan ezt hangoztatja, ha valakivel beszél. Tehat, ha valakit
én ezzel megsértettem, akkor ezlton elnézést kérek, nem volt szandékom. Legalabb
megteszem azt a testlleti Ulésen, én legalabbis elnézést kérek, ha vatakit
megsértettem, erre is legyen precedens a testlileti (lésen.

A masik dolog — most mar tdl vagyok ezen a sulyzé-kérdésen — azt is elismerem,
hogy nem a Toldi hibazott, hiszen a jegyzékényv szerint megvan, hogy mire kérte a
pénzt, de mivel a Tamogatasi szerz6déshe ez nem kertilt bele, igy joga volt arra
kélteni a pénzt, amire akarta, tehat azzal eilszadmolni, amire kdltdtte a pénzt. Nem az
6 hibaja, 6 ezzel élt és kész. Tehat itt magardl csak az elvrél van szd, hogy valamire
kérte a pénzt, nem arra koldtte, de az elszamolas természetesen szabdlyos és
torvényes volt, ugyanigy, ahogyan Irodavezetd Or elmondta. Tehat még egyszer, ha
valakit ezzel sértettem a megjegyzésemmel, akkor mindenkitdl elnézést kérek. ,,

Németh Norbert képvisel§: ,Zavart érzek az erében a Szocialista Frakciénal.
Bogdanffy képviselftarsam azt mondja, hogy tamogatni tudjak, négy hellyel lejiebb
azt mondjak, nem fogjak tamogatni. Legfelhaboritébb az egészben, hogy pont egy
sportvezetd kOtozkddik egy ilyen sulyz6 sdlyos probiémajaval? Bogdénffy ur
szerintem a Testiillet nevében megigérhetem, ha On egy vilagbajnoksagot hoz ide,
egy Asztalitenisz Vilagbajnoksagot hoz ide ebbe a varosba, szerintem a véaros
vezetése annak ellenére, ha netan nem lennének Ondknek pingpongiitsi, asztalai,
barmi éron, de beszerezné, ha egy vilagbajnokségrdl van sz6.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,,C")ri]It')k hogy a Szocialista Frakciéban legalabb
rendez6dni latszik ez a kérdés. En majd arra kémém Bogdanffy képvisel§ urat, hogy
sziinetben értekezzen Fiivesi képviseld amal és amit On belatott, arrél talan
meggydzi Flivesi képvisel§ urat is. Flvesi képvisel§ ur ugyanis forditva (lt a lovon,
nem volt sz6 ki‘)zpénz felhasznalasrél. Erre vonatkozott az én kérdésem is és erre
vonatkozott Miszlai ur valasza. Nem hasznaltak fel azt a kézpénzt sulyzdkra. Ahhoz,
bizonyara On is tudja, semmi kdziink nincs, hogy honnan szerezte be egyébként,
Nincsen jogunk sem vizsgalni egy egyesuletnek a gazdalkodasat. Addig van csak
jogunk, ameddig mi azt tamogattuk, és nemcsak énkormanyzati tAmogatasbol élnek
az egyesiletek. Ugy gondolom, hogy egy iskolapéldajat lathattuk annak egyébként
az elmult percekben, hogy hogyan lehet elrontani egy egyesilet meg egy varos
oromeét. Tehat, amikor egy pozitiv, azt gondolom, mindenki szamara pozitiv
eseményrél beszamolunk, bizonyos vallalasokat kellene tenniink azért, hogy ez az
esemeny megvalosuljon, akkor egy ilyen ,kabatlopasi” liggyel maguk bemocskoljak
az egészet. Nagyon szégyellem magam az egész Testiilet nevében az elmuilt percek
torténéseiéert.”

Kovacs Arpad képviseld: ,Bizottsagi iilésnek a témaja volt valdban ez a torténés,
méghozza akkor, amikor a péttdmogatasoknak az odaitélésérd! volt sz6, és én, ha jél
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emlékszem, igaz, hogy nincs ellttem a jegyz6kdnyv, de ez valahogy tgy volt, hogy
amikor a pottamogatasoknak a keretosszegérdl volt szd, illetve, hogy melyik
egyesulet mennyi péttAmogatast kapjon, akkor Bogdanffy képviselStarsam sokallta
azt a pénzdsszeget, amit az erbemelSk kapnanak. Lehet, hogy rosszul emlékszem,
de én nekem valahogy ez az emlékezetem.

Szerette volna, ha masféle silyozasban kapnak a sportegyesiiletek kapjak meg a
tamogatast és talan ott az volt, sokallta azt a pénzt, amit az er6emelék nyertek volna
és Musziafa Imre erre mondta azt, hogy neki nagyon nagy sziiksége van erre a
pénzre, azért, mert egy: meg kell éljen a sportegyesilete, kettd: készil erre a
vilagbajnoksagra es itt sok minden van amit, igen itt beszélt stlyzokrol is, amiket meg
kell vasarolni. En nekem nem jétt le oft, akkor abbél a nyilatkozatabdl az, hogy 6 ezt
a pénzt kifejezetten sllyzovasariasra szeretné forditani. Szeretett volna stlyzokat
venni, ezt elmondta, valo igaz, szeretett voina sulyzékat venni. Nyilvanvaléan aztan,
hogy sulyzovasarlasra most nem tudom, hogy elkdlthette volna-e ezt a pénzt.
Elkoltétte masra, mikédésre. A sllyzékat meg nem kellett kdozben megvéasarolja,
nyilvanvalé nem kélt olyanra pénzt, amire nem musza;.”

(Horvath Jozsef képviselé elhagyta az Uléstermet, igy a jelenlévé képviseldk
Iétszama 13 fére valtozott.)

Fetser Janos képvisel§: ,Oroshaza Polgarmestere az eddigi eléterjesztések soran
sokszor figyelmeztette a KépviselSket, illetve egy Képviselét, hogy nem az
elbterjesztésrol beszél. Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy itt folyamatosan
Szocialista Frakcio, Jobbik-0s Szocialista Cégcsoport, egyebekrd| beszélt példaul az
autdbusz elbterjesztése kapcsan is, ami egyaltalan nem kot6détt az eléterjesztéshez.
Szeretném felhivni a Jobbik-os Képvisel6 figyelmét, hogy nyilvan a sport terliletén
egyaltalan nem jaratos, hiszen kemény kritikaval illette azt a Bogdanffy Csabat,
akinek a nevéhez kétédik tébbek kézétt az, hogy Magyar-Svéd Valogatott Talalkozot
rendeztek annak idején Oroshazan és vilagbajnokok, nem utanpétias, nem ifilisagi
vilagbajnokok jatszottak az Oroshazi Sportcsamokban, aki nemzeti valogatott,
olimpikonok versenyeztetését tette lehetévé hosszu ideig Oroshazan a Varosi
Sportcsarnokban. Szeretném azt mondani, hogy lehet, hogy ez valakinek &rém,
lehet, hogy valakinek nem, .hiszen mirél van sz6? Amél van sz6, hogy a
sportegyesiletek egy jelentés része nem tud nemcsak rendezvényeket, hanem
mikodni sem nem az On6k pénzébdl, nem a FIDESZ-esek pénzébdl és nem a
forradaimarok pénzebdl, hanem a befizetett adopénzekbél. Ezt, hogy hogy osztjak el
igazsagosan vagy igazsagtalanul azon lehet vitatkozni és nem érdemes ebbe
politikat vinni, bar lehetne oda-vissza véleményeket megformalni és cimkézni
egymas dontéseit, de nem sok értelmét latom. Egy tény, hogy akkor, amikor
csaladok szazezrei éheznek, nem tudjak a gydgyszert kivaltani, ki van kotve
Gtszazvalahany lakasban a villany, akkor az adéfizeték pénzét lehet ilyen dolgokra is
kélteni. Amikor nem tudjak kivaltani a gyogyszert, amikor nem tudnak élelmiszert
venni, amikor nem tudjak kifizetni a kbzlizemi szamlékat, akkor mi bliszkék vagyunk
arra, hogy igaz, hogy a csaladokon és az embereken nem tudunk segiteni, igaz,
hogy elvesszilk a nyugdijukat, a rokkantnyugduukat igaz, hogy olyan doigokra
koltjluk a pénzt, ami megkérddjelezhetd és egyre kevesebben élnek ebben a
varosban és egyre tébben hagyjék el, egyre tobb a hasznalaton kiviili héz, egyre
tobb az a végrehajtas, ami a csaladokat terheli, és akkor itt cimkézgetiink.

Azt hiszem, hogy ezt be kellene fejezni. Majd mindenki eldénti, hogy tudja-e ezt az
elbterjesztést tamogatni vagy nem tudja. Nem kellene, én azt gondolom, se
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elhataroiédni, sem megbélyegezni Bogdanffy Csabat, azért, mert idézett egy olyan
mondast, amit az idézett személy folyamatosan mond, és nem kellene nagyon
keményen abba az irAnyba elvinni, hogy ha valamelyik Képvisel6nek van véleménye,
hogy ez most Szocialista, FIDESZ-es vagy Jobbik-os vélemény, mert nem
frakcidvéleményként fogalmaztak meg, hanem egyéni véleményként. Mindenkinek
joga van az éllaspontjat elmondani. Tessék megnézni a jegyzékdnyvet, 4. napirendi
pontnal tartunk, hanyszor cimkéztek? Hanyszor cimkéztek négy napirend keretében
és nem az elbterjesztésrél beszélnek? Azt hiszem, hogy ezt be kellene fejezni. Ha
ugy latjak, hogy ez az eidterjesztés korrekt és jo, akkor szavazzak meg, aki pedig
ugy latja, hogy nem biztos, hogy ilyen szintl, nem biztos, hogy nem climpiai sportag,
és meg lehetne sorolni, esetében kellene az oroshazi adéfizeték pénzét odaadni,
akkor mindenkinek legyen meg az a joga, hogy milyen véleményt formal az
elbterjesztésrél, és ezt nem illik, és nem kellene megkérddjelezni. Természetesen, ha
az érvek utkoznek, akkor azt el keil fogadni.”

(Horvath Jozsef és Lovei Ferenc képviseldk visszaérkeztek az llésterembe, a
jelenlévd képviselbk létszama 15 fére vaitozott.)

Németh Norbert képvisels: ,Nem kivantam szolni, de Fetser képviselStarsam
megszélittatasa utan kénytelen vagyok reagaini. Elnézést kérek Ontdl Fetser Gr a
Szocialista Frakciot Szocialista Frakcionak nevezem, igérem, legkdzelebb maskepp
fogom Onodket szdlitani, csak félek, hogy ez nem.fogja tiri a tintafestéket. Ha méar
az én sportteljesitményi miltamat firtatta, valoban abban Onnek igaza van, nekem
nincs akkora sportteliesitményi multam, mint Ondknek, illetve a Szocialista
Frakcidnak az elmdit nyolc év alatt, amit itt Ondk végigsportoltak, az vaiéban
vilagbajnoki, csak nem hoztak ide.”

David Zoltan képviseld: ,Németh képviseltarsammal értek egyet abban a
vonatkozasban, hogy Bogdanffy umak talan nem itt kellett volna ezen a testiileti -
Uiésen ezt a Kijelentését idéznie, felidéznie, mert nem hiszem, hogy idevald vagy
mélté lenne. llletve azzal is egyetértek vele, hogy On, mint, legalabbis én is agy
tudom, hogy kit(ind sportold és tamogatja a sportoldkat, ennek ellenére most nem
nagyon ez latszik, inkabb azt veszem észre, hogy egy ilyen magas rendezvénnyel
buszkélkedhet majd, reméljik Oroshaza, ha ez beteljesil, és mar latom annak jelét,
hogy prébaijuk mar meg ezt egy picit negativba helyezni, mert nem is tudom, hogy
miért. Pont az On sz4jabol ez, kicsit azt gondolom, hogy nem valé. Mert, ha mas
mondja, azt gondolom, hogy lehet, hogy valami oka van ra, de Ont igazan nem értem
meg, hogy miért pont tamadja az erbemelbket, ennyi erdvel tamadhatna a
pingpongozokat, vagy nem tudom én. Azt gondolom, hogy én biiszke vagyok Ugy a
pingpongozok teljesitményére, a kézilabdasoknak a teljesitményére és az eréemeldk
teljesitményére a sportoldinknak. Biztos vagyok benne, amit a Fetser képvisel6 Ur is
mondott, hogy kdztlk is van nagyon sok olyan, akiknek nehézséget okoz a
sargacsekk kifizetése, de ennek elienére én azt gondoiom, hogy azok, akik ebben a
sport klubokba Iejarnak, ezeknek az embereknek igenis tartast ad az a mindennapos
edzés és klizdés azért, hogy jobb eredményt érienek el maguknak bizonyitsanak, a
varosnak bizonyitsanak.

Erre, azt gondolom, hogy biiszke vagyok minden egyes oroshazi sportolora és
kiubra, aki eredményt ér el. Nyilvin nem mindenkinek sikeril olyan nivos
rendezvényt idehoznia, megrendeznie, mint most talan, reméljik az eréemeléknek is,
és Bogdanffy urnak is vannak ebben azt gondolom eredményei, amit én nem vitatok
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el és kdsz6ndk neki, hisz ezzel elébbre viszi Oroshazat és ezt kdszonjiik
mindenkinek, aki ebben munkalkodik.”

Dr. Dancs6 Jozsef poigarmester: ,A vitat lezarom. Elég nehéz helyzetbe hoztak
KepviselStarsaim, mert meggyéz6désem az, hogy ez a rendezvény a varos dnnepei
kozé fog tartozni. Mér csak azért is, mert bizonyos értelemben nem precedens
értékd, hiszen az erSemelSk nem az els$ vildgversenyt tudjak ide a varosba
szerkeszteni. Legutobb 2005-ben volt Eurépa Bajnoksag, N&i Eréemeld Eurépa
Bajnoksag, amikor nem hallottam Fetser Janos akkori polgarmestertsl ezt a szocialis
demagogiat, hogy sokan éheznek, meg sargacsekket nem tudnak kifizetni, meg
egyebek, holott akkor is ugyanez a helyzet fennallt és mégis 6rdommel megrendezte a
varos akkor és tdmogatta ezt az eseményt, hogy j6 szinvonalon sikeriiljén. Nyilvan
az akkori verseny megrendezése is benne volt még a déntéshozokban akkor, amikor
Oroshaza mellett tették le a voksot. Hiszen, talén kevesen tudjak, hogy hét varos
kandidalt erre az eseményre, hét varos és gyakorlatiag a vegén az Amerikai
Egyesiilt Allamok Denver varosaval kellett megklzdenie Musztafa Imrének és
csapatanak, annak erdekében, hiszen a varosrdl film késziilt, a bemutatkozasok,
tehat nagyon komoly felkésziilése volt annak, hogy igymond a kellemes és a szép
arcat mutassuk be Oroshazénak. Sok ember munkaja van ebben mar eddig is, hogy
ez az eredmény, a déntés megsziiletett. En (gy gondolom, hogy 6riiintink kell ennek,
hogy ilyen dontés sziletett. Bliszkének kell lenniink arra, hogy nagyon sokan agy
gondoltak, tobb mint szaz kildott volt és 80-20 szazalék volt kérulbelll az arany,
Oroshaza meliett tették le a voksukat Denverrel szemben. Azért nagyon kevés
megmerettetésben vagyunk, dgy gondolom, amikor Denver varosa mdgéttiink van.
Ezért ugy gondolom, hogy minden elismerés megilleti azokat, akik ebben részt
vettek, hogy ez a dontés megszillessen. Ilyen rosszindulatu, valésagtol
elrugaszkodott, azzal nem szembekdszOné és  sz6kS hireszteléseket,
mendemondakat elterjeszteni KépviselG-testiileti Glésen, ezt a rosszindulatd
kategoriaba tudom sorolni és arra szeretném kémi példaul Bogdanffy képviseld urat,
hogy, ha mar j6t nem tud mondani emél a sportagrél, akkor iegaldbb rosszat ne
mondjon. On sportember Bogdanffy képviseld ar. Mi értelme van mas sportagak
vezetbit, versenyzéit ilyen szinben feltiintetni? Tehat _én a bocsanatkérését
tudomasul veszem, és Ggy gondolom, hogy ez méltdbb Onhdz, hogyha belatja e
tekintetben a hibajat, de arra szeretném kérni, hogy a sportban ne egymas ellenfeleit,
hanem baratait nézzék, azt, hogy hogyan lehet egymasnak segiteni. Tehat azt
hallottuk, Irodavezetd urat azért is kérte meg Alpolgarmester ur nyilvanvalo, hogy az
elszamolas rendben volt, stlyzok vasarlasara nem tértént meg.

Tehat e tekintetben minden szabalyszer(i volt. Ennek ellenkezgjét ne kezdjiik el
hiresztelni, mert az a rosszindulatisag kategériaja. Ami pedig a szocialis demagogiat
ifleti, amit itt Fetser képvisel6 Gr megpenditett. Képviseld Gr! Elézetesen 600-800
versenyzG, sportol, edzd, kisérd fog jelen lenni. Azon kell gondolkodnunk és abban
kérem majd az Onok segitségét is, hogy hogyan tudunk ennyi idelatogatot
elszallasolni, merre és hogyan? Hiszen, ez nagyon komoly bevételt fog jelenteni,
megitelésink szerint a varos szallasaddinak, az éttermeinek, a kiszolgald
ietesitményeknek.

Tehat nagyon komoly logisztikai feladat lesz ez, hogy ezt megoldjuk és valéban a
vart bevételek is ilyen értelemben befolyjanak. Raadasul ezek mar elére atutalnak
mindenféle nevezési dijat, széllasfoglalasi dijat, vagy egyebeket. Tehét ez egy jol
kalkulalhatd rendezvény. Tehat én gy gondolom, hogy inkabb 8sszefogas keliene
ebben a témaban, hogy sikerre vigylik ezt a nagyszer( lehetdséget. En elhiszem,
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hogy faj Ondknek, hogy esetieg nem Ondék voltak a kezdeményezdi, de talan
érdemes ezen tullépni és felllemelkedni és 6riljink annak, hogy ilyen nagyszabasu
rendezvény valdsulhat meg a varosunkban.

Ami pedig a cimkézést illeti. Képvisel6 ur! Flivesi képviseld Or itt azzal kezdte az elsé
napirendi pontot, hogy igy a FIDESZ, meg ugy a FIDESZ, meg ilyen fiilkeforradalom,
meg egyebek. Tehat bocsanat, akkor elébb Flvesi képvisel6 turnak széljon, hogy ne
ilyen fellitéssel inditsa a képviseld-testileti Ulést és utdna a kritikajat is elfogadom,
hogyha benninket érint. Tehat elébb taldn a sajat hazuk tajan kellene ezt a
soprogetést megvaldsitani, Fivesi Grnak szélni, hogy higgadtabban reagaljon egy-
egy akar technikai elbterjesztésre is és ne azonnal 6éridsi nagy politikai
Osszeflggésekben gondolkodjon és akkor talan ezek a cimkézések is kevésbé
lesznek jellemzdek. En abban egyébként nem tartok semmilyen sérté dolgot, hogyha
valaki, példaul Bogdanffy képviselé Ur megszdlaldsa kapcsan az MSZP Frakciordl
beszél, mert az MSZP Frakcio tagja Képviseld ar, a legjobb tudomasom szerint, nem
jelentette be nekem, hogy kilépett volna az MSZP Frakciobdl. Tehat e tekintetben, ha
sértének talaljak az MSZP Frakcié cimkézést mondjuk Bogdanffy képviseld Grral,
akkor elnézést kériink, mert akkor nyilvan valami félreértiés adédhat és Bogdanffy
képvisel6 ar ezt mar nem szivesen viseli ezt a ,cimkét®. Itt a vitak soran gyakran
eldfordul, hogy MSZP Frakcié jon szbba, meg FIDESZ Frakcio adott esetben, akkor
arra kérem Képviselbtarsaimat, hogy kevésbé haszndljuk ezeket a kifejezéseket,
hogy ha ez Fetser képviseld urat ez sérti és akkor nevesitsik a Képviselbket és
akkor kevéshé fog e- tekintetben ilyen paripolitikai oOsszefliggések athallasa
bekbvetkezni.

Németh Norbert képviseld urat azert nem Jobbik Frakciézzuk le nyilvanvalé, mert 6
egyedul van ebben a Képviselb-testlletben ennek a Partnak a szineiben és egyediil
azért elég nehéz Frakcidt alkotni, bar nyilvan énmagaval biztosan mindig d(ii6re tud
jutni.”

Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.
A Képviselo-testulet 13 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 2 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozia:

52/2012. (I11.26.) K.t. szami hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

a.) egyuttmikddik a Magyar Er6emelé Szdvetség szervezésében megrendezésre
keriilé 2014-es Junior és Ifjusagi Er6emeld Vilagbajnoksag megvaldsitasaban,

b.) jovahagyja az elbterjesztéshez csatolt Egylttmiikddési Megallapodast és
alairasara felhatalmazza Dr. Dancso Jézsef polgarmestert.

Végrehajtasért felelGs:
Dr. Dancsé Jozsef polgadrmester az EgyUttmikdédési Megallapodas
alairasaért
Sziits Gézané irodavezetd a megallapodas eibkészitéséeért

Hataridé: 2012. aprilis 30. a szerz6dés alairasara

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: 15 perc sziinet tartasara kertl sor.
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Sziinet

(Csizmadia Ibolya alpolgarmester, Németh Béla képvisel6 és Fetser Janos képviseld
nem erkezett vissza az Ulésterembe, igy a jeleniévé képviselSk iétszama 12 fore
valtozott.)

5) Oroshiza Véros Onkormanyzata Local Agenda 21 programjanak
elfogadasa

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Az elterjesztést a Pénziigyi Bizotisag és a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga megtargyalta, felkéri a Bizottsagok Elnékeit,
ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.

David Zoltan képvisels: A Bizottsdg az elSterjesztést megtargyalta, 6 igen, 2
tartdzkodassal elfogaddsra javasolta.

Kovacs Arpad képvisels: Az elGterjesztést Bizottsag megtargyalta, 5 igen és 1
tartdzkodas mellett elfogadasra javasolja a hatarozati javaslatot.

Dr. Dancs6 Joézsef polgarmester: ,Tisztelettel kdszontdm a Local Agenda 21
anyagnak a készitéit, illetve a készitGjének képviseletében jeleniévé Racz Renatat.
Megkérdezem, hogy szeretné-e kiegésziteni az eléterjesztést?”

Racz Renata a Bio-Genezis Kft. képviseletében: Kiegésziteni nem szeretném ezt a
programot, melyet az Onkormanyzattél kapott informéciok alapjan dolgoztunk ki. A
kérdésekre szivesen valaszolok, ha tudok.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Azért kérdeztem meg, mert nagy terjedelmi
anyagrol van sz és esetleg valamire ki akarta-e hegyezni vagy felhivni a figyelmet.”

Megkeérdezi a Képvisel6-testilet Tagjait, kinek van kérdése, véleménye, javaslata az
elbterjesztéssel kapcsolatban?

(Keérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elSterjesztés hatarozati javasiatat.

A KeépviselG-testilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

53/2012. (Il1.23.) K.t. szému hatdrozat:

Oroshaza Véros Onkormanyzat Képvisel6-testillete - az eléterjesztés mellékletét
képezé - Oroshaza Varos Local Agenda 21 Programjat elfogadja, tovabba vallalja
hogy az elfogadott programot évente egy alkalommal feliilvizsgalja, valamint a
felllvizsgalat koordinalasara évi két alkalommal konzultaciot szervez.
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Végrehajtasért felelés: Hagymasi Laszl6 irodavezetd
- a Local Agenda 21 Program és Képviselo-testilleti hatarozat megkildéséért,
- az éves felllvizsgalatok elékésziteseert es felllvizsgalat koordinalasara évi két
alkalommal konzultacio szervezésének koordinalasara megbizott kijeloléséért.
Hataridd: 2012. marcius 31.

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: ,Készdnjik az elvégzett munkajukat és a
tovabbiakban is kisérijék figyelemmel majd a csatorna-beruhazasunknak a
megvaldsulasat.”

6.) Vasarcsarnokban lévé oOnkormanyzati tulajdona iizletek cseréfe a
Zsombor-Gold Kft. tulajdonaban 1év§ ilizletekkel

Dr. Dancsé Jozsef polgédrmester: Az elGterjesztést a Pénzlgyi Bizottsag
megtargyalta, felkéri David Zoltan képvisel6t, a Pénzigyi Bizottsag Elntkét
ismertesse a bizottsagi allasfoglalast.

David Zoltan képvisel6, a Pénzigyi Bizottsag Elndke: A Bizottsag az elbterjesztést
megtargyalta, 7 igen, 1 nem szavazattal elfogadta.

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviseld-testillet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye javaslata az eibterjesztéssel kapcsolatban?

{(Németh Béla képviseld visszaérkezett az llésterembe, a jelenlévé képviselGk szama
13 f6re valtozott.)

Fiivesi Sandor képvisel: ,Ez az elbterjesztés egy olyan témat érint, amivel néhany
hénappal korabban mar foglalkoztunk, ez az elbterjesztésbél is kideril. Az
elbterjesztésben nevesitett Cég, az néhany hénappal korabban is azt kérte, hogy a
Vasarcsarnokban bizonyos Uzletet cserélt volna. Akkor 60.000,- Ft+AFA-ért becslés
is tortént. Most meg szeretném kérdezni, hogy akkor a korabbi pénzzel mi lett
esetleg, azt megtéritették-e vagy kidobtuk-e az ablakon? Mert, hogy az torténik, hogy
most egy Ujabb torténetre kerll sor és madositja a Cég a korabbi kérelmét. Ez
nagyon szépen le van vezetve az elbterjesztésben. En is itt szinkddokkal jeldltem,
hogy most éppen melyik lizlet cseréjére és melyik eladasara kerll sor. Tehat az
egész csereberének a lényege az, hogy egy bizonyos Osszeg rafizetésével,
értékkilonbozet megfizetésével a Cég egy nagyobb és egymas mellett 1évd
teriilethez jut, mint, ahogy eddig egy kisebb és szétszabdait terilete volt és ez
bizonyara ennek a Cégnek ez eldnyds. En ugyanazt a kérdést tenném fel, mint, amit
a multkor feltettlink Osztalyvezetd Urnak, hogy a Cég oldalardl azt hiszem, értem a
torténtet. En a varos lakoit képviselem dnkormanyzati képviseldként. Tehat nekem
ilyenkor az a dolgom megkérdezni, hogy a varosnak mi az érdeke ebben? Miért j6 ez
a varos oldalarol, hogy ezt az el6terjesztést tamogassuk? Remélem, hogy amit a
multkor erre a kérdésre adott Irodavezetd Ur valaszt, vagyis hogy 6 ezt nem tudja és
nem is dolga ezt megindokolni, hogy ezt a valaszt még egyszer nem fogjuk
megkapni, hanem fogunk kapni valamilyen valaszt erre a kérdésre, mert tényleg azt
a rossz szokast Polgarmester ar, hogy tobbszor kérdeseket tesziink fel mint, ahogy
az el6bb is tettem fel egy kérdést és nem kaptam ra valaszt, de mar nem akartam
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ugyrendit nyomni, mert akkor megint az van, hogy hizom az idét. Tehat, ha
felteszlink egy kérdést, akkor j6 lenne ra valamilyen valaszt kapni. Meg szeretném
azt is kérdezni, hogy az eladasra miért van sziikség illetve, hogy miért nem bérleti
dijat, tehat miért eladjuk ezt a részt és miért nem bérlet formajaban adjuk ki? Hiszen
ez szerintem a Cég érdekeinek megfelelé lenne és egyébként pedig akkor
késdbbiekre is az Onkormanyzat tulajdonaban marad. Tehat egyeb dontést is esetleg
tudunk késdbb hozni. Ez szerintem inkabb a varos érdeke.”

Barak Anita a Varosfejlesztési és Beruhazasi Iroda vezetb-helyettese: ,,Az els6
kérdésre azt a valaszt tudnam adni, hogy természetesen a 60.000 - Ft koltséget is a
Zsombor-Gold Kft. fizeti, ez a hatdrozati javaslat 4.) pontjaban megtalalhato. Arra a
kérdésre, hogy az Onkormanyzatnak milyen elnye szarmazik ebbdl, szintén azt
tudnam mondani, hogy az elSterjesztésben benne foglaltatik, hogy a csere altal egy
tdmbben lennének az onkormanyzati tulajdonu (izletek és ezaital jobban
hasznosithatova valnak a mi tulajdonunkban lévé iizletek, ha egy tdmbben vannak,
egymas mellett. Az utolsé kérdést, einézést, elfelejtettem.”

(Csizmadia Ibolya alpolgarmester visszaérkezett az (ilésterembe, igy a jelenlévd
keépviselbk létszama 14 fére valtozott.)

Dr. Dancs6 Jézsef polgarmester: Az utols kérdést ismételje meg Képvisels (.
Flivesi Sandor képvisel6: ,Miért kell eladni?”

Barak Anita a Varosfejlesztési és Beruhazasi Iroda vezets-helysttese: llyen kérelem
jott be a Zsombor-Gold Kft-t6l, hogy 6 megvasarolni szeretné. Ezért készitették igy
az elbterjesztést, illetve cserére, tehat nemcsak az lzletet vasarolja meg, hanem az
OGnkormanyzati tulajdont és az 6 tulajdonaban 1évs Gzletnek a cseréje torténik meg.

Zalai Mihaly alpolgarmester; ,KépviselS Ur kérdésére én is szeretnék részben
vélaszolni. Az egyik valaszt megkaptuk Barak Anita munkatarstél, ami agy szol,
hogy igy az dnkormanyzati tulajdond Uzletek egymas mellett foglalnak helyet egy
tombben, ami a hasznositdsat is sokoldaliibba teheti, mert amennyiben olyan
megkeresés érkezik egy bérl6tél, hogy neki nem egy, hanem két iizlet kellene vagy
harom, akkor lehetGséglink lesz ilyen médon kiadni. Szeretném elsGdlegesen jelezni,
hogy ha végigsétal Képviselé (r a csamoknak ezen az oldalan, lathatd hogy itt
nehezen hasznosithatéak ezek az lUzletek. Tehat nehezen veszik ki &s agy latom,
hogy mostanaban szlintek is meg itt Uzletek. ElsGsorban nekiink azt gondolom,
oriiniink kell, hogy ha valaki a csarnoknak ezen a részén {izleti lehet&séget lat és jo!
tud mikodni. Mivel a Cég nem kivanta az alapteriiletét ndvelni, csak azt szerette
volna, hogy ezek az lizletek, a mellette 1&év3 (izletek az 8 hasznalataban legyenek,
ezeért nyilvan olyan kérést terjesztett be, hogy cserélni szeretné a tavol talalhaté
lzletet. Az anyagban nagyon egyértelmiien jelezve van két nyillal, hogy mit mire
szeretne cserelni. Azt gondolom, hogy mindannyiunknak csak ériilni iehet abban az
esetben, ha valaki Uzleti lehet6séget lat és ezaltal adot fog az C")nkorményzatnak
fizetni.”

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Megkérdezi a Képvisel6-testilet Tagjait, kinek van
tovabbi kérdése, véleménye, javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?
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(Tovabbi kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

A vitat lezarja.

Név szerinti szavazasra bocsétja az elbterjesztés hatarozati javaslatat. Felkéri
Heged(isné Dr. Heged(s Maria cimzetes fGjegyz6t a név szerinti szavazas
lebonyolitasara.

A Képviseld-testilet — név szerinti szavazassal - 11 igen szavazattal, 3
ellenszavazattal, tartézkodas nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

54/2012, (ll.23.) K.t. szamu hatdrozat:

Oroshaza Varos Onkorméanyzat Képvisels-testilete:

1.) visszavonja a 268/2011. (X.21.) K.t. szamu hatarozatat,

2) dént armdl, hogy az Oroshdza Varos Onkormanyzat tulajdondban I&vé
958/27/A/23. hrsz-G 17,4 m? teriletl Uizlethelyiség megjeldlésii forgalomképes
ingatlanat elcseréli a Zsombor-Gold Kift. tulajdonaban 1év 958/27/A/24. hrsz-(
17,40 m? terliiet( (izlethelyiség megjeloiés(i ingatlanaval értékkilénbézet nélkul,

3.) dént arrdl, hogy az Oroshdaza Varos Onkormanyzat tulajdonaban lévd
058/27/A/25. hrsz-U 28,3 m’ teriilet(l, Uzlethelyiség megjelSliésii ingatianat
elcseréli a Zsombor-Gold Kft. tulajdon&ban 1év6é 958/27/A/18. hrsz-0 17,4 m?
tertletd, Uzlethelyiség megjelolési ingatlanaval. Az ingatianok
értekkulonbozetét, azaz 1.300.000,-Ft+AFA-t a Zsombor-Gold Kft. megfizeti
Oroshaza Varos Onkormanyzatanak,

4.) a Zsombor-Gold Kft. viseli az lgyletkdteéssel jard és az értékbecsléssel eddig
felmeriilt (60.000,- Ft+ 120.000,-Ft) 180.000,-Ft +AFA koltségeket. Ezen
tulmenden 6t terheli az MFB Zrt. hozzajarulasanak beszerzése is,

5.) felhatalmazza a Polgarmestert a csereszerz6dés aldirdsara és a sziikséges
intézkedések megtételére.

Végrehajtasért felelés:
Hagymasi Laszl6 irodavezeté az  ingatiancserlében  vald
kozremikodéseért
Dr. Durayné Dr. Nikolics Nikoletta irodavezetd a szerz6dés
el6készitéséért

Hataridé: 2012. aprilis 30.

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Hasznos munkat kivanok a varos érdekében is a
Cég kepviseldjenek. Készinjuk szépen a megjelenését.

7.1.) Oroshézi Varosiizemeltetési és Szolgéilgaté Zrt. szakmai és pénziigyi
beszamoléja

7.2) Oroshéazi Varosiizemeltetési és Szolgalgaté Zri-vel Kozszolgéltatasi
Megallapodas megkotése

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: Az elfterjesztést a Pénzligyi Bizottsag, valamint a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga megtargyaltak, felkéri a bizottsagi EIndkdket,
ismertessek a bizottsagi allasfoglaiasokat.
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David Zoltan képviseiS, a Pénziigyi Bizottsag Elndke: A Bizottsagunk megtargyalta
és elfogadasra javasolta mindkét hatarozati javaslatot.

Kovacs Arpad képvisels, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elndke: Bizottsagunk
megtargyalta, 5 igen és 1 tartézkodas mellett elfogadasra javasolja a napirendi
pontot.

Dr. Dancs6 Jo6zsef polgarmester: Megkérdezi a Képviseld-testiilet Tagjait, kinek van
kerdése, véleménye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?
(Kerdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsétja a 7.1. napirendi pont eléterjesztésének hatérozati javaslatat.

A Kepvisel6-testlilet 10 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

95/2012. (lll.23.) K.t. szami hatdrozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete dont arrél, hogy:

1.) megallapitja, hogy a Varoslizemeltetési és Szolgaltato Zrt. az 1.) pontban jel6lt
feladatait megfeleléen elvégezte, a feladatok elvégzésérsl készilt szakmai és
pénzigyi beszamolét elfogadja akként, hogy a 349/2011. (X1.22)) K. szamu
hatarozat 1.) pontjabdl 2012. januar 1. tériésre kerlil,

2.) felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az 1.) pont szerint sziikséges intézkedést
tegye meg.

Végrehajtasért felel6s:
Dr. Dancsé Jézsef polgarmester a szerz6désmodositas alairasaért
Dr. Durayné dr. Nikolics Nikoletta az elékészitésért

Hatarid6: 2012. mércius 31.

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Szavazasra bocsatja a 7.2. napirendi pont
eléterjesztésének hatarozati javaslatat.

A KepviselG-testllet 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 4 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

56/2012, (ill1.23.) K.t szdmd hatdrozat:

Oroshaza Véros C")nkorményzat KépviselS-testiilete, mint a Varoslizemeltetési és
Szolgaltaté Znt. alapitéja dént arrél, hogy
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1.) az Otv. 8. § (1) bekezdésében és mas jogszabalyokban meghatarozott kdtelezé
Onkormanyzati feladatok kézil: a lakas- és ingatlangazdalkodas: a
csapadekviz-hal6zat Uzemeltetés; a helyi kbzutak kezelése; a koztisztasag és
teleplléstisztasdg biztositasa; a karantén kartevék és ragcsalok irtasa, a
parkok, egyéb zoidfeluletek, erddk és GyoparosflirdSi tomeder fenntartasa; a
sportlétesitmények és sporipalyak Uzemeltetésének feladatait az Qroshazi
Varosiizemeltetési és Szolgaltaté Zrt.-vel (5900 Oroshaza, Firdé u. 5.)
végezteti 2012. aprilis 1-t6l 2013. marcius 31-ig,

2.) az 1.) pont szerinti feladatok ellatasaval dsszefliggésben varhaté kéltségek és
kiadasok fedezésére a 6/2012. (11.6.) ©6nkormanyzati rendelet alapjan
rendelkezésre all6 forras erejéig Gsszesen 185.000.000,- Ft kompenzaciot
biztosit 6t egyenlé részletben elszamolasi, nem rendeltetésszerli felhasznalas
esetén visszafizetési kételezettséggel,

3.) felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az eliatand¢é feladatok és az ahhoz rendelt
tamogatas részletezését is magaba foglald Kozszolgaltatasi szerzédést az
Oroshazi Varoslzemeltetési és Szolgaltaté Zrt.-vel kdsse meg.

Végrehajtasért felelds:
Dr. Dancso Jozsef polgarmester a szerz0dés alairasaért,
Hagymasi Laszl6 Beruhazasi, Varosfejlesztési Iroda irodavezetd a
szerzGdés teljesitésének ellendrzéséeért,
Miszlai Jozsef KoOzgazdasagi Iroda irodavezeté a kompenzacio
atutalasaért.

Hatarido: 2012. marcius 31. a kbzszolgaltatasi szerz6dés megkotésére.

8.1.) A Petdfi Kulturalis Kdzhaszna Nonprofit Kft. szakmai és pénziigyi
beszamoléja

8.2) A Petdfi Kulturdlis Kbézhaszni Nonprofit Kft-vel Koézszolgaltatasi
Megallapodas megkétése

Dr. Dancsé Joézsef poigarmester: Az elbterjesztést a Pénzigyi Bizottsag, valamint a
Tarsadaimi Kapcsolatok Bizottsaga megtargyaltak, felkéri a bizottsagi Elndkoket,
ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.

David Zoltan képviseld, a Pénzlgyi Bizottsag Elndke: A Bizottsagunk megtargyalta
és elfogadasra javasolta mindkét hatarozati javaslatot.

Kovacs Arpad képvisel6, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elndke: Bizottsagunk
megtargyalta mindkét napirendet, 4 igen, 1 nem és 1 tartézkodas mellett elfogadésra
javasolja a hatarozati javaslatokat.

Dr. Dancsé Jozsef poigarmester: Megkérdezi a Képvisel6-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az eldierjesztéssel kapcsolatban?

Flivesi Sandor képviseld: ,A Petdfi Kulturalis Kézhasznl Nonprofit Kft. szakmai és
pénzigyi beszamolodja van el6ttink és ez is olyan téma, ami minden évben idekeriil a
testlleti Glés elé, hiszen eltelik egy év és a varos Nonprofit Kftje beszamol a
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szakmai és pénzigyi munkajarél. Nem lesz meglepetés, amit mondok, senki
szamara, hiszen ezt ugyanigy kovetkezetesen évek 6ta mondjuk, hogy aranyaban,
tehat mas tételekhez képest aranyaban talzénak tartjuk ezt a sok tizmillié forintos
tamogatast, amibd! a Nonprofit Kft. dolgozik. Ez az elsd, amit most is el szeretnék
mondani. A masik, amit ugyanigy mindig szova teszlnk, itt most ez alkalommal is el
szeretném mondani, hogy hidnyolom a Feliigyel6 Bizottsag véleményét errél az
anyagrol. Nem tudom, hogy a Felligyei§ Bizottsag targyalta-e a szakmai és pénziigyi
beszamoldt. Hiszen az elmult évben, amikor ugyantigy nehezményeztilk, hogy nem
kaptuk meg 6nkormanyzati Képviseléként a Felligyelé Bizottsag jelentését, akkor az
volt a médi, hogy be tudtunk faradni az Osztalyra és ott megtekinthettilk. Most lehet,
hogy az én figyelmemet kertilte el, de nem lattam ezt a kitételt az elSterjesztésben és
ezt kérdezném, hogy a Felligyel6 Bizottsag jelentése az megtekinthetd esetleg az
Osztalyon, megvan, targyalta-e a Felligyelé Bizottsag ezt az elSterjesztést, és ha
targyaita, akkor a Feliigyel6 Bizottsagnak mi wvolt a véleménye emndl az
elbterjesztésr6l? Hiszen emiékezetes, hogy amikor ezt a ciklust inditottuk, akkor az
azt megelG6z6 gyakorlattal ellentétben gyakorlatilag az Elienzéket vagy barmilyen
nem FIDESZ-hez és a FIDESZ oldalhoz két6dd személyen kiviil mindenkit kisdpdrtek
a Cegek Felugyelé Bizottsagaibél, Ggyhogy ilyen téren Fellgyelé Bizottsagok Gtjan
ralatasunk ezekre a dolgokra nincsen. Ami a beszamold szakmai részét illeti, ott
néhany dologra szeretnék csak ramutatni vagy rakérdezni. Egyrészrél meg
szeretném azt kérdezni, hogy az egyik rendezvénynek, ennek a ,Puszta izei’
rendezveénynek a Iatogatottsagara ez a 15 ezer 6, ez nem tllz6-e esetleg egy kicsit?
En magam is arra jartam elég sGr(in és azért én nem hiszem, hogy 15 ezer latogatoja
volt ennek a rendezvénynek. Nem tudom, hogy ezt hogy SIkeruIt igy megbecsiilni,
mert a papir persze minden szamot elbir, akar huszezret is vagy harmincezret is be
lehetett volna imni. En jol emlékszem a szépemlék( Libamajfesztival kilonféle pozitiv
statisztikaira, amikor hat nehézsége volt a fotdésnak egy-egy olyan képet csinalni,
amikor tényleg 50-100 embemél tdbb mutatkozik a képen. Ugyhogy nagyon rossz
emiekem van err§i a latogatottsagi statisztikakrol. A masik megjegyzésem a Szent
istvan Naphoz kapcsol6d6 rendezvényekhez kotédik, amikor oft van egy olyan
megjegyzés, hogy most a Szent Istvan napi rendezvényeket sikeriilt nem egymasra
szervezni. Dicseéret illeti akkor a Nonprofit Kft-t, hogy nem esett egybe, szerintem ez
programszervezesneél ez az alap, tehat ez a nulla kilométerkd. Nem kell egymésra
szervezni programokat. Annyi pénziink nincs, annyi programunk nincs, tehat a
jovbben is ezt keriljlk el, ezt a hibat ne kovessilk el még egyszer. A szakmai
beszamold vegén van utalas a kérddives felmérésre, ezzel én magam is taldlkoztam,
tudtam rola, azt szivesen olvastam volna az elGterjesztésben is, a szakmai
beszamoidban is, hogy ennek a kérdéivezésnek mi lett az eredménye, mi lett a
tanulsaga. Bizonyara fontos megallapitasokra tud jutni ennek kapcsan a Cég és ezt
hianyoltam a beszdmoldbdl. Ez érdekelne, mert mindannyiunk kdzos okulasara
szolgalna az embereknek a véleménye a nonprofit kft, a PMK-nak a munkajarol. Ugy,
hogy nagyvonalakban ennyit szerettem volna elmondani az eléterjesztésrél.”

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester. Pusztai Lajos UgyvezetS igazgaté urat kérem,
hogy valaszoljon a felvetésekre.

Pusztai Lajos a Petfi Kulturalis Nonprofit Kft. (igyvezet6 igazgatéja: ,A kérdésekre
valaszolva, hogy ha talan nem is sorban: de a FelligyelS Bizottsag megtargyalta mind
a szakmai, mind a pénziigyi beszamolét és egyhanguan elfogadta. Ez az anyag be
lett kiidve az irodahoz, megtekinthetd az Irodanal is, meg nalunk leflizve a
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nyilvantartott jegyzékdnyvek kozott. A 15000 fés nézbkdzdnséget illetben, ami a
Puszta [zei Fesztivalt fémjelzi, ez valos, de legalabbis nagyon-nagyon megkézelits
adat. Tehat ez valdés szamokat tukroz, hiszen a 9 nap alatt létezik, hogy ennyi ember
jott és meglatogatta a Fesztivalt. Fbleg a vége fele, amikor a zar6 rendezvény
megkdzelitben 5000 6t eredményezett az elmult években szinte egyodntetiien.
Minden jegyz6kbnyv és minden anyag, amit eljuttatunk a Képvisel8-testilet felé,
megtekinthetd az Irodaban és a nalunk lefiizétt levélitari anyagok kozott. Nagyon
nagy tisztelettel hivtam maskor is mar a képviselS-testileti Tagokat a
rendezvényekre ugyis, mint érdekl6dd, Ggyis mint szdrakozni vagyd, de, hogy ha
akarnak, mint KépviselGk, nyugodtan beletekinthetnek az anyagba barmikor. Kérem,
hogy egyeztessiink telefonon és jojjenek be a Hazba.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Részben véleményemet szeretném megfogalmazni,
részben reagalnék Flivesi képviseld Ur szavaira. Nem tudom csak a rosszindulat
szamlajara imi azt, hogy a latogatdék szamat kifogasolja. Viszont legalabb elarulta
magat Képviseld ar, kiderult a szavaibdl, hogy maga a Libamajfesztivalon sem jart,
mert akkor nem mondana olyat, hogy ott 50-100 embert alig lehetett egyben
lefotozni. Nyilvan, ha egy péntek este vagy szombat este kilatogatott volna a zar6
koncertekre, akkor nem ezt mondana. Tehat On nem jart ott,'ezek szerint az
Oroshaza Fesztivalra sem tette a tiszteletét, maximum elsétalt az Arpad-kert mellett
és ez alapjan fogalmaz meg ilyen véleményt. Azt gondolom, hogy 9 nap alatt 15000
néz6 egésznap vagy egész délutan késé estig tartdé rendezvényeken, nyilvan ez
Osszeadodik, tehat nem 6sszesen 15000 f6 jart ott, hanem 15000 nézét lehetett
megszamlaini 6sszességében a rendezvényeken. Akkor, amikor a magas
tamogatasrol ejtlink szot, akkor azt gondolom, hogy elsdsorban dssze kellene
hasonlitani mas hasonlé nagysagl varosokkal. - Koszondm az MSZP News is
bekapcsolédott a kdzvetitésbe, megtisztel§. - Tehat mas hasonlé nagysagd
varosokkal is 0ssze kellene hasonlitani ezt a tdmogatasi 6sszeget és nemcsak a
tamogatasi Osszeget, hanem azt a szolgaltatast, amit a Nonprofit Kft. kulturalis
szolgaltatas terlletén ezért az dsszegért nydjtani tud. Ugy gondolom, hogy ezek a
forintok nagyon hatékonyan hasznosulnak. Szeretném arra is felhivni a figyelmét,
hogy 6haja meghallgatasra talalt, mert ebben az évben sajnos kevesebb pénzbdl kell
gazdalkodjon a Nonprofit Kft. Szivem szerint én emeltem volna ezen az 6sszegen és
ezt javasoltam volna a Képviselétarsaimnak is, nem engedte meg a koltségvetésiink.
En nem tartok kidobott forintnak egyetien egy sszeget sem, amennyiben kultGrarsi
és kulturalis rendezvényekrél van szd, mert ezek a rendezvények, még ha On az
Arpad-kert melisl is latja ezeket, ezek hozzatartoznak a varosi léthez, azt a véarosi
komfortérzetet ndvelik és teremtik meg, amelyek kdvetkeztében jol érezheti magat itt
az ember és az ofthonanak érezheti ezt a varost. Szeretnék kiemelni két olyan
rendezvényt, amelyet én bizonyos szempontbdl merféldkdnek tartok a 2011-es
évben.

Az pedig az, hogy talan most elészor fordult el8, hogy valami maradandét nemcsak a
lelkekben, hanem az anyagban is maradandét alkotott a PMK. A Bubik-terem
atnevezésére, annak a kis emlékhelynek a létrehozasara gondolok, amely ebben az
emeleti teremben az atkeresztelés soran tértént, mert fontos, hogy ilyen maédon is
megemlékezziink azokrdl, akik maradandét alkottak a magyar kultiraban, akiknek,
ha mar nem is élnek, de a neve nagyon sokaig fennmarad, hiszen fiimfelvételek,
szinhazi felvételek 6rzik a Szinmlvész nevét és aki mindezek meliett tudatosan és
hangosan mindig is vallalta az oroshazisagat és biliszkén hirdette az orszag minden
pontjan, hogy & bizony oroshazi, még ha nem is itt szlletett. A masik esemény pedig
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a Podium Esték sorozat, amely egy olyan értékes eléadassorozatot jelent, egy olyan
értékes elbadassorozat indult el ezaltal, amely talalkozott a kbzdnség igényeivel és
oriasi latogatészam mellett zajlanak ezek az események. Azt gondolom, hogy ennek
a kitalalasa és lebonyolitasa, illetve az eléadék meghivasa is telitalalat volt Igazgato
ur és a kollektiva részérél.

Ezért és az egész elmdlt évi tevékenységikért szeretnék Igazgato trnak és a PMK
valamennyi Munkatarsanak készénetet mondani, hiszen azért valljuk be, egyre
nehezedd kérlimények k6zott megtartva a PMK szinvonaldt, tették a dolgukat gy,
és ez a legfontosabb, hogy az oroshazi kbzonség igényeivel szinte minden esetben
talalkoztak az ¢ elképzeléseik és igy sikeres rendezvényeket tudtak megrendezni.
Készondm az Ondk munkajat.”

Németh Norbert képvisel6: ,Azt hiszem, ezt az eléterjesztést képviseli szemmel
nem lehet mashogy nézni, illetve nem is érdemes, csak, hogy j6-e ez az embereknek
vagy nem a varosban éi6knek, amit a PMK nydljt évrél-évre. En nem kivanok
belemenni a rendezvénysorozatokba, hogy miket rendeznek, mit nem. Szerintem
szinvonalasan rendezik meg, és amit tesznek és csinainak, és ami nagyon Iényeges,
hogy nagyon sok ingyenes rendezvényt bonyolitanak le, amit barki latogathat. Fiivesi
képviselGtarsam szavait nem tudom megint mindsiteni, csak nagyon nehezen
erbltetem magamra a szavakat. Az, hogy egy Szent Istvan napi rendezvényt lehdz,
hat az mindsiti a Nevesincs Frakciét, mert én mar nem merem megmondani, hogy
mik Ok. Pusztai Lajos igazgatd urat pedig arra kémém, hogy ajanljunk fel egy
gesztust a Nevesincs Frakcionak és talan a kézeljovGben rendezziink egy Salamon
Napi rendezvényt is, hatha akkor megnyugszik a Szocialista Frakcid.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Képviselé Url En ma mar széltam ebben témaban
egyszer. Szeretném kémi, hogy tartsuk ahhoz a hozzaszolasomhoz, amit én a mai
nap mar megtettem egyszer. Atadom a sz6t Pusztai Lajos igazgaté urnak.”

Pusztai Lajos a Petsfi Kulturalis Nonprofit Kft. ligyvezeté igazgatéja: ,Elfelejtettem,
illetve kimaradt a valaszadasbél a kérdSivvel kapcsolatosan a valaszom. A kérdGivet,
amikor kibocsatottuk, fGleg azzal a céllal tettiik, hogy felmérjik a lakossag igényét,
hogy mit szeretne [atni, és amit latott, meg amik voltak programok, azt
véleményezze. Tehat ez egy bels6 hasznalatos anyag volt, amit hivatalosan fel is
doigoztunk, figyelembe is vesszilk az igényeket, méltanyoljuk az igényeket.
Természetesen ez is megtekintheté a Kultlrhazban, barki bején, meg tudom
mutatni.”

Bogdanffy Csaba képviselé: ,Szeretném megkémi Németh  Norbert
képviseltarsamat, hogyha amdl volt sz6, hogy méltatlan megnyilvanulasok
elhangzanak, akkor 6 is tartdzkodjon ettél. Ennyi elég, azt hiszem.”

Flivesi Sandor képviseld: ,Koszonom Ugyvezets irnak a korrekt tajékoztatasat, ezt
igy kell csinalni, minden kérdésemre valaszt kaptam. A Szent Istvan napi
rendezvényeket nem lehliztam. Mindenki hallhatta, azt mondtam, ami az
elGterjesztésben szerepel, hogy korabban tortént egymasra szervezés és ez most
mar nem t6rténik meg. Ez egy pozitiv dolog, éppen pozitiv értelemben emiitettem.
Ugy, hogy rossz volt az, amikor egymasra szervezés tértént, mert, hogy egyébként
programokra az emberek akkor nem tudnak elmenni. Az, hogy KépviselGtarsam
ebbdl ezt szlrie le és ilyen hangot enged meg maganak, az 6t minésiti. A Felligyels
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Bizottsag jelentését nem veéletlenul kerjik. Tehat ezt mar korabban éppen Bogdanffy
Csaba képvisel6tarsam nalamnal sokkal erélyesebb hangon tette szova. En most
mar nagyon halkan, nagyon szépen mondom, hogy azért mar elnézést kérek, tehat
persze én kérek Ugyvezetd artél egy idépontot, megbeszéljiik, és akkor én
megtekintem azt a felligyelé bizottsagi jelentést, aminek egy kétsegem sem volt,
hogy az Onék emberei, azok el fogjak fogadni, de akkor ez a rendszer, ugy latszik
ebben a varosban. Ugy gondoltam Polgarmester ur, hogy On az Alpolgarmester urat
igazitja helyre, mert most mar tényleg sokadik alkalommal térténik meg az, amit az
elbb Fetser képviselGtarsam szova tett, ez a cimkézés. En normalisan elmondtam a
véleményemet errdl az elGterjesztesrol es akkor jon Alpolgarmester ur azzal, hogy
hova jarok, meg hova nem jarok. Onnek semmi kéze nincs ahhoz Alpolgarmester dr,
hogy én hova jarok, meg hova nem jarok. Elére szélok Onnek, hogy nem szoktam
muteni, tudja és van véleményem a Korhazrdl, megalapozott véleményem van a
Kérhazrél. Meg rosszindulat. Mi a rosszindulat abban, hogyha &nkormanyzati
képviseléként elmondom a véleményemet normalisan egy eloterjesztésrél. Ne
cimkézzen! Sokadjara kérjik, ne cimkézzen! A Libamajfesztivalt meg ne is
emlegesse, nem véletlenill, hogy most mar hal' istennek, sok év utan Ondk is
rajottek, amit mi évekig mondtunk hogy egy FIDESZ-es penzlenyilas az egész,
ugyhogy ebben az évben mar nincs is Libamajfesztival, rajéttek Onok is.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Csakhogy a kameraban is régzitve legyen a valaszom.
Mindenképpen reagalnom kell Flvesi Gr szavaira. Nekem nem az On
megszolalasaval volt alapvet6en bajom. Nyilvan azzal nincs baj, hogy On megszolal
&s elmondja a véleményét, de On valétiant allitott. On valé6tiant allitott akkor, amikor a
Libamajfesztival kapcsan 50-100 emberrdl beszél. Valotlan allitast Ggy is lehet
mondani, hogy hazudott. En erre reagaltam és ez alapjan gondoitam azt, hogy On
nem jart az Oroshaza Fesztivlon sem. Tehat, hogy ha On az egyik Fesztivalrél
valotlant allit, nyilvanvalé hazugsagot allit, akkor feitételezhetem Fivesi dr, Onrél -
nalam van a sz -, feltételezem Onrél, hogy ezen a Fesztivalon sem jart. Tehat |gy
van, ahogy On mondja hogy Ont a rosszindulat vezérelte ennek az elSterjesztésnek
az értékelese kapcsan.”

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: Megkérdezi a KépviselG-testilet Tagjait, kinek van
tovabbi kérdése, véleménye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?

(Tovabhi kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

A vitat lezarja.

.Egyrészt Németh Norbert képvisel6 urat rendreutasitom. Képvisels ar ne hasznaljon
ilyen jellegi utalasokat. Ez meltatlan a KépviselG-testilet munkajahoz. En ma maér
ezt kértem Bogdanffy képviseld artol és Ontdl is ezt kérem hatérozottan. Ugy
gondolom, hogy semmiképpen nem a targyhoz tartozik és itt Oroshazan ilyen nem
hangozhat el se az MSZP, se a Jobbik részérél. Nagyon kérem Onoket, ne
hasznaljanak erre vonatkozdé semmiféle utalést.

Ami az elbterjesztéshez kapcsolodik: Elég nehezen tudok azzal a véleménnyel mit
kezdeni, amit Flvesi képviselé Or megfogalmaz, hogy aranyaban soknak tekintik a
Pet6fi Kulturalis Kézhaszna Nonprofit Kft-nek a tamogatasat. Oroshazan a kultara
letéteményese, kulturalis események legiébb szervezdje, generaldja a Petéfi
Kulturalis Kézhasznl Nonprofit Kft. Ezzel On azt mondja, hogy tUl sok pénzt forditunk
kultaréra Oroshazan. Az abszurdum, nem akarom igy kisarkitani, mert On egybd! fel
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fog haborodni, azt is mondhatnam, hogy az MSzP kultiraellenes, de nem akarom.
Azért mondtam, hogy nem akarom ezt mondani, mert akkor On fel fog haborodni.
Masképp nem tudom értékelni - ne haragudjon - a szavait, amikor arrdl beszél, hogy
aranyaiban soknak tekinti a Nonprofit Kft-re forditott osszegeket.

Képviseld ur! Akkor vilagosan kell megfogalmazni a véleményt. Az aranyaiban, ebbéi
ez kovetkezik, akarhogyan nézziikk. En (gy gondolom, hogy a varos anyagi
er6forrasaihoz mérten igen nagy dsszegeket fordit tamogatas gyanant, tébbek kozott
a Petdfi Kulturalis Kézhaszni Nonprofit Kft. tamogatasara is és nagyon sok mas
szervezet, civil szervezet kulturalis tevékenységének a kifejtéséhez. Lehet ezt
sokallni, akkor a kditségvetés targyaldsain varom az On javaslatat Képviseld Ur, hogy
csOkkentsiik az Osszegeket. Sajnos, példaul az idén rakényszerlltlink, hogy
kevesebb, egyharmadéval kevesebb tamogatassal tudtuk elinditani a Petéfi Non-
profit Kft-t eziranyd tevékenységében. Tehat, ahogy Alpolgarmester ur is mondta, mi
nem orommel, de dgy latszik mégiscsak hat az On szellemisége és a cstkkenés
iranyaba torténtek lépések. En azt szeretném, hogyha nem csbkkenni, hanem
novelni tudnank a kulturara forditandé 6sszegek aranyét is meg O6sszegét is, mert
ugy gondolom, hogy a varosi &t egyik fokmérdje az, hogy milyen szinvonal(
kulturalis intézményeink, milyen szinvonal( programjaink valésulnak meg ebben a
varosban. Ugy gondolom, hogy az évtizedek alatt itt biiszkék lehettlink arra, hogy
egy folyamatosan j6 szinvonall kulturdlis események sorozata valosult meg, akar a
Libamajfesztivalt, akar a Kenyériinnepet, akar a Puszta [zei nagyszabasti
Fesztivalokat, vagy kisebb rendezvényeket, akar a Szent Istvan napi rendezvényeket
tekintjlk. Tehat én inkabb arra szeretném 6sztokélni Ont is, hogy vegyen részt minél
tobb - kulturalis eseményen, mert akkor talan objektivebb képet tud kialakitani
ezeknek az eseményeknek a szintjérdl, a latogatottsagérdl és azt hiszem, hogy
ebben az esetben kevesebb megalapozatlian vélemény és t6bb tényszeri
megallapitas hangzik el. Nagyon driilnék, ha mondjuk, nemzeti Ginnepeink alkalmabél
rendezend§ megemiékezéseken latnam Ont vagy Onoket. Tehat nagyon sok
esemeény van a varosban, ahol gy gondolom, hogy egyiitt kézbsen ott tudnank
lenni, egyiitt (nnepeini és adott esetben a kultdrat is magunkba szivni, hiszen azt
hiszem, hogy erre mindenkinek sziiksége van ebben az életben. Talan a kuitira az
egyik olyan tevékenységi forma, amely a iét elviselhetetlen gyonyoriiségét tovabb
fokozza. Ennek alapjan én is szeretném megkoszoénni a Kft. valamennyi
Munkatarsanak azt, hogy, Ugy gondolom, hogy aldozatos munkat végeznek és
sziviigyuknek tekintik a varos kulturdlis életét. Arra biztatom Onéket, hogy a t6bbi
Intézménnyel egyitt tovabb szinesitsék és er8sitsék ezt a nagyszeri dolgot.

Szavazasra bocsétja a 8.1. napirendi pont el6terjesztésének hatarozati javaslatat,
A Képviselé-testiilet 11 igen szavazattal, 3 ellenszavazatial, tartozkodas nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

_ 57/2012. (Ill.23.) K.t. szdmi hatédrozat:

Oroshaza Varos Onkorményzat Képvisel8-testillete:

1.) a Petdfi Kulturdlis Kézhaszn( Nonprofit Kft. Altal benyujtott — a 2011. évben,
valamint a 2012. marcius 31. napjaig terjedé idGszakban részére Kbzszolgaltatasi
Megallapodas alapjan biztositott tAmogatasok elszamolasara vonatkozé — az
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el6terjesztés meliékletét képezd szakmai és pénziigyi beszamolét elfogadja
akként, hogy a 352/2011. (XI11.22.) K.t. szamu hatarozat 1.) pontjabdl 2012. januar
1. torlésre kertll,

2.) felhatalmazza Dr. Dancsé Jbézsef polgarmestert az 1.) ponthoz kapcsolédd
intézkedések megtételére.

Végrehajtasért felelbs:
Csanyiné Kadar Tinde kbézmivelbdési Ugyintézé a hatarozat
kozléséért
Dr. Dancsdé Jozsef polgarmester a szilkséges intézkedések
megtételéert

Hataridé: 2012. marcius 31.

Dr. Dancso Jozsef polgdrmester: Szavazasra bocsatja a 8.2. napirendi pont
elbterjesztésének hatarozati javaslatat.

A Képvisel6-testiilet 11 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, tartdzkodas nélkil az
alabbi hatarozatot hozta:

58/2012. (111.23.) K.t szamiu hatdrozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete dént arrol, hogy:

1.) hozzajarul az elbterjesztés mellékletét képezd Kdzszolgaltatasi Megallapodas
megkotéséhez,

2.) felhatalmazza Dr. Dancso Jozsef polgarmestert és mint a Petdfi Kulturalis
Kézhaszna Nonprofit Kft. alapitéja, felhatalmazza Pusztai Lajos Ugyvezet6t az
eloterjesztés mellékletét képezd Kozszolgaltatasi Megallapodas alairasara és a
szikséges intézkedések megtételére.

Végrehajtasért felelos:
Miszlai Jézsef irodavezeid a koltségvetési fedezet biztositasaért
Csanyiné Kadar Tinde koézmdlvelddési (gyintéz§ a szerz6dés
elGkészitéséért
Dr. Dancsé Jozsef polgadmester és Pusztai Lajos lgyvezetd a
Kézszolgaltatasi Megallapodas alairasaért

Hataridé: 2012. marcius 31.

9.1.) A Média Kft. szakmai és pénziigyi beszamoldja
'9.2.) A Média Kfi-vel Kbzszolgaltatasi Megallapodas megkétése
Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Az elbterjesztéseket a Pénziigyi Bizottsag és a

Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga megtargyalta, kéri ismertetni a Bizottsagok
allasfoglalasait.
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David Zoltan képvisel6, a Pénzugyi Bizottsag Elnoke: A Bizottsag megtargyalta a
napirendi pontokat és mindkét esetben elfogadasra javasolja.

Kovacs Arpad képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga Elncke: A
Bizottsagunk mindkét eléterjesztést megtargyalta, a szakmai és pénziigyi beszamoldt
4 igen, 1 nem és 1 tartézkodas mellett, a Kézszolgaltatasi Megallapodas megkétését
4 igen, 2 nem aranyban eifogadasra javasolja.

Filivesi Sandor képvisels: ,El tudom mondani a véleményemnek egy ibredékét
ebben a napirendben, hiszen bekorlatoztak 2010. 6szén a hozzaszolasi médot és.
csak par perclink van egy-egy napirendnél. Amit az elébb emlitett Polgarmester Ur,
hogy tegylnk javaslatot a kéltségvetésnél, ha ilyen irdnyu gondolataink vannak. A
Media Kft-nél konkrétan tettlink javaslaiot. Megmondtuk, hogy ugyanazt a tartalmat,
ugyanazt a szolgaltatést a Média Kit. joval kevesebb &sszegbdl is el tudna latni
szerintink. Azt is megmondtuk, ha j6l emiékszem, a szocidlis valsagalap volt a két
tétel, amik parban voltak, de, hogy biztos az oroshazi emberek szamara adtuk voina
ezt a penzt a Média Kit-vel ellentétben és Ondk ezt nem tamogattak. Ugyhogy, ha
lehet, akkor t6bbszor ezt Polgarmester Gr ne emlitse, mert amikor meg teszink
konkret javaslatot, akkor pedig nem szavazzék meg. Tehat a Média Kft. szakmai és
penziigyi beszamoldja van eléttiink. A pénzlgyi beszamolé az nagyon kevés, azzal a
részével nem is nagyon foglalkoznék, hiszen mindéssze egy tablazat van benne, de
itt az Ugyvezet6 ur a beszamol6 vegen jelzi is, hogy majd idén majusban a részletes
Uzleti beszamolé Ggyis bejon, tehat a pénziigyi részére raériink akkor kitémi. Ha
megengedik, akkor inkabb a szakmai részével foglalkoznék.

Természetesen a Média Kft. 5nmagat ugye a legjobb szinekben tiinteti fel és az sem
meglepetés senki szémara, hogy magaval a Média Kft. l&trejottével sem értettiink
egyet, a tamogatési 6sszegekkel sem értettiink egyet és a mikddésével sem értiink
egyet. Komoly kritikat fogalmazunk meg mindig és sajnalattal kell Iatnom, hogy
ebben az (gyvezetbvaltds sem hozott pozitiv elGremutatast. Azt fridk az
el6terjesztésben, hogy az oroshaziak szivesen olvassak az Ujsagot. En sok helyen
szoktam jarni péntekenként, amikor bedobaljak az Ujsagot. Felhivnam mindenkinek a
figyelmét minden rosszindulat nélkil, mert ezt én latom, hogy egyre tébbszor
tapasztalom a lepcsGhazakban, hogy alul odaraknak egy papirdobozt, ahova az ilyen
mindenféle postaladaba bedobott dolgokat lehet egybél kidobni, hogy nagyon sokan,
egyre tobben dobjak ki oivasatlanul az ujsagot, latom évrdl-évre, hénaprél-hénapra
ezt egy rossz tendencia. Ennek valamilyen oka biztosan van. Tehat ez tény. ifja az
eléterjesztésben, a szakmai beszamoléban Ugyvezet6 ar, hogy a Média Kft-nek az a
feladata, hogy hiteles, korrekt tajékoztatast nydjtson a varos polgdrainak. Ebben
egyetértiink. En is igy gondolom, hogy ez lenne a feladata és mondanék néhany
peldat ebben a révid idében, hogy miért latom, hogy ez nem valésul meg. Leginkabb
partos dolgokat tudok emliteni, mert azt latom, amit mi csindlunk, mi kildiink és mi
nem jelenik meg, de én nem arrdl beszélek, hogy azért, mert a FIDESZ-nek kedvez
ez a Média Kft., akkor lennék elégedett, ha az MSZP-nek kedvezne. Sz6 sincs réla!
Ezt kérem, hogy megint ne forditsak ki. En azt szeretném, ha tényleg hiteles, korrekt
tajekoztatast nyljtana ez a Média Kit. Ott volt példaul tavaly 8sszel, november 10-6n
Dr. Vastagh P4l érkezett Oroshazara és tartott egy nem partos, egy civil alapon
megszervezett eldadast. Ezen az el6adason az Alkotmanyrél beszélt tigy, mint rektor
es egy sz0, egy hang nem jelent meg sehol az oroshazi kézmédiaban errdl az
esemenyrdl. Megkérdezném, hogy miért? Mar Dr. Vastagh Palt is ki kell retusaini az
oroshazi hiradasokb6l? A masik példaul, amikor az Oroshazi Elet felelgs
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szerkesztGje Gubucz Katalin irt egy jegyzetet a januar 2-i Operahaz elétti tlintetésrél
és ott azt irta, hogy egy durva demonstraciérél van szé. Ez nem igy tértént, mert az,
aki ott volt, Polgarmester ur, azon a demonstracién és nem az Operahazban volt
bent, mint én magam, az tudja pontosan, hogy hogy tortént, &s mint tértént, hogy sz6
sincs rdla. Gubucz Katalinnak ez a nem tényszeri megallapitasa megjelent az
ujsagban, de a reakci6 az mar természetesen nem kaphatott helyet. De ugyanigy
emlithetném a testiileti Giések hianyos beszamoldit is, hogy az Oroshazi Eletben
folyamatosan kimaradnak én szerintem fontosnak tartott informacidék és igy az
emberek nem is tudhatnak réla. Nem jelent meg példaul, csak egyet mondjak, szazat
tudnék, az, amikor arrdl kértiink két alkalommal is névszerinti szavazast, hogy a 65
ev feletti raszorulé nyugdijasoknak ingyenes legyen a szemétszallitas és errdl egy
hang, az, hogy Ondk ezt a kezdeményezésiinket leszavaztak, errl egy hang sem
jelent meg az Gjsagban. Hosszasan tudnam tehat azokat a példakat sorolni, ahol az
emberek tajékoztatasa érdekében jobb lenne, hogyha az Gjsag — mert f6 problémank
tovabbra is az ingyenesen minden haztartasba eljuttatott Oroshézi Elettel van —~
tényleg korrektebben, normalisabban szamolna be az oroshazi eseményekrél. Biztos
vagyok benne, hogy mas terlleteken is gondok vannak, én a konkrét példakat a mi
oldalunkrél tudom elmondani, mert ezt ismerem.”

Zalai Mihaly alpo!gérmester Flivesi képviseld Ur ezek szerint ott all a
IépcsGhazakban és szamolja a lapokat, hogy egy éve mennyit dobtak ki, meg most
mennyit dobtak ki, mert On tendencidkrél beszél. Bocsanat, ez teljesen szubjektiv
megallapitas és arra kérem, hogy ilyen jellegu megallapitasokkal, amelyeket ald sem
tud tamasztani, ne rontsa az Oroshazi Elet j6 himevét, és ne rontsa a Média Kft. j6
himevét. Inkabb arra szeretném kémi Ont Fiivesi képviselé Ur, hogy ne ellenségnek
tekintse az oroshazi sajtét, ugyanis On a Képviseld-testilet tagjaként gazdaja ennek
a Kft-nek, tehat inkabb a tuIaJdon05| szemléletet szeretném, hogyha Onben erés
lenne €s a sajatjanak érezné. Ugy érzem az On megszolalasabol hogy ur érzi, hogy
ez egy idegen test a varosban. En azt gondolom, hogy az oroshaziak ezt nem igy
gondoljak, nem igy érzik, én nem ezt tapasztalom. Nyilvan az én megallapitasom
ebben az esetben szubjektiv, csak én nem mondok szamokat és hem mondom azt,
hogy kidobaljak a lapot. Van egy - a korabbi id6szakban nem létezett — olyan forras,
amely mérhetdvé teszi az olvasdknak a szamat azzal, hogy az OrosCafe hirportal
elindult, ott pontosan lehet tudni, hogy hanyan és mit olvastak. Sét a facebook-on azt
is lehet latni, hogy hanyan ,lajkoltak’, iGgymond ezt az oldalt €s azt is lehet tudni,
hogy naponta hanyan olvassak ezt a hirportdlt. En most 1500-as atlag olvasoi
létszamrdl tudok, azt gondolom, hogy ez rendkivil jelentés és ez folyamatosan
novekedett az elmult idészakban, tehat ezek a tények, ebbdl érdemes kiindulni, én
azt gondolom, nem abbdl, hogy maga melyik Iépcs6hazban mit 14t. En
kiegyensulyozottnak tartom az oroshazi sajtét, kiegyensulyozottnak tartom, mert van
egy olyan dsszehasonlitéasi alapon, amikor az Ellenzék nem, vagy csak alig
jelenhetett meg ebben a lapban, a testlleti Glésekrél szolé beszamoléban — nem is
tudom - féire kellett ahhoz allnunk, hogy esetleg az megjelenjen, hogy mi
megszolaltunk, vagy csinaltunk valamit és nem volt online kdzvetités sem és nem
volt egyidejii kdzvetités sem.

En azt gondolom, hogy On nosztalgiat érez azon idészak irant és ez iranyitja az On
megszolalasat, azon iddszak irant érez nosztalgiat, amikor Fetser Janos - beismerte
testlileti Ulésen — cenzurdzta ezt a lapot, tehat elébb 6 atnézte, aztan eligazitotta,
hogy mi jelenhet meg. On nyilvan politikai munkatérsként ebben a segitségére volt,
hozta-vitte a hireket, ilietve segitette ebben a munkajaban. Nosztalgiat érez az irént
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az idészak irant, amikor volt olyan lapszém, hogy az els6 2-3 oldalon 5 foté jelent
meg a Polgarmesterrél, voit olyan lapszam, amikor egy kitlintetés atadasa kapcsan a
Poigarmestert szembdl lefotézték, a kitlntetettet nem is lehetett latni és nosztalgiat
érez egy olyan idészak irant, amikor ez gyakorlatilag az MSZP faliljsagjaként is
mikodhetett, tehat ha gondoltak egyet, akkor azt oda berakiak. Hala Istennek nem
igy mikodik, tehat érllék annak, hogy ha mi eljuttatunk egy kozleményt altalaban
vélaszul az Onék kézleményére, mert méltatiannak taldljuk az Onék megallapitasait,
akkor azt szépen atszerkesztik a szerkeszték, mert soha nem azt olvasom, amit mi
megirtunk, hanem megfeleléen atszerkesztik és hozzaszabjak az olvasdk
igényeihez. Az olvasék ezekre a politikai kbzleményekre fathatdéan nem nagyon
kivancsiak, mi sem szivesen irjuk 6ket, csak kénytelenek vagyunk sokszor az Onok
vadjaira valaszolni.

Furcsanak taldlom egyébként a Média Kft-nek ezt a fajta megkézelitését, mert a TV
kGzvetités kapcsan, jol emlékszem Fetser Janos Ur szavaira, aki 2004-2005-ben
amikor felvetettilk sokadjara, mert folyamatosan kértik ezt, latva hogy mar
Gadoroson is kozvetitik a testlleti Glést és igenis kivancsiak a polgarok arra, hogy
mit dontenek réluk a fejiik felett a Képvisel urak, mi folyamatosan kértiik évekig,
hogy vezesse be a testileti llés kdzvetitését akkor az oroshazi televizié altal. © ezt
elutasitotta mondvan, hogy a Képviselé urak, akkor majd szerepelni fognak. Ugy
latszik, hogy magukat j6l ismerte és ez valdban bekodvetkezett. A multkor részt
vettem tobb biztossagi llésen, azt tapasztalhattam, hogy ahol nincs kamera, ott meg
sem szoélalnak, csak emelgetik a keziket, 5-10-15 perc alatt végeznek tobbtucatnyi
napirenddel. Itt ahol kamera van, Ondk valéban elkezdenek szerepelni annyira
egyebként — es gy latom, hogy megvaltozott a véleményilk a kozvetités
fontossagardl, mert azt latom, hogy mar a kézi kamerat is kirakjsdk az asztalra és
azon is kozvetités folyik, vagy felhasznaljadk valamilyen célra. Oriiidk, hogy
megvaltozott a véleményiik a nyilvanossag fontossagarél, ez egy fontos érték Fivesi
ar.”

Fuvesi Sandor képvisel6: ,Jobban ériiltem volna, ha elébb meghallgatom Ugyvezetd
urat, de akkor igy még a kétpercesemet is ki kell hasznainom, készéném szépen.
Ezer dologra tudnék reagalni abbdl, amit Alpolgarmester Ur elmondott, de ennyi az
id6, Ondk ezt igy akarjak.

Alpolgarmester 0r, legyen szives, nézzen rdm! 2006-ban On szerint egy nagy
valtozas volt az oroshazi kézmédiat illetSen - ezt mondta — elétte cenzira volt,
Alpolgarmester ar, nem fogja érteni, amit most mondok, megvarom.

Alpolgarmester ur 2006. elétt cenzura volt azt tetszett mondani és 2006-ban
megvaltozott ez a helyzet és mar nincsen cenzlra. Ugye ezt mondta Alpolgarmester
ar, hogy 2006. utdn nem volt cenzira Oroshazan? Nem ezt mondta? Ezt mondita,
2006-ban valtas volt, bejétt a FIDESZ Oroshazan és megszint a cenzura
Oroshazan. Ezt mondta. i

Most felolvasnék 2010.- december 15-b6l az Ondk altal kinevezett Poér Csaba
ligyvezeté trnak egy mondatat. O ugyanis akkor azt mondta, hogy az 6rdoglizés — a
cenzurara gondolt — az 2008. augusztus 2.-4n megtoriént, kiliztiik az érddgét, aki
piros ceruzaval a kezében jarkalt a Szerkesztosegben és bizonyos cikkeket hiizott 4t
és mondta, hogy mi jelenhet meg es mi nem. Ezt az ordogot kiliztiik — mondta az
Onok altal kinevezett Ugyvezeto ur 2010. december 15.-én.

2008. augusztusdig mi tortént? 2006. és 2008. kdzott Ondk ugyantgy vitték a Média
Kft-t, mint most. Mi ugyanugy elmondtuk a véleményiinket, mint most. Arrél a két
évr6l akkor mar tudjuk az igazsagot, majd csak idével ki fog deriilni itt is, hogy most
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sem mondanak igazat. )

Egy rovid kérdésem lenne még az Ugyvezetd Orhoz, hogy miert nem szerepel a
szakmai beszamoloban az, hogy a Média Kft. egy pert vesztett és ennek anyagi
kovetkezményei is voitak a Média Kft-re, ezt hianyolom, ugy gondoiom, hogy ennek
szerepelnie kellett volna benne, de errél a perr§l sem tudok tébbet beszélni, mert
letelt az idém.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: "Képviseld Ur jelzem azt, hogy szeretném, ha a
témardl beszéinénk, masreszrél pedig- még 14 perce van a Frakcidjuknak, tehat
bdven van idejlk, hogy véleményt nyilvanitsanak.”

Németh Norbert képvisel6: ,Nem kivannam hosszasan taglalni ezt az elbterjesztést,
furcsa helyzet allt el, ezt az elbterjesztést sajnos mi sem tudjuk tamogatni. Nem
kivanok belemenni a pénziigyi részletekbe, mert elszamolnak, van Felligyel&
Bizottsag, le vannak papirczva az 6sszegek, rendben van. Egy gondunk van a
beszamoléval, amit Szocialista Képvisel6tarsam is megemlitett, én a partatlansagot,
a hitelességet hianyolom a Kft. munkajabdl. Ennyit szerettem volna, illetve voina egy
modositéd javaslatom, ha mar kdzel 35 millié forintot kélt a varos a Média Kft-re, akkor
a tiszteletteljes keérésem az volna, hogy nem lehetne-e megoldani véletleniil, hogy az
oroshazi lakcimmel bejelentettek polgarok egyszer egy évben — nem a legnagyobb
felileten, a legkisebb felileten — egy ingyenes hirdetést az Oroshazi Eletben
kapjanak?”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Igen nehéz helyzetbe hozott egy ilyen kéréssel
ennek a kivitelezhetéségének a vonatkozasaban, de majd Ugyvezeté igazgatdé Ur
megkapja a valaszadas lehetéségét.”

David Zoltan képvisel6: ,Nem akartam hozz&széIni, de azt gondolom, hogy a Média
Kft. igenis nagyon jé6 munkat végez és erdn fellli munkat, hisz' 4gy a technikai, mint a
személyi allomannyal igen jol gazdalkodik. Mint Képviselé is azt latom, hogy nem
gy6znek rohangalni egyik helyszinrdl a masikra, sajat autdval, vagy gyalog szaladnak
az egyik helyszinr6l a masikra es6ben, héban és mindenféle mas iddjarasi
viszontagsagban. En azt gondolom, hogy igenis nagyon korrekt, kiegyensulyozott
tajékoztatast adnak Oroshazan, amire igenis szlkségiik van az oroshaziaknak. Az,
hogy az oroshazi polgarok hogyan olvassak, hol olvassak el az Gjsagot, én azt
gondolom, hogy az mindenkinek a sajat maganigye. Aki nem kér Ugymond a
kiadvanyokhdl, az ki szokta irni a postaladajara, hogy ezt nem kéri, igy az nem keril
bedobésra. Az, hogy miért keriiinek ezek az Ujrahasznosithaté anyagok — ha gy
nézzlk miutan kiolvastuk belble azokat a fonios hireket, mint pl. ha itt mindenki
megnézi a Cerlux 77 millids fejlesztése, és két dolgozdt latunk, aki éppen munkaban
van. En azt gondolom, hogy ez tényleg dics6séges és nem a Polgarmester (r van itt
ekkora képen, hanem két dolgoz6, amint végzi munkajat és 77 milliés fejlesztés
Oroshazan. En azt gondolom, hogy ez mindenkinek dromteli hir és fontos hir. Tehat
én azt gondolom, hogy nagyon jél végzi a munkajat ugy a szerkeszt6, mint a napi
munkaban tevékenykedb munkatarsai az Ujsagnak.

Az Ujsagdoboz — mint bérhazban laké — el tudom Onnek mondani, hogy azért van
odahelyezve, mert ezeket az Ujsdgokat utdna az iskolaban gyiijtik; és ezért piros
pontot adnak, minél tébbet tud valaki 6sszegyuijteni. Tehat nem a szemétbe, 6ssze-
vissza kidobdljdk, hanem aki elolvasta, vagy akinek mar nincs ra szliksége, az oda.
lehelyezi.
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Most On nem tudom, hogy ezt hogy szokta, vagy hova szokta ezt elhelyezni, vagy
hasonlé ujsagokat, de én azt gondolom, hogy nagyon helyesen teszik, hogyha
szelektiven gytijtik ezeket a dolgokat. En ezt csak dicséretes dolognak tartom és j6
kezdeményezésnek, igy aztan tényleg nem értem, hogy On hogy képzeli ennek a
begyljtését, vagy miért nem 6rommei fogadja ezt.

Az Ujsagnak csak gratulalni tudok és az dsszes Munkatarsanak azt gondolom, hogy
tovabbi er6t kivanok, meg j6 technikat, hogy tudjak ezt a munkat végezni.”

Bogdanffy Csaba képvisels: ,Elfszér is lenne egy megjegyzésem: van a
beszamolonak egy olyan pontja a 4. oldalon, hogy ,Behalézva kdzosségbe”. Ebben
leirjak, hogy lényegesen lecstkkent a nézdk altal beirt kommentek szama és nem
alakul ki vita, tehat kevesebb a vita, a4tment inkabb mas oldalra. En tgy gondolom,
hogyha az egészre visszatekintlink, ennek a legfébb indoka az, hogy megvaltozott a
bejelentkezés és a véleménynyilvanitasnak a rendszere, tehat kénnyebben
visszakereshet6k az oda beird allampolgarok és ezt nem vallaljak fel. En emlékszem
ra, hogy volt olyan téma akar testiileti (lésen, vagy a véros érdekében, ahol 80-100,
meg 200 beiras volt. Elismerem volt abban olyan is, ami nyomdafestéket nem tirt, de
azért szabadabban nyilvanitottak véleményt az &llampolgarok, ha nem ez a fajta
regisztracié mdkddott, mint ami most mikédik.

Volna egy kérdésem a kdzszoigalati szerz6dés 10. pontjaval kapcsolatban, melyben
a Varosi Onkormanyzat vallalja, hogy a Média Kft. szdmara a képvisels-testiileti tlés
audiovizulds kdzvetitésére, rogzitésére, archivalaséara kizardlagos jogot biztosit. Ez
vonatkozik az intemneten, illetve a TV-ben kézvetitett tartalmakra.

Szeretném megkérdezni, hogy mi ennek az indoka?

Még egy kérésem lenne: En, aki nagyon sok sportmiisort nézek a varosi TV-ben is,
de elSfordul, hogy a rendezvények Utkdznek, tehat én odavagyok vidéken 3-4 napot
az asztalitenisz csapattal és nem tudok elmenni a kézilabda meccsre. Szivesen
visszanézem a kézilabda kozvetitéseket, viszont 6hatatlan az, hogy a kdzvetités
kdzbe ne legyen otthon valami dolgom, hogy kimenjek, és nem tudom, hogy mi az
eredmény. Egy-egy g6l utdn a felvételt késziték legalabb ramutatnak az
eredmenyjelz6re, hogy mennyi az eredmény, vagy kiimak, hogy vezet az ellenfél,
vagy mi vezetlnk. Tehat végig kell totoznom, mert egy hang sincsen, csak a
nézéknek a hangja. Ugy gondolom, hogy feltétlendl javitana a nézéknek a
kiszolgalasat az, hogyha néha a kameraval ramutatnanak az eredmenyjelzére, vagy
kiimak, hogy mennyi az eredmény, ki vezet, mert nekem ilyen gondom van, de ha
nekem van, gondolom, hogy masnak is.

Arrol nem beszelek, hogy pl. vidéki mérkézéseken, amit Ggy vesz at a Média Kft., ott
végig kommentalnak, tehat kozvetitik az eredményeket. Tobbszér volt, hogy
Mezbkdvesdrdl vagy mashonnan volt kbzvetités és ott kommentaltak rendszeresen a
mérkbzést és élvezhetbbb, mintha lell az ember nézi, idegeskedik, de nem tudja,
hogy mi az eredmény.”

Toth Zoltanné keépvisels: ,En is csatlakozni szeretnék Képviselbtarsaim dicsérd
szavaihoz, hiszen civil szervezet vezet6ként nem tudok olyat kémi, hogy ne jelenjen
meg, Ugyhogy kdsz6ndém szépen. Gyakran szoktam a sajtéval, a helyi médiankkal
dicsekedni a megyei szervezet (lésein, hiszen a megyében talan nincs — lehet, hogy
rosszul tajékozott vagyok — ilyen médiahalézat, mint Oroshazan. Talan itt jelenik meg
a legtobb meédiafellilet a Viroskereszir6l és én ezt nagyon szépen készéném
Ondknek. Régen — ezt el kell, hogy mondjam — én elég régen vagyok ennek a civil
szervezetnek a vezetdje, azért nem igy torténtek.”
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Irimias Laszlé ligyvezetd: ,A Képviseld ar altal emlitett, vagy idézett rész a
beszamoldbdl, az nyilvanvald tévedés, de hat ugy gondolja, hogy ez a valosagot
tikrdzi ez a 2008-as cenzurasra vonatkozé idézet. Szerintem ezt nem kellett volna
feldobni, de nyilvan ennek megvolt a célja. Szerintem ebben a teremben jo par
ember van, aki tudna a cenzurarol mesélni, szerintem ebbe ne menjlnk bele.

A pénzigyi dolgainkrdl: hogy Ondk rendszeresen elosztottdk a mi szamunkra
‘megitélt, vagy megitélendd tamogatast, szerintem nincs redlis képuk, hogy mennyibe
kerll gyakorlatilag ennek a médianak a fenntartasa, de szivesen tajékoztatjuk,
hogyha bején hozzank és atbeszéljik ezeket a doigokat.

Az, hogy most hitelesek vagyunk, vagy nem vagyunk hitelesek — én ugy gondolom,
hogy ez a televizié eléggé elmond mindent, gyakoriatilag minden megnyilvanulasuk
itt megjelenik, gyakorlatilag online feliileten is megjelenik minden megnyilvanulasuk.
Az, hogy az Gjsagban mi jelenik meg és mi nem, nyilvan a méretkorlatok azok, amik
itt kdzbeszodlnak. Hangsulyozom, hogy harom fellleten tudésitunk a varos
eseményeirdl és nemcsak az Ujsagban.

A pert emlitette, hogy ezt meg kellett volna jelentetni a beszamoiéban, én Ggy
gondolom, hogy nem kellett volna errdl szét ejteni, de lehet, hogy ebben eltérés van
a véleményeink kozétt, de ezt vallalom.

Bogdanffy ur felvetésére csak annyit tudok mondani, hogy annak kommentaljuk, vagy
nem kommentaljuk azokat a sporteseményeket, anyagi okai vannak. Pénzbe kerlil,
hogy ezt megtegyilk és ebben az évben mar nem tudjuk vallalni ezt a
kotelezettséget.

A Jobbik Képviselbje altal feltett javaslatot nem értettem, ha megismételné, azt
megkoszénném.”

Németh Norbert képviseld: ,Azt kértem Ontdl, hogy vizsgalja meg, milyen utja-maédja
lenne annak, hogy minden oroshazi bejelentett lakcimmel itt él6 legalabb egyszer
egy évben — nem a legnagyobb hirdetési fellleten, tehat csak a legkisebb fellileten
az Oroshéazi Eletben egyszer egy évben ingyenesen nem jelentethetne-e meg egy
hirdetest.”

Irimias Laszl6 lgyvezetd: ,Erre azt tudom mondani, hogy ha ezt megszavazna a
Testiilet, az azt jelentené, hogy semmi nem jelenhetne meg, ami kézszolgalati ebben
az Ujsagban, mert gyakoriatilag elvenné az Osszes fellletiinket. 30 ezer
allampolgarnak, még ha aprérol beszéliink is, 46 lapszamot teljesen kitéltene. Ugy
gondolom, hogy ez nem realis lehetdség.”

Dr. Dancsé Jézsef poigarmester: ,Flvesi Sandor képviseld Ur jelezte, hogy széini
kivan — Ugyrendi.”

Fiivesi Sandor képviseld: ,A kdvetkez6 kérdésekre nem kaptunk valaszt:
1.) Dr. Vastagh Pal miért nem jelenhet meg az oroshazi k6zmédiaban.”

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: ,Bocsanat Képviseld ur ez nem Ggyrendi.”

Fiivesi Sandor képviseld: ,2.) Gubucz Katalin ir valamit, arra reagalunk,
helyretesszilk, nem jelenik meg. Miért nem?

3.) Amit Bogdanffy Csaba kérdezett a kozszolgaltatasi megallapodassal
kapcsolatban nem kaptunk ra valaszt. Soroljam?”
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Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: ,Nem iigyrendi volt a hozzaszélasa Képvisels dr.

(Fuvesi Sandor képviseld mikrofon nélkil szélt kdzbe, igy az 4ltala elmondottak a
felvételen nem érthetdek.)

Dr.Dancso6 Jozsef polgérmgster: .Képvisel6 ur tessék higgadtabbnak lenni, tessék
megnyugodni, lenyugodni. En gy gondolom, hogy a kéz6s munkankat ez jobban
segitené.”

(Flvesi Sandor képviselé mikrofon nélkiil szolt kbzbe, igy az altala elmondottak a
felvételen nem érthetéek.)

Dr. Dancs6 Jézsef polgarmester. ,Képvisel§ ar! igyekszink megfelelni az On
igényeinek is.”

Megkérdezi a Képvisel6-testiilet Tagjait, kinek van tovabbi kérdése, véleménye,
javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?

(Tovabbi kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

-A vitat lezarom. Ha megengedik én is egy-két felvetésre hadd reagaljak. Hogyha
Kepviseld ur esetleg sz6hoz enged jutni, akkor szeretnék én is szdini.

Mivel kezdi Flivesi képvisel6 Ur a hozzaszdlasat? Ha par percet kapna, akkor 6 el
tudna mondani itt mindent.

Kepviseld ur egyrészt On két hozzaszolasaban is megtette a hozzaszélasat, plusz
még Ugyrendben is szot kért, ami nem volt tigyrend, tehat a helyi SZMSZ-linket is
megseérti, és emellett még van két Képviselétarsa a Szocialista Frakciéban, akik
hozzaszolhattak volna ehhez a témahoz. Bogdénffy képvisels ar megtette egy par
perc erejeig, Burka képviseld Or csendben van, tehat legalabb 10 percet nem
hasznaltak ki. Mindig ezzel jon Képviseld ar, hogy nem szblalhatnak meg, mar
bocsanat, senki nem akadalyozza meg Onédket abban, hogy az MSZP Frakcié akar
21 percet, most harman vannak, nincs itt Fetser képviselS dr, akar 28 percet egy
témaban arrél beszéljenek, ami a témahoz hozzatartozik, a vélemenyiket, a
kritikajukat, a meglatasukat eimondjak. Nem hasznaljak ki az idét képviseld (r.
Hasznaljak béven, azért vagyunk, megvarjuk, végigiljiik, és akkor meghallgatjuk
Ondket, de ugy latszik, hogy mondanivaldjuk sincs, mert ilyen értelemben nem élnek
vele. Nyilvan az iires mondanivalorél azért megvan a véleményiink, de hat, hogyha
csak a kameranak akarnak szerepelni, meg széini, meg magukat latni, akkor ennek
sincs semmi akadalya.

Azt mondja Képviseld Ur, hogy egyre tobben dobjak ki az Oroshézi Elet Ujsagot.
Nézze ez egy szubjektiv vélemény, hozzam olyan vélemények jutnak el, hogy
hianyoljak, hogy miért esetleg csak szombaton, vagy vasamap jutnak hozza az
Oroshazi Elethez, mert 6k mar pénteken szeretnék olvasni, igen sok véleményt
kapok, egyre tobb ilyen kérést, hogy pl. a kiiiterlleteken, Szentetornyan ne vasamap
kapjak mar meg az Oroshazi Eletet, mert 6k is mar pénteken szeretnék olvasni.
Tehat én meg azt latom, hogy egyre tébben igénylik azt, hogy a hiteles helyi
tajekoztatashoz hozzajussanak. Sét, hogyha ez Onnek szubjektiv érzésem, lehet,
hogy az, amit folvet, olyankor kévetkezik be, amikor éppen egy aktudlis MSZP
kdzlemény fut az ujsdgban és akkor Ugy gondoljdk sokan, hogy inkabb akkor
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kidobjak, mert nincs értelme oivasni.

Tehat arra biztatom Ondket, hogy kevesebb kézleményben jelenjenek meg és akkor
lehet, hogy kevesebben dobjak ki az Ujsagot, de hangsulyozom, hogy ez az én
szubjektiv véleményem.

A korrektségrél, hogy hogyan szamoinak be egy-egy torténésrél, vagy eseményrél,
ahogy itt az tgyrendi hozzaszélasaban, alcazott kérdéseire vonatkozodlag: Nézze
Képvisel6 ur, a média bizonyos értelemben olyan, mint a politika, mindenkinek van
rola vélemenye, vagy egyetért vele, vagy nem ért vele egyet, ki-ki vérmérséklete,
politikai beallitottsaga, vilagnézete mentén. Nyilvan olyan djsagot soha nem lehet
alkotni, amivel 100 %-ig mindenki egyetért, meg elfogadja, de megitélésem szerint az
Oroshazi Elet a kdzszolgalati feladatat jol latja el. Hala Istennek azok az idék
eimultak, amikor valéban nem jelenthettik meg — ahogy Alpolgarmester or is
érzékletesen elmondta -, nem jelenhettiink meg az On tevékeny kdzrem(ikbdésével a
sajté hasabjain, mert nem engedték. liyen egyszer(i. Err6l akar a helyszinen 1évik is
tudnanak beszélni Onnek, ha mar az On emlékezetét e tekintetben fel kell frissiteni,
de dagy gondolom, hogy megint ilyen 8-10 évvel ezelbtti dolgokkal nincs értelme
foglalkozni, mert a beszamold a 2011-es évrdl szdl, a megallapodas a 2012-es évre
vonatkozik. A sajtdé Munkatarsai megitélésem szerint teszik a dolgukat, ott vannak
szinte minden lényeges és kevésbé lényeges — ha lehet igy fogalmazni —
eseményen, tudésitanak réla, beszamolnak réla mindenféle fellleten (online, TV, és
az ujsag hasabjain). Szerintem ez igy van j0l, a XXI. szazad masodik éviizedeében
ugy gondolom, hogy az emberek gyors, hiteles, pontos téjékoztatésra vamak. En gy
gondolom, hogy biszkék lehetiink arra, hogy Oroshaza varosa ezt biztositani tudja.
Hogyha most megint — azt mondom Onnek — &sszehasonlita mas hasonld
nagysagrendii varosokkal, hogy oft milyen csatornakon tudnak a lakosok
tajékozddni, ugy gondolom, hogy bliszkének kellene lenni arra, hogy ezen a harom
csatornan ilyen precizitassal folynak az informaciék. Nagyon kevés vérost talal
ekkora nagysagrendben, ahol ezt igy elmondhatnak. Szeretném arra kérni, hogy
ilyen kitekintésben is vizsgalja meg, ha mar On azt mondja, hogy mindig archival
mindent, meg utananéz, facebook-ozik, meg internetezik, meg nem tudom, miket
csinal, nézzen meg mas telepiléseket is, hogy oft milyen csatornakon tudnak
tajékozddni az emberek és most nem azt mondom milyen iranyultsaggal, hanem azt,
hogy csak a csatornak mennyiségét és minéségét. En ugy gondolom, hogy nem kell
szégyenkezniink, itt sokoldaiu tajékoztatast kap mindenki és bizony az Ellenzék is
olyan fellletet kap, amir6l mi még almodni sem mertiink, amikor mi Ellenzékben
voltunk. Tehat e tekintetben én (gy gondolom, hogy nincs szégyenkeznivalonk. Azt
pedig én.6rdmmel veszem, hogyha a kritikai észrevételeit egy-egy eset kapcsan
elmondja, hiszen ebbdl tanulni kell, és ugy gondolom, hogy a kelld helyen ezt akkor
kell jelezni, amikor ilyen gondot tapasztal és nyilvan szakmai szempontok alapjan ezt
értékelik, hogy ez a felvetés jogos, nem jogos, megoldhatd, vagy nem megoldhatd.
Ez az ingyenes hirdetési dolog meglitotte a fllemet Képviselé Gr. Nekem tetszik az
otlet, kifejezetten jonak tartom az otletet, szerintem el is kell rajta gondolkodni, a
megvaldsitasa szerintem nem egyszer( feladat, de azert vannak Ugyvezetd igazgat6
ar és munkatarsai, hogy elgondolkodjanak ezen a felvetésen, mert én hatarozottan
gondolom azt, hogy még ink&bb olvasotta és magunkénak tudnank érezni ezt a
lapot, hogyha ez a lehetdség meglenne. Még egyszer mondom, én Ugy gondolom,
hogy elsfsorban anyagi konzekvenciai lennének, de szerintem érdemes a
gondolattal foglalkozni. Koszéndm a felvetését e vonatkozasban.

A tamogatasokrdl, tamogatas nagysagrendjérél: Szeretném Flvesi képvisel6 Gr
figyelmét felhivni, hogy bizony a 2012-es koltségvetésiink csokkentett tAmogatasrol
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sz0l a Média Kft. vonatkozasaban is ugyantgy, mint mondjuk a Petéfi Nonprofit Kft.
esetében. Tehat sz(ikild forrasokkal kell megoldaniuk ugyanazt a feladatot, mint amit
eddig.

Bogdanffy képvisel6 Gr felvetésére: En is 6riilnék, hogyha mondjuk az
eredményjelzre odakameraznanak, taldn ez nem jelent plusz kiadast a Média K#t.
Munkatarsainak, hogyha idénként az eredményjelzGre odavillantanak és akkor
nyomon kovethetd, hogy éppen mi az aktualis eredmény. En ezt fontos felvetésnek
tartom. En is oriinék, hogyha lehetne kommentart is hallani a mérkézések kdzben,
de azt elfogadom, amit Ugyvezetd igazgaté ar mond, hogy bizony anyagi fliggvényei
vannak, de azt szeretném javasolni én is, hogyha ez megoldhaté, hogy tébbet
mutassak az eredményjelz6t, hogy élvezhetdbbé valjon ilyen formaban is a kézilabda
mérkdzéseknek a kdzvetitése.

C')sszességében azt tudom mondani, hogy a sajté Munkasai a varosban teszik a
dolgukat, egy j6 csapatta formalodtak az elmdlt évek alatt. En kdszéndm Ugyvezets
lgazgato dmak ezen tevékenységét, hogy nemcsak mint dolgozékra, hanem mint
kollegakra is odafigyel a kiilonbdzé szerkesztéségekben lévékre és mindig azt
tapasztaltam, hogyha valamilyen meghivast kaptam t6liik, hogy j6 hangulat és egy j6
csapatszellem jellemzi ezt a tarsasdgot. En bizom benne, hogy az
elkdvetkezenddkben is igy lesz ez és az a csapat, aki teszi a dolgat, az a joviben is
hasonlé lelkesedéssel tegye.

Ezeket a kis politikai flikk-flakkokat pedig a helyén kell kezeni, ugy gondolom, tehat
nem kell hogy befolyasolja sem az iranyultsagot, sem a hiteles tajékoztatasnak a
szolgalatat, amire gyakorlatilag Onok eskiidtek. Es Ggy gondolom az sem mellekes,
hogy mindenkinek a fizetése, anyagi biztonsaga biztositva van, hiszen ez az elmult
években mindig ilyen nagy kérdSjel volt, nem akarok nevesiteni, még annak a
bizonyos Urnak a fizetése is mindig megérkezik, tehat én ugy gondolom, hogy ez is
hozzatartozik a lényeghez és az Ugy fontossagahoz. Tudom azt, hogy a média az
mindig nagy figyelmet évez, és mindig nagyon figyelnek ra az embersk, a politikusok,
én azt javasiom, hogy ez a jovGben is igy legyen, mert ez dsztokéli arra a
munkatarsakat, hogy azt a kiegyensulyozottsagot tovabbra tudjak folytatni.
KoszOndm én is a munkajukat.”

Felkéri Simonné Dr. Kirti Katalin irodavezets-helyettest Bogdanffy képviselé ar altal
felvett kérdés megvalaszolasara.

Simonné Dr. Kiirti Katalin irodavezeté-helyettes: A kizardlagos joggal kapcsolatban
eimondja, hogy ez a szerzédésbe a Média Kit. kérésére keriilt be az elmuilt ciklusban.
Ugy gondolja, hogy ezzel az anyagi lehetdségeit igyekezett az (")nkorményzat
gyarapitani a Média Kit-nek, mert annak nincs akadélya, hogy a felvételeit
tovabbadja, pénzért természetesen.

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: ,Az tudom mondani kiegeszitésként, hogy a jo
gazda gondossaga miatt van szikség ra, mert hogyha a mi tulajdonunk ez a Kit.,
akkor segitsiik a munkajat.

Mondok egy példat, Képvisel8 ur: nem véletleniil harcoltunk azért, hogy a
Miniszterelndk Gr amikor itt jart Oroshazan marcius 9-én, exkiuziv interjut adjon az
Oroshazi Varosi Televizionak. En tigy gondolom, hogy ez egy nagyon komoly dolog
és nagyon kevés varosi médidnak ad exkluziv interjut a Miniszterelndk ur, annak
érdekeében és azért kizarélagossaggal, hogy amennyiben mas felhasznalta,
felhasznalja ezt az interjit, vagy interji-részletet, azért jogdijat tudjon kérni a Média
Kit. Most ha van egy 100 %-os dnkormanyzati tulajdont Cégiink, akkor bizony neki a
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i¢ gazda gondossagéaval a gazdanak, azaz neklnk elé kell segiteni azt, hogy a
tevékenységét bevetel-orientaltan is tudja mikodtetni. Akkor jarnank el helytelenil,
hogyha nem erre torekednénk és gyakorlatilag erre a piacra boldog-boldogtalant
beengednénk.”

(FUvesi Sandor képviseld mikrofon nélkil szélt kézbe, igy az éltala elmondottak a
felvételen nem érthetdek.)

Dr. Dancsé Joézsef polgarmester: ,On is felveszi Képviseld uar, tehat
maganszemélyként On azt vesz fel, amit akar, hiszen a Képvisel-testilet Ulései
nyilvanosak.”

Megkerdezi a Képviselb-testllet Tagjait, kinek van tovabbi kérdése, véleménye,
javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?

(Tovabbi kérdés, velemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja a Média Kft. szakmai és pénziigyi beszamoldjara vonatkozo
hatarozati javasiatot.

A KépviselG-testulet 10 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartézkodas nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

59/2012. (H1.23.) K.t szamu hatarozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete:

1.) az Oroshazi Média Kft. altal benyujtott — a 2011. évben, valamint a 2012. marcius
31. napjaig terjedd id6szakban részére Kozszolgaltatasi Megallapodas alapjan
biztositott tamogatasok elszamolasara vonatkozo — az elbterjesztés mellékletét
képezé szakmai és pénzugyi beszamolot elfogadja akként, hogy a 350/2011.
(X11.22,) K.t. szamu hatarozat 1.) pontjabdl 2012. januar 1. torlésre kerdl,

2.) felhatalmazza Dr. Dancs6 Jézsef polgarmestert az 1.) ponthoz kapcsol6dé
intézkedések megtételére.

Végrehajtasért felelbs:
Csanyiné Kadar Tunde kdzmiivelddési Ugyintézé a hatarozat koziéséért
Dr. Dancsé Jozsef poigarmester a szikséges intézkedések
megtételéért

Hataridé: 2012. marcius 31.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Szavazasra bocsdtia a Média Kh-vel
Kdzszolgaltatasi Megallapodas megkotésére vonatkozé hatarozati javaslatot.

A Képvisel-testiilet 10 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartézkodas nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:
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60/2012. (I11.23.) K.t. szami hatdrozat:

Oroshéza Véros Onkormanyzat Képvisels-testilete dont arrdl, hogy:

1.) hozzajarul az elGterjesziés meliékletét képezé Kozszolgaltatasi Megallapodas
megkotéséhez,

2.) felhatalmazza Dr. Dancsé Jozsef polgarmestert és mint az Oroshazi Média Kit.
alapitdja, felhatalmazza Irimias Laszlo (gyvezetét az elbterjesztés meliékletét
képezé Kbzszolgaliatasi Megallapodas alairasara.

Végrehajtasért felelbs:
Miszlai Jézsef irodavezetd a kdltségvetési fedezet biztositasaért
Csanyiné Kadar Tinde k&zmolvel6dési (gyintéz6 a szerz6dés
el6készitéséért
Dr. Dancso Jozsef polgarmester és Irimias Laszl6 (igyvezets a
Kézszolgaltatasi Megallapodas alairasaért

Hataridé: 2012. marcius 31.

(Favesi Sandor képviselé mikrofon nélkll szolt kézbe, igy az altala elmondottak a
felvételen nem hallhatdak.)

Dr. Dancs6 Jézsef poigarmester:."Képvisel6 ar, fenyeget bennlinket?

Képvisel6 dr, arra kérem, hogy fegyelmezze magéat. Fenyegetésekkel nem ér el
semmilyen eredményt. Kérem azt, hogy higgadjon le, és turelemmel iilje végig a
kepvisel6-testlleti Uléseket, é€s nagyon kérem arra, hogy ne fenyegesse a
KépviselGtarsait, ne fenyegesse a KépviselStarsait. Ez a hangnem nem volt jellemz6
szintén, ugy latszik, hogy ma olyanokat vezetnek be, ami eddig nem volt jellemza.
Fenyegetésekril nem volt eddig szé Képvisel6 ar, nagyon kérem, hogy ezek utan se
fenyegessen senkit a Képviselb-testilet Tagjai kdzll.”

(Horvath Jézsef képvisel6 az llésterembdl tavozott, a jelenlévd képviselbk szama 13
fére valtozott.)

10.) A szocidlis szolgaltatasokrél sz6l6 7/2011. (IV.21) o6nkorményzati
rendelet médositasa

Dr. Dancs6 Joézsef polgarmester. Az elbterjesziést a Pénziigyi Bizottsag, valamint
az Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsag megtargyalta, felkéri a Bizottsagok Elnékeit,
ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.

David Zoltan képvisel6, a Pénzligyi Bizottsdg Elndke: A Bizottsdg azzal
kiegészitéssel egyltt targyalta meg az elSterjesztést, amelyet a Képvisels-testiilet
tagjai az Ulest megel6zGen megkaptak és elfogadasra javasolta.

Németh Béla képvisels, az Ugyrendi-Szavazatszamlalo Bizottsag Eindke: A
Bizottsag az elbterjesztést 2 : 1 aranyban elfogadésra javasolja.

(Elekes Lajos nem képviseld testiilet tagjai kozlil valasztott tarsadalmi megbizatas(
alpolgarmester az llésterembdl eltavozott.)
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Dr. Dancso6 Jozsef polgamester: Megkérdezi a Képviseld-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata?

Fiivesi Sandor képviseld: ,Polgarmester Gr orommel latom, hogy akkor On
megnyugodott és akkor el tudom mondani a véleményemet ezzel az elbterjesztéssel
kapcsolatban.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester. ,Képviseld Ur arra kértem, hogy ne fenysgesse a
Képviselbtarsait. Nem 1990. eldtt éilink.”

Fiivesi Sandor képviseld: ,De én pedig nem fenyegettem, azt mondtam, hogy erre
az elbterjesztés vissza fogunk térni. Ennyi, ha On ezt fenyegetésnek veszi, akkor
sajnalom.

Ami az elbterjesztést illeti, ha Polgarmester (r hagy megszolalni: itt az
elbterjesztéssel nekem alapvetSen két problémam van. Az egyik, hogy ismét
drasztikus emeléseket tartalmazo elSterjesztés van el6tiink. Ezen mar ugye meg
sem lepSdok, Ondk erre a mai nap raalitak. Epp a vizterhelési dijnal Onmaga mondta
Polgarmester ur, hogy drasztikus emelésrél van sz6. Az, aki dsszehasonlitotta a
tavalyi arakat — hiszen az elGterjesztésbe ugye nem tették bele, én jobban &riiltem
volna, hogyha latjuk a tavalyi arakat és ahhoz képest latjuk a mostaniakat, de
Polgérmester ur tobbszor megdicsért mar ma, vettem a faradtsagot, kikerestem a
tavalyi évit es megnéztem sorrél-sorra, hogy milyen sorban mennyi az emelés.
Enszerintem komolyak ezek az emelések, de inkabb arra szeretnék ramutatni, hogy
az elbterjesztd az azt mondja errdl a téritési dij emelésekrdl, hogy az ellatottak
részére nem jelent vallalhatatlan megterhelést. Most azt gondolom hogy egy
eléterjeszté ilyet ne irjon le. O leirja azt, hogy mi alapjan javasolja ezt a dijtétel
emelest, a mi dolgunk az, hogy ezt megtargyaljuk és vagy egyetérilink vele, vagy
sem, de azt, hogy ki szamara, mit jelent, vallalhatatlan, vagy mi nem vallalhatatlan én
azt hiszem, hogy ha valami szubjektiv, akkor ez az. Tehat ennek a fél mondatnak
nagyon nem oriltem, legyen az elbterjesziés objektiv és szikar, tartalmazza a
valtozasokat, de az, hogy az ellatottak részére mi jelent vallalhatatlan megterhelést,
ezt az ellatottak hadd déntsék mar el. Az én véleményem az, hogy ez az emelés
igenis komoly megterhelést jelent az ellatottak részére. Ezzel majd Ondk vagy
egyetértenek, vagy nem, de azért ez a jogunk csak legyen mar meg, hogy ezt
dnkormanyzati képviseléként ki tudjuk alakitani. Tehat az el6terjesztének szerintem
nem dolga ebben az ligyben véleményt mondani. Csak erre akartam ramutatni.”

(Horvath Jozsef képvisel§ az Ulésterembe visszaérkezett, a jeleniévé képviseldk
szama 14 fére valtozott.)

David Zoltan képvisel6: ,Gondolom Képviselé urnak sem meglepd az, hogy minden
dragabb, nyilvdn azok az ellatottak, akik én azt gondolom, hogy nagy
megelégedéssel veszik igénye a szocialis intézménylnk szolgaltatasait, azok hogy
ezt valtozatlanul tehessék, ahhoz nyilvdin mi a szolgaltatds minGségén nem
ronthatunk, igy aztan nyilvan hogy az emeltebb nyersanyagok, illetve kéltségeket
figyelembe keil venni. En azt gondolom, hogy mint ahogy Németh képviselStarsam is
korabban mar mas targykorben elmondta, ez azt gondolom, hogy természetes.
Valészinlleg azzal On nincs tisztdban, hogy attél, hogy bizonyos dijtételek
emelkednek, attél még nagy a tobbségnek nem emelkedik a kdltsége, amit be kell
fizetnie. Tehat nem olvasta el valészinlleg, bar eléggé utana szokott nézni a
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dolgoknak, tehat nem jellemz8 Onre, de mégis azt tudom mondani, hogy nézzen
jobban utana, hogy a dijfizetéseknek a hogyanja, hogy torténik és akkor talén ra fog
jonni, hogy hiaba emeljilk meg a téritési dijat, az ellatottaknak a nagyrésze észre
sem veszi és nem is érinti, hisz’ ugyanannyit fog fizetni, mint tavaly, vagy még azt is
mondom Onnek, hogy 5 evvel ezel6it. Tehat kérem, ismerje meg ennek a rendszerét,
én ebbe most nem szeretnék belemenni, mert azért nem olyan egyszerii azt
gondolom, kérem ismerje meg, és akkor majd meglatja, hogy igazam van.”

Fivesi Sandor képviseld: ,Abban azért egyetérthetiink, a Bizottsagi Einék ar is
mondta, hogy ennek nem egyszerii a dolga és egyébként pedig az el6terjesztés erre
vonatkozéan nem tartalmaz egy betiit sem ugye, Bizottsagi Elnok ar? Tehat az
eldterjesztésbél ezt nekem nem kell tudni, én azt latom, hogy téritési dijemelésrél
van sz0, elmondtam a vélemenyemet. Jo lett volna Elndk Ur, hogyha az eléterjesztés
olyan, hogy ezt elmagyarazza nekem &nkormanyzati Képviselének. En nagyon
szivesen megyek barminek utana, tajékozédom ismét, és ha kell még revididiom is
az allaspontomat, mert nem szégyen az, hogyha az ember bel4tja, hogy ez alapjan
gondoht valamit és aztan végil kiderllt, hogy nem mondott igazat, mert nem volt
minden informacio birtokaban. Akkor elnézést kérek, utana fogok jarni, ha kell, akkor
végigbeszélhetjik ezt is. Ez alapjan, ez volt a véleményem.”

David Zoltan képvisels: ,Onlilok, hogy ezt igy gondolja. A tavalyi évben, illetve a
korabbi években is ez hasonlé médon tortént, tehat nem véitozott. Ezért egy kicsit
meglepd, hogyha most keressiik ennek az okat. Ez tavaly is igy volt, tavaly el6tt is
igy volt. Tehat évek 6ta igy torténik ennek a lekévetése.”

Zalai Mihaly alpolgarmester. ,David Zoltdn elndk ur mar utatt ra, hogy
koltségndvekedések tapasztalhatéak nyilvan ezen a terileten. En szeretném felhivni
Képviseldtarsaim figyelmét arra, hogy itt elsésorban az élelmiszerarak névekedése
az, amely ezeknek a dijaknak a valtozasahoz vezet. Ugy gondolom, hogy hasonléan
az iskolai etkezietéshez itt is, hogyha az ellatasnak a minGségét tartani szeretnénk,
akkor ezeknek a dijaknak nyilvan automatikusan emelkedni kell, hogyha
megemelked6 alapanyagarak mellett ezeket a dijakat a helyén hagyjuk, az azt fogja
jelenteni, hogy az ellatottak vagy kevesebbet, vagy rosszabb minéségl ellatast
fognak kapni. Most kildnésen azok esetében, akik egész napos ellatasban,
élelmiszer ellatasban részesiinek, ez azt gondolom, hogy megengedhetetien, Ezért
kerem, hogy tamogassa az Ellenzék is, hozzank hasonléan, ezt az eléterjesztést. S
valéban az ellatottaknak a jo része csupan annyit vesz ebbél az emelkedésbél észre,
hogy ugyantgy megkapja a torvény szerint nekijard nevezzik ,zsebpénz’-nek, tehat
megkapja a nyugdijénak azt az Gsszegét, amit a térvény elSir és nyilvan nem fog
tobbet fizetni, mert nem kell tdbbet fizetni, amennyiben a nyugdija nem éri el az adott
szintet.”

(Csizmadia Ibolya alpolgarmester és Kovacs Arpad képviseld az (lésterembdl
tavozott, a jelenlévd képviselSk szama 12 fére valtozott.)

Németh Béla képvisels: ,Valéjaban Alpolgarmester Or elmondta, én csak azt
szerettem volna tudatositani, hogy akik elidtasban részesiiinek, sokkal inkabb
ellatottak és jobb helyzetben vannak még ilyen dijtételek mellett is, mint akik
onmagukat kotelesek otthon ell4tni, mert az & esetilkben nem biztos, hogy a
nyugdijuknak, vagy a jovedelmiiknek egyaltalan 20 %-a megmarad, szabadon
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felhasznalhatd, mig az ellatottak esetében a 20 %-kal 6k szabadon gazdalkodnak.
Ezt a kettét tegylk ardnyba és akkor esetleg elfogadhaté ez. Nyilvan azokkal
szemben, akik nagyobb jovedelemmel rendelkeznek, mint ami itt wvan
megfogalmazva, azoknal ez dijemelés, a nagyobb lehetéségbdl nyilvan tébbet kell
aldozniuk, akik meg sajnos olyan alacsony szinten vannak ellatva, azoknal meg
semmi moédosulas, mert névekedés nincs. Es ez taldn megnyugtatd, hogy ez
elfogadhatd, ezt bizottsagi iilésen is szerettem volna neked elmondani, de a sajatos
vélemeényed oft is annyiszor elhangzott, hogy nem akartam farasztani magam a
felesleges tajékoztatassal.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Valéban Flvesi képvisel6 Or nagyon alaposan fel
szokott késziilni, ezt tapasztalhattuk bizottsagi llésekre, illetve testiileti Glésekre.
Szeretném felhivni a figyelmét arra, hogy a bizottsagi lilésekkel kapcsolatban én mar
megfogaimaztam egy nagyon ovatos kritikat, tehat a bizottsagi Uléseken be lehet
szerezni ezeket az informacidkat, egyszeriien nem kellene csendben maradni azért,
mert nincs ott kamera. Batran fel kellene tenni a kérdéseket és be lehet gylijteni
azokat az informacidokat, amelyek egy elbterjesztés megértéséhez, vagy hattér-
informacioként szilkségesek. En biztatom az ellenzéki Képviseléket, hogy ne
maradjanak csendben a bizottsagi Uléseken, az a helye val6jdban a
mihelymunkanak. Es nemcsak hét percet, meg négyszer hét percet, hanem
koratlanul lehet kérdezni és véleményt kifejteni.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,David Zoltan kepvisel6 Grnak jelzem, hogy mar
két megszolalasa volt, nem tudok Onnek szét adni.”

Németh Norbert képviseif: ,Csak annyiban szeretnék hozzaszélni, hogy Zalai
alpolgarmester Or szavait szeretném lekévetni. Tegnap pénziigyi bizottsagi llés volt,
ma nem targyalja a pontot a Testllet, ezért nem is hozom fel. Kovettiik az On
utasitasait, feitettiik a megfelelé kérdéseinket, sajnos egy deka valaszt nem kaptunk
ra a Kérhazzal kapcsolatban. Akkor nem tudom, hogy kit, milyen Bizottsagban
kellene megkérdezni, hogy mégis valaszokat kapjunk a feimertilé kérdésekre.”

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Megkérdezi a KépviselS-testiiet tagjait, kinek van
tovabbi kérdése, véleménye javaslata az eldterjesztéssel kapesolatban?

(Tovabbi kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

A vitat lezarja.

-Ami felmertilt ezen napirendi pont kapcsan: A szocidlis szolgaltatasokrdl sz6l6 maga
a toérvény is, meg az onkormanyzati rendeletiink is valéban egy elég bonyolult
rendszer, de igen felkészllt Kollegandk, Kollegak allnak Képvisels ur
rendelkezésére. En tudom azt, hogy egyszeriibb egy ilyen egyszemélyes show-t
rendezni itt a képviselb-testlileti (ilésen a kamerak elétt, de talan ebben az esetben
célszeriibb lenne, hogyha valédi szakmai kérdései vannak, akkor a bizottségi Ulésen
részletesen kivesézné, gorcsd ala venné azt, hogy mire kivancsi On egyaltalan azért,
hogy On megfeleld felkészlltséggel alljon itt a Képvisel-testlilet elé és ne kelljen
megmosolyogtatd valaszokat adni Onnek, mert hat alapvets hianyossagokkal bir pl.
a szocialis ellatérendszer vonatkozasaban, de a polihisztorsagra valé torekvést, azt
mindenképpen érzékeljlik és latjuk, tehat hogy On az autébusz-kbzlekedestsl a
szocidlis ellatérendszerig lassan mar mindenhez ért, ez nagy elismerést valt ki
belélem is. Kevesebb politikai mazzal kellene ezt meglocsolni, akkor, igy gondolom,
hogy szakmaibb ienne az On hozzaallasa és hozzasz6lasa is.”
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Szavazasra bocsatja a kiegészitett rendelet-tervezetet.

A Képviselé-testlilet 8 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartozkodassal
megalkotta

Oroshéaza Varos Onkorményzat Képviselo-testiiletének
8/2012. (1ll.28.) onkormanyzati rendeletét
a szocialis szolgaltatasokrol sz616, 5/2012. (1.06.) dnkormanyzati rendelettel
médositott 7/2011. (IV.21.) onkorméanyzati rendelet modositasarol

(A rendelet teljes szévege e jegyzGkonyv mellékietét képezi.)

(Csizmadia lbolya alpolgdrmester és Kovéacs Arpad képvisels az ilésterembe
visszaerkezett, a jelenlév§ képviselSk szama 14 f6re valtozott.)

11.) Az adéssagkezelési szolgéltatasrél sz616 22/2011. (X.24.) 6nkorményzati
rendelet médositasa

Dr. Dancsé Joézsef polgarmester: Az elbterjesztést a Pénziigyi, valamint az
Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsagok megtéargyaltak, felkéri a Bizottsagok
Einokeit, ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.

David Zoltan képvisel§, a Pénziigyi Bizottsag Eintke: A Bizottsag az elbterjesztést
megtargyalta és elfogadasra javasolta.

Németh Béla képvisels, az Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsdg Eindke: A
Bizottsag 2 : 1 aranyban eifogadésra javasolja az el6terjesztést.

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Megkérdezi a Képvisei-testiilet Tagjait, kinek van
kerdése, véleménye, javaslata az eiSterjesztéssel kapcsolatban?
(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A KepviselG-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3 tartozkodassal
megalkotta

Oroshéza Véros Onkorményzat Képviselé-testiiletének

9/2012. (ill.28.) 6nkormanyzati rendecletét

az adéssagkezelési szolgaltatasrol sz616 22/2011.(X.24.) nkormanyzati
rendelet modositasaroél

(A rendelet telies szévege e jegyz6kényv mellékletét képezi.)
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12.) A rendszeres szocialis segélyre jogosult, egészségkarosodottnak nem
minodsiilé személyek egyiittmiikodési kotelezettségérdl szolé 23/2011.
(X.24.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

Dr. Dancsdé Joézsef polgarmester: Az elbterjesztést a Pénziigyi, valamint az
Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsagok megtargyaltak, felkéri a Bizottsagok
Elndkeit, ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.

David Zoltan képvisel6, a Pénzugyi Bizottsag Elndke: A Bizottsag az elSterjesztést
megtargyalta és elfogadasra javasolta.

Németh Béla képviseld, az Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsag Elndke:
Hasonidan az el6z6héz a Bizottsag 2 : 1 ardnyban elfogadasra javasolja az
elbterjesztest.

Dr. Dancsoé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviseld-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az eléterjesztéssel kapcsolatban?
(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A Képvisel6-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3 tartbézkodassal
megalkotta

Oroshéza Varos Onkorményzat Képviselo-testiiletének
10/2012. (111.28.) 6nkormanyzati rendeletét
a rendszeres szocialis segélyre jogosult, egészségkarosodottnak nem
minbsiiié személyek egyittmiikodési kdtelezettségérdl sz616 23/2011. (X.24.)
onkormanyzati rendelet médositasarél

(A rendelet teljes szévege e jegyz6konyv meliékietét képezi.)

13.) A gyermekek ellatasarol szolé 17/2011. (IX.21.) 6nkorméanyzati rendelet
modositasa

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Az elGterjesziést a Pénzigyi, valamint az
Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsagok megtargyaltak, felkéri a Bizottsagok
Elndkeit, ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.

David Zoltan képvisel6, a Pénziigyi Bizottsag Elndke: A Bizottsag az elbterjesztést
megtargyalta és elfogadéasra javasolta.

Németh Béla képviseld, az Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsag Elndke: A
Bizottsag 2 : 1 aranyban elfogadasra javasolja az eléterjesztést.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a KépviselG-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az eldterjesztéssel kapcsolatban?
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Fivesi Sandor képviselé: ,Nem az Osztdkélés, ez lehet, hogy az On szamara
vicces, de én ugy gondolom, hogy egy fontos elbterjesztésrél van szé és el
szeretném mondai a véleményemet még abban a szlk keretben is, amit
rendelkezésemre bocsatanak, ha lehet.

Tehat a gyermekek ellatéasra vonatkozo 6nkorményzati rendelet médositasarsl van
sz0, amely ha jol értem — mert ugye az el6bb ki lettem oktatva, hogy bar a
rendeletb6l nem derilt ki, hogy nem mindenki szamara jeient az elébbi tétel-emelést,
akkor majd legkdzelebb megbeszéljilk és utdnanézek, hogy pontosan kiknek, hogy
és mint jelent emelést, maskor talan az eldterjesztésbe kellene az ilyen doigokat
beierakni. Ebben az el6terjesztésben az van, hogy eddiy a bélcsédei
alapszolgaltatasért nem kellett téritési dijat fizetni és, ha j6I értem, akkor azt
tartaimazza az eléterjesziés, hogy marpedig innentél kezdve kell. Eddig akkor azt
hiszem, hogy jol értem a tdrténetet. Tehat Ondk egy Ujabb dijtételt tesznek a
csaladosok nyakaba.

Most, ha j6I kovettem az eseményeket, a torténet oft kezd6dott, hogy az
Orszaggy(lesben tavaly decemberben elfogadtak egy salatatorvényt, ennek T/5000
volt a szama és ez a salataibrvény egészen pontosan 2011. december 20.-4n hajnali
haromkor kerllt elfogadasra és it lett a legelsS olyan jogi momentum megteremtve,
ami alapjan mi ezt a médositast meg tudjuk jogilag tenni, ha jol értem.

Meg szeretném Polgarmester artdl azt kérdezni, Ggyis, mint Orszaggydlési
Képvisel6tdl, hogy azon a hajnali 6ran 6 hogy szavazott. Tehat, hogy On ott az
Orszaggylilésben tamogatta-e azt, hogy egyaltalan lehetSsége lehessen az
onkorméanyzatoknak a bdicsGdei alapszolgaltatasokért téritési dijat igénybe venni,
vagy veédte az oroshaziak érdekeit és ezzel ellentétesen szavazott? En igazan nem
akarok hosszl politikai litaniat keriteni ennek, ha most Polgarmester ur itt tlne a
helyemben, azt hiszem, hogy ezt cirkalmasabban meg tudna tenni, de azért néhany
cimszot vessiink fel. i

Tehat az, hogy csaladbarat egy Onkormanyzat, vagy csaladbarat-e egy Kormany,
egy orszaggyliesi tobbség. Azt hiszem, hogy nem csaléddbarat intézkedés az,
hogyha olyanért téritési dijat kérlink, egy boicsédei alapszolgaltatasért, amiért eddig
nem kért az Onkormanyzat. Azt hiszem, hogy ezt nem is kell indokolni. Azok, akik
bolcsédébe adjak a gyerekeiket, azt hiszem, hogy egy igen fontos és megterheld
életperiddusban vannak, hiszen nincs nehezebb néhany év, én ezt masoktsl tudom,
sajnos még a tapasztalat hijan vagyok, de talan ebben mar nem fognak megcafolni,
hogy azok, akik gyereket véllalnak és elindulnak a csaladalapitas szép, de talan
régos atjan, hogy azokat inkabb tdmogatni kellene és nem ilyen dijtételekkel tovabb
terhelni.

Tudnék arrél is beszélni, hogy miért nem tamogatom ezt az elSterjesztést, pl. arrol,
hogy azt gondolom, hogy akkor, amikor a ndknek a munkavalialdsardl, a nék
visszahelyezkedésér6l a munkaerdpiacra beszéliink, akkor nagyon-nagyon fontos a
bolcs6de-kérdés. Sajnélatos az, hogy Magyarorszagon még mindig nagyon magas a
bdlcsbdei kihasznaltsag. lit, ha j6| emlékszem, a masik napirendi pontban le is van
irva, hogy pontosan mennyi, tehat magas, orszagos atlagban is nagyon kevés a
bblcsGdei férGhely és nagyon sokan szeretnék bélcsédébe adni a gyerekiiket, én
egyik helyen 130 %-os orszagos atlagrél olvastam és eiég szakmai helyen talaltam
ezt a szamot. Tehat azt gondolom, hogy a nék szamara meg kell azt a lehetéséget
teremteni, hogy dontési helyzetben legyen arrdl, hogy & otthon szeretne maradni a
gyermekevel, vagy pedig be szeretné adni bolcsédébe a gyerekét. Azt hiszem, hogy
akkor sokan fognak azon elgondolkodni, hogy nem is tudja beadni bdlcsédébe a
gyerekeét, ha lenne esetleg munkalehetésége, merthogy olyan tételek vannak, amiket
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nem tud fizetni, tehat azt hiszem, hogy szocidlis érzéketlenségre vallana, hogyha mi
ezt a déntést tAmogatnank. Az a Frakcionk kdzos allaspontja, hogy ezzel a bdlcsddei
dij bevezetéssel az alapszolgaltatdsért kell fizetni, hiszen a kiegésziid
szolgaltatasokért, tébbletszolgaltatasokért eddig is lehetett pénzt kémi. Itt magarol a
gondozasrol van sz6. Tehat ezt az elbterjesztést emiatt, amit elmondtam, nem tudjuk
tamogatni.”

Németh Norbert képviseld: ,Egyet kell értenem Filvesi Sandor képvisel6 urral, ezt
az elbterjesztést mi sem tudjuk tdmogatni. Nagyon szomorQ, hogy idaig jutottunk,
hogy azt mondjam, hogy itt van az id, mire sajnos most a bélcsédésekeért is fizetni
kell. Azt kell, hogy mondjam Polgarmester ur, hogy On kormanyparti politikus, ez a
tervezet egy zsakuica, fogy a magyar, fogy a nemzet, fogy Oroshaza. Ez a tervezet
nem fogja elésegiteni a magyar népesség novekedését. Ez mindenképpen
visszataszitd és undorité egy tervezet. Az a varos — véleményem szerint -, de
barmely orszag, amelyik nem tudja ingyenesen biztositani a bdlcs6dés kord
gyermekeknek az ellatasat, az szégyelije el magat.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a KépviselS-testlilet Tagjait, kinek van
tovabbi kérdése, véleménye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?
(Tovabbi kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

~ozeretnek visszakérdezi, Képvisel6 ar. Tudja-e On azt, hogy mennyivel tamogatja
Oroshaza Onkormanyzata a bdlcsédei szolgaltatast, ellatast 2012-ben?”

(Németh Norbert képviselé mikrofon nélkil szélt kézbe, igy az altala elmondottak a
felvételen nem érthetdek.)

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,On olyan Képviseld, aki a kdltségvetést elfogadta,
vagy nem fogadta el? Azt hiszem, hogy nem fogadta el, akkor tudnia kell, hogy
mennyive! tAmogatja. Mennyivel tamogatja, kérdezem? Ha On ilyen megallapitasokat
tesz és ilyen jelzGket hasznal, akkor mondja meg, hogy mennyivel tamogatja?
Mennyire van ezzel tisztaban?”

Németh Norbert képviseld: Milyen jelzket hasznaltam? Azzal tisztaban vagyok,
hogy bolcsddés gyerekekre ingyen kellene.”

Dr. Dancsé Jbézsef polgarmester: ,Nem ezt kérdeztem Képviseld ar.

Németh Norbert képvisels: ,De én meg ezt mondom, teljesen mindegy, hogy
mennyi tamogatas, ingyen.”

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: ,Nem mindegy.”

Németh Norbert képviselS: ,Amig stadionokat épiténk 12 milliardért, akkor, addig a
gyerekekre ingyen.”

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: ,J6. Képvisel6 ar, Ggy latom, hogy nem tudunk
elérelépni — a vitat lezartam ~ mivel nem tud valaszolni arra, hogy mennyivel
tdmogatja Oroshaza Varos Onkormanyzata”..
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(Németh Norbert képvisel6 mikrofon nélkiil szolt kézbe, igy az altala elmondottak a
felvételen nem érthetbek.)

Dr. Dancso Jozsef polgarmester. ,2012. évben az oénkormanyzati tamogatas
csaknem 18 millié Ft, amellyel tdmogatja a varos a bélcsddei ellatast.”

(Németh Norbert képviseld mikrofon nélkill szélt kézbe, igy az altala eimondottak a
felvételen nem érthetbek.)

Dr. Dancs6 Jézsef polgarmester: ,Amikor amdl beszéllink, hogy a varos nem
tamogatja a bdicsbdei ellatést, csak jelzem, hogy 18 millié forinttal tamogatja sajat
forrasbol. Az egy mas kérdés, hogy ez a tamogatas az egyik legnagyobb fajlagosan,
mert a legrosszabb normativdja van évtizedekre visszamenéleg a bélcsGdei
ellatasoknak, nem éri el az 50 %-ot. Tehat akkor, amikor ilyen véleményt fogalmaz
meg, megalapozatlanul, feikésziiletleniil, akkor tgy gondolom, hogy elébb el kellene
olvasni a szamokat, meg a kéltségvetést, amivel Onnek kbtelessége foglalkozni és
akkor utana majd arrdl is beszélhetiink, hogy az Onkormanyzat mennyivel tdmogatja,
vagy sem. Tehat nagyobb felkésziiiést szeretnék kérni Németh képvisels r.

Ami pedig a bdlcsGdei térités dolgat érinti; miért kell emellett érvelnem? Nem
joszantambdl teszem, meg nem jokedvembdl teszem. Tisztaban vagyok Képvisels Gr
azzal, hogy minden, amire eddig mondjuk nulla forintos szUl5i hozzajarulas kellett és
most 100,- Ft-ra ndvekszik naponta, az terhet jelent valamennyi csaladnak. En ezzel
tokéletesen tisztdban vagyok, viszont Ggy gondolom, hogy azt a szolgaltatasi
szinvonalat, amelyet elvarnak joggal azok, akik a bolcsSdébe iratjak be és az elmait
években azt lattuk sajnos - pedig nem kellett fizetni, ilyen 100,- Ft-os téritési dijat
hozzatenni — egyre kevesebb gyermek keriilt a bolcsGdébe. Tehat bar Ggy lenne,
hogy 130 %-os kihasznaltsaggal miikbdne a BolcsSde, bar ott tartanank Képviseld
ur. Tehat nem err6| van sz6 sajnos. Akik viszont a Bolcs6dét valasztjak, joggal varjak
el azt, hogy fejlédjén a bolcsédei szolgaltatas szinvonala. Hala Istennek az eimult
hénapok azt bizonyitottdk nekem, hogy ez irdnyban I&épések torténnek, sét arrol se
feledkezziink meg Képviseld urak, csak kémém azt, hogy méltanyosan itéljék meg a
mi munkankat, hogy bllcsGdei palyazatot adtunk be annak -érdekében, hogy a
bdlcsédei ingatlanunk végre felljulhasson, megujulhasson. Ez nagyon komoly 6nerd
igénnyel van, csaknem 30 millié forintos dneré igénnyel. En ugy gondolom, hogy
Oroshaza varos, a Képvisel§-testllet legalabbis ezen része elkdtelezett amellett,
hogy megfeleié és méltd szinvonall bblcsédei szolgaltatast tudjunk biztositani
hosszltavon azoknak, akik erre igényt tartanak. En bizakodom abban, hogy azok
akik ezt a szolgaltatast igénybe veszik, azok elfogadjak ezen dontésiinket és nem azt
mondom, hogy oriljenek ennek, mert még egyszer mondom, nem errél szdl az
elbterjesztés. Sosem 6rém ilyen el6terjesztéseket megfogalmazni, viszont annak
érdekeben, hogy hosszitavon stabil mlkddést tudjunk biztositani, én gy gondolom,
hogy ez elengedhetetlen perpillanat. Annak én viszont 6rilok, hogy nem
huszonezres hozzajarulast kell kérnlink havi szinten a sziléktsl, mint ahogy mas
teleplléeseken ezt megteszik, hanem egy sokkal szerényebb, napi 100,- Ft-os
hozzajarulast kériink. En abban bizom, hogy elfogadjak a sziil6k az érveinket annak
érdekében, hogy a muikodési képesség hosszdtavon biztositva legyen, annak
érdekében, hogy a palyazatunk sikeres legyen. En bizom benne, hogy hosszutavon
is meg tudjuk alapozni, vagy el tudjuk érmi, hogy segiteni tudjuk ezen Intézménynek a
mikodését.”
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Megkérdezi a Képviselb-testillet Tagjait, kinek van tovébbi kérdése, véleménye,
javaslata az elbterjesztéssel kapcsolathan?

(Tovabbi kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)
Szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A Képviseld-testilet 10 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartdozkodas nélkiil
megalkotta

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
11/2012. (Il1.28.) 6nkormanyzati rendeletét
a gyermekek ellatasrol sz6l6 17/2011. (I1X.21.) 6nkormanyzati rendelet
moédositasarol

(A rendelet teljes szovege e jegyzokonyv mellékletét kepezi.)
Dr. Dancso6 Jozsef polgarmester: 30 perc szlinetet rendel el.
Szinet

(Csizmadia lbolya alpolgarmester és David Zoltan képvisel6 az Ulésterembe nem
érkezett vissza, a jelenlévd képviseldk szama 12 16.)

-

14,) Beszdmol6 az OVO Egységes Szociilis Koézpont 2011. évi
tevékenységérdl

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: Az elbterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok
Bizottsaga és a Pénzligyi Bizottsdg megtargyalta, felkéri a Bizottsagok vezetéit,
ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.

Kovacs Arpad képvisels, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elndke: A Bizottsag
az eléterjesztést megtargyalta, 4 igen és 2 nem szavazattal tAmogatta.

Lovei Ferenc képviselé, a Pénzigyi Bizottsag Elntk-helyettese: A Bizottsag az
eléterjesztést megtargyalta, 5 igen és 3 tartdézkodas mellett elfogadasra javasolja.

(Csizmadia lbolya alpolgarmester az ulésterembe visszaérkezett, a jelenlévd
képviselok szama 13 fGre valtozott.)

Dr. Dancsoé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a KépviselS-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?

(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Megkdész6ndm az Egységes Szocidlis Kozpont valamennyi Munkatarsanak a
munkajat, hiszen talan a varos egyik legkiterjedtebb intézményérdl van szé, rengeteg
feladattal és nagyon sok ellatottal talalkoznak. Latom az elmozdulast, 2011-ben
nagyon szép munkat vegzett megitélésem szerint az Egységes Szocialis Kézpont,
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valamennyi Munkatarsanak, Vezeté Asszonynak gratulaiok hozza, ezt varjuk el
ebben az évben is, meg az elkdvetkezenddkben is.”

Szavazasra bocsétja az el6terjesztés hatarozati javaslatat.

A KépviselG-testilet 9 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal az alabbi
hatarozatot hozta.

61/2012. (I1.23.) K.t. szami hatdrozat:

Oroshaza varos Onkorméanyzat Képvisel6-testillete az Oroshdza Varos
Onkormanyzat Egységes Szocidlis Kézpont 2011. évi mlkédésérd| késziilt
beszamolét elfogadia.

15) Beszémolé az OVO Egységes Szocidlis Kézpont 2011. évi
tevékenységének fenntartéi ellenérzésérél

Dr. Dancs6 Jézsef polgarmester: Az eléterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok és a
Pénzligyi Bizottsdg megtargyalta, felkéri a Bizottsagok vezetSit, ismertessék a
bizottsagi allasfoglalasokat,

Kovacs Arpad képvisels, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga Elndke: A Bizottsag
az elbterjesztést megtargyalta, 4 igen és 2 tartézkodas szavazattal tamogatta.

Loévei Ferenc képvisel6, a Pénziigyi Bizottsag Elndk-helyettese: A Bizotisag az
eléterjesztést megtargyalta, 5 igen és 3 tartézkodas mellett elfogadasra javasolja.

Dr. Dancsé Joézsef polgarmester: Megkérdezi a Képvisel6-testiilet Tagjait, kinek van
kerdése, véleménye, javaslata az eiterjesztéssel kapcsolatban?
(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsétja az eléterjesztés hatarozati javaslatat.

A Kepviselb-testillet 9 igen szavazattal, elienszavazat nélkiil, 4 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta.

62/2012. (I11.23.) K.t. szamu hatérozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képvisei-testiilete elfogadja a Polgarmesteri
Hivatal Hatdsagi Iroda Népjéléti, Szocialis Csoport altal az Oroshéza Varos
Onkormanyzat Egységes Szociélis Kbézpont 2011. évi miikddése
torvényességenek és a szakmai munkéja eredményességének ellenérzéséro!
késziilt elGterjesztést.

Végrehajtasért felelGs:
Dr. Kovacs Gy6z6 irodavezet6 a hatarozat kdzléséért
Hataridé: 15 nap
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16.) ESZK egyes telephelyein miikédé Erdekképviseleti Forumba fenntart6i
képviselb valasztas

Dr. Dancso Jézsef polgarmester: Az elbterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok
Bizottsdga megtargyalta, felkéri a Bizottsdg EIndkét, ismertesse a bizottsagi
allasfoglalast.

Kovacs Arpad képvisels, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elndke: A Bizottsag
az elbterjesztést megtargyalta, 4 igen, 1 nem és 1 tartdzkodas szavazattal tamogatta.

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviseld-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?

(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)
Szavazasra bocsatja az elbterjesztés |. szamua hatarozati javaslatat.

A Képviselb-testllet 9 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartézkodas nélkil az
alabbi hatarozatot hozta.

63/2012. (1l1.23.) K.t. szamu hatdrozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiilete 1993. évi lIl. tdrvény 92/B.
§ (1) bekezdes g) pontja, valamint 99. § (2) és (3) bekezdései alapjan az
Oroshéza Véros Onkormanyzat Egységes Szocidlis Kdzpont Aranyévek
Gondozohazban miikédd Erdekképviseleti Forumba az intézményt fenntartd
képviseldjeként

Téth Zoltannét
valasziotta meg.

Végrehajtasért felelés: Dr. Kovacs Gy6z6 a hatarozat tovabbitasaért
Hatarido: 30 nap

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Szavazasra bocsatja az elGterjesztés Il. szamu
hatarozati javaslatat.

A Képviselb-testiilet 9 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartozkodas nélkill az
alabbi hatarozatot hozta.

64/2012. (111.23.) K.t. szamid hatdrozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képvisels-testillete 1993, évi lll. torvény 92/B.
§ (1) bekezdés g) pontja, valamint 99. § (2) és (3) bekezdései alapjan az
Oroshaza Varos Onkorményzat Egységes Szocidlis Kbozpont Eziist Feny6
Id3sek Otthonaban miikédéd Erdekképviseleti Férumba az intézményt fenntarté
képviseldjekent
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David Zoltant
véalasztotta meg.

Végrehajtasért felel6s: Dr. Kovacs Gyéz6 a hatarozat tovabbitasaért
Hataridé: 30 nap

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Szavazasra bocsatja az eléterjesztés I1l. szamd
hatarozati javasiatat.

A Kepviseld-testilet 9 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartézkodas nélkill az
alabbi hatarozatot hozta.

65/2012. (I11.23.) K.t. szami hatdrozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete 1993, évi Il térvény 92/B.
§ (1) bekezdés g) pontja, valamint 99. § (2) és (3) bekezdései alapjan az
Oroshaza Véaros Onkormanyzat Egységes Szocialis Kézpont Platan Iddsek
Otthonaban miikddd Erdekképviseleti Férumba az intézményt fenntarté
képvisel&jeként

Rucz Jézsefet
valasztotta meg.

Végrehajtasért felelés: Dr. Kovacs Gy6zd a hatarozat tovabbitasaért
Hataridé: 30 nap

Dr. Dancs6 Jézsef polgarmester: JO munkat kivan az Erdekképviseleti Forumban
valo munkahoz.

17.) Alapitvanyok 2011. évi elszdmoldsa, 2012. évi tamogatdsa. Pédlyazat I.
szakasz

Dr. Dancso Jézsef polgarmester: Az elSterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok és a
Pénzlgyi Bizottsag megtargyalta, felkéri a Bizottsagok vezetsit, ismertessék a
bizottsagi allasfoglalasokat.

Kovacs Arpad képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elndke: A Bizottsag
az elbterjesztést megtargyalta, az el6terjesztett hatarozati javaslatot tamogatta.

L.ovei Ferenc képviseid, a Pénziigyi Bizottsag Eindk-helyettese: A Bizottsag az
elbterjesztést megtargyalta, mindkét hatarozati javaslatot 5 igen és 3 tartdézkodas
mellett elfogadasra javasolja.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester. Megkérdezi a Képviselé-testiilet Tagjait, kinek van
kérdese, véleménye, javaslata az elbterjesziéssel kapcsolatban?
(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)
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Szavazasra bocsatja az elSterjesztés 1. szamu hatarozati javaslatat.

A Képviselb-testilet 9 igen szavazattal, elienszavazat nelkdl, 4 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta.

66/2012. (li.23.) K.t. szamii hatarozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képvisel-testilete az alapitvanyok részére 2011.
éevben nyujtott tdmogatasokrol sz6l6 elszamolast az alabbi tablazatok részietezése
szerint elfogadja.

Tamogatasi hatarozat szama: 52/2011. (il1.18.) Kt. sz. hatarozat:

Einyert -
s . . . f i elszamolt
= Tamogatott megnevezése Tamogatasi cél témogatasi
Osszeg
1. | Az Iskola Tanuloiért Alapitvany Varosi-korzeti idegen nyelvi verseny 20.000
2. | Bacska Ovi Alapitvany »16vé mentes hétvége” — csaladi nap 30.000
Berta Jozsef Labdarigd i .
3. Alapitvany XXI. Berta Jozsef Emiékverseny 50.000
= s .Egymas kozt, egymasért’” — harom
4. | Egy Mza Joven Alapiivany rendezvénybdl 8ll6 program az idGsekért 50.000
ey g oo Varosi szamitastechnikai verseny
5. | Edtvos Jozsef Alapitvany rendezése 20.000
. | Esélyegyenlséget Biztosito
6 Alapitvany az Oroshaza- | 1.) Il. Oroshazi Honismereti Hét 180.000
" | Rakoczitelepi  Altalanos  Iskola | 2.) V. Rakoczitelepi Falunap .
Tanuldi TAmogatasara -
Evangélikus  Altaldnos Iskola e s Lo =
Alapitvany Vérosi bibliaismereti vetélkedd 20.000
Helios Alapitvany V1. Gyoparka tiindér mesemondo verseny 100.000
Jatékkoszord  Alapitvany az e s A
Ovodasokert -De jo a dib.."- hagyomanydrzo program 20.000
10 Jatszohaz Alapitvany a Boldog | Gyermeknapi kerti parti — csaladi hétvége 3 30.000
" | Gyermekekért tagévodaban ' )
Joézsef Aftila Altalanos Iskola L s
11. Centenariumi Alapitvénya Iskolanap — a 117. szilletésnap alkalmabél 100.000
. | .Napsugéar" a Jové Gyermekeiért
12. Alapitvany Sportnap 20.000
13. | Németh Imre Alapitvany Dél-Alfdidi Regionalis Okoiskolai vetélkedd 30.000
e e Sziletés Hete” szakmai, kulturalis és
14. | New Life (U] Elet) Alap’ltvang'( tajékoztats rendezvénysorozat 250.000
15 Oroshazi Hjusag Uti Ovoda | ,Osz szele zimmdg' — hagyomanydrzd 20.000
" | Gyermekeiért Alapitvany jatsz6hazi rendezvény .
16. | Schola Humanitas Alapitvany Tancsics - diaknapok 2011, 80.000
17. | Seqitd Gondoskodas Alapitvany | ,Csaladi Napok® - rendezvénysorozat 80.000
18. | Székdcs Jozsef Csaladdsegitd ,200 Gyermek Karacsonya” 30.000
Tanc-és Mozgaskultaraért . . e
19. Alapitvany Hering Magda — Karacsonyi tancgala 70.000
Tehetséges Tanuldkért . i
20. Alapitvény Szonoklatmondé verseny 20.000
21. | Természet Blavarai Alapitvany 4ét, jol, jobban — egészsegnevelési 40.000

hénap az Eétvis Tagintézményben
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Elnyert -
S . . . f s elszamolt
sz Tamogatott megnevezése Tamogatasi cél tamogatasi
bsszeg
27 Torténelmi Gellértegyhdzaért | "Képes vagy r4" Il. Hagyomany — és 200.000
" | Alapitvany” mesterség &rz6 tabor ]
23. | Uzsoki Ovi Alapitvany Népi jatékok Fesztivaija az Ovodaban 30.000
A Kicsinyek Kérusa és a Kodaly Zoltan
. o .. | Gyermekkoérus harom kiemelt
24, éer:rlneﬁiplzt\e’;gN:vzel ég;oésrram rendezvényének tamogatasa -Tanévvégi 20.000
Y koncert — Vorésmarty-nap - Karacsonyi
Koncert
Tamogatasi hatarozat szdma: 184/2011.(VI.24.) Kt. sz. hatarozat:
) Elnyert -
] . . . fr elszamolt
7. Tamogatott megnevezése Tamaogatasi cél tAmogatési
Gsszeg
. . Aol 1.)Sulisiraté
1. %:]“u"’l‘é]gﬁ’xl’:’ﬂﬁt:'a“°s Iskola | 5y Sziireti mulatsag 40.000
P y 3.) Arany Dobékocka” matematika verseny
2 Jatékkoszorl  Alapitvany  az | ,Karacsonyvarod jatszohdz..” - 20.000
" | Ovodasokért hagyomany8rzé program y
Kincsiink a Gyermek Alapitvany | ~.. ... ) A
3. az Ovodasoként . DOmétor nap - hagyomany6rzé program 20.000
Varosunk bemutatdsa: az ,Anyanyelvapolok
. ; Szbvetsége nemzetkdzi nyelvmiiveld és
4. | Németh Imre Alapitvany ' pedagégiai tovabbképzése” program 50.000
részivevdinek
5. | Seqitd Gondoskodas Alapitvany | ,Egy éjszaka a hajléktalanokért” 160.000

Végrehajtasért felelGs:
a tajekoztatasért Csanyiné Kadar Tinde vezet6 f6tanacsos

Hataridé: 30 nap

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Szavazasra bocséatja az elbterjesztés 2. szamu
hatarozati javaslatat.

A Képvisel6-testlilet 9 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal az alabbi
hatarozatot hozta:

67/2012. (lll.23.) K.t. szémi hatédrozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete a kdzmivel6désrdl szol6
11/2010. (VI1.07.) 6nkormanyzati rendelet alapjan kiirt palyazati eljaras keretében, a
palyazé alapitvanyok részére az alabbi tabl4dzatban részietezett tamogatas
odaitéléseérdl dont, az dnkormanyzat 2012. évi kdltségvetésrdl sz6lo 6/2012. (1.08.)
onkormanyzati rendelet 2. szamu melléklet, . fejezet 13. cim Onkormanyzati
testiletek tevékenysége, Pénzeszkoz atadas allamhéaztartason kiviiire sor terhére.
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Ovodasokért

A . Elnyert
. igényelt .
Tamogatott . s program Mgy tamo-
Ssz. megnevezése Tamogatasi cél Gssz- taan:;S gatasi
koltsége g 0sszeg
Az Iskola Tanuléiért | Varosi-korzeti szobeli
1. Alapitvany idegen nyelvi verseny Q000 =2:000 201000
.javaszi kavalkad”
2. | Bacska Ovi Alapitvany | hagyomanyérz6  csaladi | 88.000 80.000 0
nap
1.)Berta Jozsef Labdarigd
. i Emtékiomna
Berta Jozsef Labdanigd — . 400.000 | 100.000
3. e 2 )Méatrai Sandor 80.000
Alapitvany Labdartgé 300.000 | 100.000
Emlék-mérkdzés
Czina Sandor Altalanos ;-;S’Sl'lzlli‘]?’rﬁtﬁ'nulatség
4, Isko{a ) Tanulbiért 3) Arany Dobokocka® 80.000 60.000 20.000
Alapitvany .
matematika verseny
. w . | JEgymas kozt, egymasért’
5. |Boy ~Més Jovoert | T e rendezvénybsl 4lls | 115.000 | 100.000 |  40.000
Alapitvany o
program az idésekeért
Edtvis Jozsef | Varosi szamitastechnikai
6. Alapitvany verseny 40.000 30.000 20.000
PR o . | "Tavaszvaré Punkosdolé”
7. §°?§:Iad?;2if Digk €s | Germek  Néptanc-és | 80.000 | 70.000 | 50.000
P P y Népzenei Fesztival
Esélyegyenléséget
Biztositd Alapitvany az
8. | Oroshaza-Rakoéczitelepi | Rakoczi Fesztival - | 800.000 | 500.000 | 210.000
Altalanos Iskola Tanuldi | VI.Falunap
Tamogatasara
1.)Varosi bibliaismereti
o Evangélikus  Altalanos yitelll'cedf y altalanos | 65.000 65.000 20.000
* | Iskola Alapitvany IsKg’asokna T
2.)Varosi Terlleti | 60.000 60.000 20.000
Helyesirasi Verseny
Evangélikus varos!
10. A - bibliaismeretivetélkedd 50.000 50.000 20.000
Gimnazium Alapitvany kozépiskolasoknak
16. Ifjisagi Magyarsag
. o Tabor és 7. Gyoparka
11. | Helios Alapitvany Hind&r mesemondd 850.000 | 300.000 90.000
verseny
"Jatékkoszor(" I .
o Szlreti mulatsag -
12. | Alapitvany az e 120.000 | 100.000 0
Ovodasokért hagyomanyérzé program
Jatszéhaz Alapitvany a | Gyermeknap - csaladi
13- | Boldog Gyermekekért | hétvége az bvodaban 190:000 | 100:000 0
Jozsef Attila Altalanos
... | 1.) Iskclanap
14. | Iskola Centenariumi o . 500.000 | 450.000 | 120.000
P 2.) Reformacio napja
Alapitvanya
"Gyermek mosoly"
15. | Oroshéza Bbdlcs6idéiért | Gyermeknapi piknik 150.000 | 100.000 0
Alapitvany
_ Kincsink a Gyermek
16. | Alapitvany az | Ovimajalis 80.000 70.000 0
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. A Igényelt E!nyert
Ssz. Tamogatott Tamogatasi cél program | smo- Mo
megnevezése tssz- atas gatéasi
kbltsége 9 0sszeg
Muzsikalo . . .
17. | Gyermekekért Xl Tavaszi  Maveszeti | 55, 000 | 130.000 | 50.000
i Fesztival
Alapitvany

Del-Alfoldi Regionalis

Okoiskolai vetélkedd 220.000 | 120.000 |  30.000

18. | Németh Imre Alapitvany

Oroshazi Ifijasag Ut
19. | Ovoda  Gyermekeiért
Alapitvany

.Nalatok laknak-e allatok”

— csaladi jatszohaz 100.000 | 80.000 0

1.) "Egy este a

hajléktalanckért” 250.000 | 225.000 | 210.000

Segitd  Gondoskodas 150.000 | 135.000 20.000

20 | Alapitvény 2. EzUstos csaladinap | 00000 | 4807000 | 20.000
3.) Platan csaladi nap 50.000 45.000 20.000
4.) Arany évek nap ) ) )
Tanc-és .
- . e Hering Magda -
21. Mozgas'kulturaert Karacsonyi téncgéla 400.000 | 300.000 60.000
Alapitvany
Tehetséges Tanulokért . .
22. Alapitvany Szénoklatmondé verseny 70.000 40.000 20.000
1.)Természet és az
Természet Bovéra ember” - VArosi 44.000 30.000
23. ermesze természettudomanyi 20.000
Alapitvany h
vetelkedd 50.000 | 40.000
2.) Egészségnevelési hét ) ’
. . "Képes vagy ra”
Torténelmi .  Hagyomény  és -
24, | Gellértegyhazaért torsé 750.000 | 250.000 | 100.000
Alapitvany” i MOSIEISEY
6rzé tabor
o o Oszi hagyomany&rzé
25. | Uzsoki Ovi Alapitvany rendezvény 120.000 | 100.000 0

Végrehajtasért felelGs:
Csanyiné Kadar Tunde vezets fétanacsos a szerzédések alairasanak
el6késziteséén,
Miszlai Jozsef irodavezetd a tamogatas atutalasaért.
Hataridé: a szerz6dések elGkészitésére 30 nap
a tamogatasok atutalasara a szerz6désben foglaltak szerint.

18.) Oroshaza Vérosi Onkormanyzat Napkoziotthonos Ovodéfénak nyari
miikbédési rendje

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Az elSterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok
Bizottsaga megtargyalta, felkéri Kovacs Arpad képviselt, a Bizottsag Eindkét,
ismertesse a bizottsagi allasfoglalast.

Kovacs Arpad képvisels, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizotisaga Elndke: A Bizottsag
az elGterjesztést megtargyalta, a hatérozati javaslatot egyhanguan elfogadasra
javasolta.
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Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviselé-testllet Tagjait, kinek van
kérdése, vélemeénye, javaslata az elGterjesztéssel kapcsolatban?

(Kérdés, vélemeny, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képvisel6-testllet 13 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkil az
alabbi hatarozatot hozta:
68/2012. {Il1.23.) K.t. szamu hatdrozat:
Oroshéza Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete dont arrél, hogy
1.)az 1-2. tablazatban foglaltak szerint jovahagyja az Oroshdza Varosi

Onkormanyzat Napkéziotthonos Ovodaja nyari sziinetben esedékes zarva
tartasi rendjét.

1. tablazat
Nyari zarva tartas 6vodankénti bontasban 2012.06.25.-2012.07.20.
Telephely - 1ol -ig
Kond u. telephely 2012.06.25. 2012.07.20.
Bajcsy u. telephely 2012.086.25. 2012.07.20.
Ifjusag u. telephely 2012.06.25. 2012.07.20.
Bacska u. telephely 2012.06.25. 2012.07.20.
2. tablazat
Nyari zarva tartas 6vodankénti bontasban 2012.07.23.-2012.08.17. kdzott
Telephely - tol - ig
Méricz u. telephely 2012. 07. 23. 2012, 08. 17.
Uzsoki u. telephely 2012. 07. 23. 2012. 08. 17.
Matyas kir. u. telephely 2012. 07. 23. 2012.08. 17.
Lehel u. (Székhely) 2012. 07. 23. 2012. 08. 17.
Ovoda

2.) felkéri az 6voda vezet§jét gondoskodjon a déntés helyben szokasos médon
térténé kihirdetéserdl.

Végrehajtasért felelés: Németh Gabriella 6vodavezet6
Hatarido: azonnal

19.) Déntés a TAMOP 6.1.2 ,Egészségre nevelé és szemléletformalé
életmodprogramok” c. palyazat el6készitésérol

Dr. Dancsé Joézsef polgarmester: Az elSterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok
Bizottsaga és a Pénzlgyi Bizottsag megtargyalta, felkéri a Bizottsagok vezetSit,
ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.
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Kovacs Arpad képvisels, a Téarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elndke: Az
elbterjesztést a Bizottsag egyhangu igen szavazattal tamogatta.

Lévei Ferenc képvisel6, a Pénziigyi Bizottsag Eindk-helyettese: A Bizottsag
egyhanguan tdmogatta az eifterjesztést.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviseld-testiilet Tagijait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az eléterjesztéssel kapcsolatban?
(Kérdes, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elSterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviselé-testillet 13 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

69/2012. (11.23.) K.t. szami hatdrozat:

Oroshéza Varos Onkorményzat Képvisels-testillete megtargyalta a ,Dontés a
TAMOP-6.1.2 Egészségre nevels és szemiéletformald életmodprogramok c. palyazat
elékészitésérdl” targya elbterjesztést és az aldbbiak szerint dont:

1.)  Oroshaza Varos _C')nkorményzat KepviselG-testlilete egyetért azzal, hogy
Oroshaza Varos Onkormanyzata paiyazatot nytjtson be a TAMOP 6.1.2
«Egészségre nevelé és szemléletforméié életmddprogramok” c. palyazati
felhivasara 125.000 eFt értékben.

2.) A Képviselé-testillet felhataimazza a polgarmestert, hogy megallapodast
kosson a Training and Consulting Tanacsadd és Szolgaltaté Kft-vel
(székhelye: 1012 Budapest, Logodi utca 14. fszt. 1., ceégjegyzékszama: Cg 01-
09-976269, addszama: 23745087-2-41, bankszamlaszama: 11600006-
00000000-52284393, képviseli: Boros Szilvia {igyvezets igazgatd) a palyazati
programkoncepcié megirasara tovabba a kdzbeszerzés lebonyolitasara az
alabbi feltételekkel:

a.) a Kft dijazasa értékaranyos, az elnyert palyazati Osszeghez igazodik, igy
az maximum bruttd 2.999.994 Ft Gsszeq,

b.) a Kit. dijazasa a palydzat terhére elszamolhatd és kizardlag a palyazat
eredményes elbirdlasa esetén illeti meg a Kft-t.

3.) A pélyazat eredményes elbiralasa esetén biztositja a palyazat legfeljebb 5 %-
anak eléfinanszirozasat 6.250 eFt Osszegben a 2014. &vi kdltségvetés
terhére.

4.) A Képvisel6-testillet felhatalmazza Dr. Dancsé Jozsef polgarmestert, hogy a
dontésrd! Training and Consulting Tandcsadé és Szolgaltatd Kft-t értesitse,
tovabba a palyazat -el6készitésével és végrehajtasaval, szerz8dés
megkotésével kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

5.) A Képvisel6-testlilet dont arrél, hogy Oroshaza Varos Onkormanyzat 2012. évi
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Kbézbeszerzési terve a hatarozatban foglaltaknak megfeleléen kiegészitésre
kerdl.

Végrehajtaseért felelos: Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester
Hatarid6: azonnal

20) TAMOP-3.2.3/A-11/1 ,Epité kozOsségek” cimii pélydzat benyiijtisénak
tamogatasa

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: Az elbterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok
Bizottsaga és a Pénzlgyi Bizotisdg megtargyalta, felkéri a Bizottsagok vezetfit,
ismertessék a bizottsagi altasfoglaldsokat.

Kovacs Arpad képvisels, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elndke: Az
elbterjesztést a Bizottsag egyhangu igen szavazattal tamogatta.

Lovei Ferenc képviseld, a Pénzligyi Bizottsag Elndk-helyettese: A Bizottsag 6 igen
és 2 tartdzkodas mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztést.

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviselb-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az eléterjesztéssel kapcsolatban?

(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az el6terjesziés hatarozati javasiatat.

A Képviselb-testiilet 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

70/2012. (I1.23.) K.t. szamu hatdrozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete )

1.) egyetért azzal, hogy az Oroshaza Varosi Onkormanyzat Szantd Kovacs
Janos Teruleti Mizeum a Darvas Jozsef Irodalmi Emiékhaz fejlesztésére
100%-o0s tamogatasu palyazatot nydjtson be ,Viragom, virhgom — a népi
lélek tukore™ - foté és film, mint kreativ ipar a mizeumban cimmel a
TAMOP-3.2.3/A-11/1 kédszamd ,Epits kézdsségek” 3. (tem — A)
kézmivelddési intézmények a kreativ iparral kapcsolatos
alapkompetenciak fejlesztését elbseqité U tanulasi formak szolgalataban
cimii palyazati kiirasra.

2.) dont arrdl, hogy a palyazat eredményes elbirdlasa esetén legfeljebb a
palyazat 30%-anak elbfinanszirozasat, azaz 9.000.000,-Ft a 2014. évi
koltségvetése terhére biztositja,

3.) felhatalmazza a Polgarmestert az elbterjesztés meliékletét képezd
fenntarté nyilatkozat alairasara.

Végrehajtasért felelés: a palyazat eredményes elbiralasa esetén Orosh4za Varosi
Onkormanyzat Szantd Kovacs Janos Terlleti Mizeum vezetfje
Hatarido: értelem szerint



67

21.) Vis maior palyazat benytjtasa

Dr. Dancsé Jozsef poigdrmester: Az elSterjesztést a Pénziigyi Bizottsag
megtargyalta, felkéri a Bizottsag Eindk-helyettesét, ismertesse a bizottsagi
allasfoglalast.

Lovei Ferenc képvisel§, a Pénzigyi Bizottsag Elndk-helyettese: A Bizottsag
egyhanguan tamogatta és elfogadasra javasolja az eléterjesztést.

Dr. Dancsé Jézsef polgérmester: Megkérdezi a Képvisel6-testiilet Tagjait, kinek van
kerdese, véleménye, javaslata az elGterjesziéssel kapcsolatban?

(Kerdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Van egy eliras az elbterjesztésben: a februar 2-a az 3-a, mert a héesés emlékei
szerint a képviselS-testileti lléskor kezd8dott el és az februar 3.-an volt, tehat kéri
ezt pontositani.

Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviselb-testilet 13 igen szavazattal, elienszavazat és tartézkodas nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

71/2012. (l11.23.) K.t. szému hatarozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete:

a.) kijelenti, hogy a 2012. februar 3- februar 7-ig a rendkiviili idéjaras miatt elGallt
veszélyhelyzet elharitasa érdekében folytatott védekezés miatt felmeriilt
3.352.800,-Ft Gsszeget, az dnkormanyzat 2012. évi koltségvetésérsl szolé
6/2012.(11.6.) dnkormanyzati rendelet alapjan - fedezet hianyaban - kifizetni
nem tudija,

b.) dont tamogatasi kérelem benytijtasaral,

c.) felhatalmazza Dr. Dancsé Jézsef polgarmestert az 1.) pontban jelolt dsszeg
70%-anak, azaz 2.346.960,- Ft Gsszegnek a vis maior alapbol torténd
visszaigenylése érdekében a tdmogatasi kérelem benytjtaséra. annak pozitiv
elbiralasa esetén a tdmogatasi szerzddés, valamint a kapcsolodd
nyilatkozatok alairasara.

Végrehajtasért felelbs:

- Hagymasi LészI6 irodavezet6 a palyazat benytjtasaént,

- Miszlai Jozsef irodavezetd a palyazat pénziigyi elszamolasaért
Hataridé: 2012. marcius 31.

22.) \Vérosi jatszotér épitése a Kosztolanyi Dezsé utcaban
Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Az elbterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok

Bizottsaga és a Pénziigyi Bizottsdg megtargyalta, felkéri a Bizottsagok vezetdit,
ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.
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Kovacs Arpad képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsag Elndke: Az
eléterjesztést a Bizottsag egyhanglan elfogadasra javasolja.

Lovei Ferenc képvisel, a Pénziigyi Bizottsag EInok-helyettese: A Bizottsag
egyhanglan tamogatta az elSterjesztést.

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Megkérdezi a Képviselb-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az elbterjesziéssel kapcsolatban?

(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviseld-testilet 13 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

72/2012. (ll1.23.) K.t. szamu hatarozat:

Oroshdza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a varosi jatszoterek
kialakitasanak masodik Utemebdl 2012. évben a Kosztolanyi D. u. 2-4. szam alatii
kozosségi haz udvaran létesitendd jatszotér kialakitasardl dént, melynek fedezete a
2012. évi koltségvetés:
- 4, szamu mellékletének I11/1. soraban megjelbit 15 millié Ft, valamint
- a 2. szamu mellékietének varos és kbézséggazdalkodas szolgaltatasai
cimen bellli dologi és egyéb folyd kiadasok kiemelt elGiranyzatabol 5
millié Ft.

Végrehajtaseért felelos:
Hagymasi Laszl6 irodavezetd a kivitelezés lebonyolitasaért
Miszlai Jbézsef irodavezetd a forras koltségvetésben torténd
biztositasaért
Hatarid6. kozbeszerzési eljaras kiirasara 2012. aprilis 16.
jatszotér atadasara 2012. jinius 20.
beruhazas végleges befejezésére 2012. november 15.

23.) Orosh4za védros Onkorményzat 2012. évi kdzbeszerzési tervének és
Kozbeszerzési Szabalyzatanak elfogadasa

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Az elOterjesziést a Pénzigyi Bizottsag
megtargyalta, felkéri a Bizottsag Einok-helyettesét, ismertesse a bizottsagi
allasfoglalast.

Lovei Ferenc képviselG, a Pénzligyi Bizottsag EIndk-helyettese: A Bizottsag mindkét
hatarozati javaslatot azonos aranyban, 5 igen, 1 tartozkodas és 2 nem szavazat
mellett elfogadasra javasolja.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képvisel6-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az eléterjesztéssel kapcsolatban?
(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)
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Szavazasra bocsatja az elbterjesztés |. szami hatarozati javaslatat.

A KépviselG-testiilet 9 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal az alabbi
hatarozatot hozta:

73/2012. (1l.23.) K.t. szémi hatdrozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiiete

1) jovahagyja Oroshéza Varos Onkormanyzatanak az elbterjesztés mellékletét
képez6 2012. évi kbzbeszerzési tervét,

2) felhatalmazza a Polgarmestert a kdzbeszerzési tervben foglalt kézbeszerzési
eljarasok lefolytatasara, a kézbeszerzésekhez kapcsolédé dokumentumok és az
eljarasok eredményeként a nyertes ajanlatevékkel kétendd szerzddések
alairasara.

Végrehajtasért felelGs:
Dr. Durayné dr. Nikolics Nikoletta irodavezet6 a kézbeszerzési terv
nyilvAnossaganak biztositasaért

Hataridé: 5 munkanap a kozzétételre, azt kévetéen folyamatos

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Szavazasra bocséfja az elbterjesztés Il. szami
hatarozati javaslatat.

A Keépvisel6-testillet 9 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal az alabbi
hatarozatot hozta:

74/2012. (ll.23.) K.t. szami hatdrozat:

Oroshaza Varos Onkorméanyzat Képviselé-testillete az eléterjesztés mellékletét
képez6 KoOzbeszerzési Szabalyzatot és a meliékletét képezd Beszerzési
Szabalyzatot elfogadja és alkalmazasat 2012. prilis 1-t6l elrendeli.

Végrehajtasért felel6s:
a Kozbeszerzési Szabalyzat aldirasaért Dr. Dancsé Jozsef polgarmester és
Heged(isné Dr. Heged(s Maria cimzetes f6jegyz8

Hatarido: 2012. aprilis 1.

24) Az Oroshazi Kistérség Tobbcél Térsulisa részére, a Hajnal u. 1. szam
alatti ingatlan biztositisa tirgydban hozott 10/2012. (I1.3.) K.t szamd
hatarozat médositisa

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Az elbterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok
Bizottsdga megtargyalta, felkéri a Bizottsag Elnckét, ismertesse a bizottsagi
allasfoglalast.
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Kovacs Arpad képvisel, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga Eindke: Az
elbterjesztést a Bizottsag megtargyalta, 4 igen és 2 tartdzkodas mellett elfogadasra
javasolja.

Dr. Dancso6 Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képvisei§-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?
(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elSterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képvisel6-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

75/2012. (Il1.23.) K-.t. szamu hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiiete dont arrél, hogy

a) 10/2012. (I1.3.) K.t. szdm hatarozatanak elsé pontjat akként médositja, hogy
az Oroshaza, Hajnal u. 1. szam (hrsz.: 2966.) alatti ingatlant biztositja az
Oroshazi Kistérség Tobbcélld Tarsulas altal - 2012. marcius 01-t6] kezd6dden
fizetendd - havi bruttd 15.000,- Ft/iroda, azaz havi bruttd tizendtezer forint/iroda
dij ellenében, amely magaban foglalia a bérleti dijat és a miikddéssel
kapcsolatos koltségeket is,

b) a hatarozat modositassal nem érintett részei tovabbra is hatalyban maradnak,
valamint felhatalmazza Zalai Mihaly alpolgarmestert a szerz6désmadositas
alairasara.

Végrehajtasert felelos:
Zalai Mihaly alpolgarmester a szerz6désmodositas alairasaért
Hataridé: 30 nap

25) Oroshaza Véros Onkorményzata 2011. évi kéltségvetésérél sz616
rendelet V. modositasa

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Az el6terjesztést az Ugyrendi-Szavazatszamlalé
Bizottsag, valamint a Pénzugyi Bizottsag megtargyalta, felkéri a Bizottsagok vezetéit,
ismertessék a bizottsagi allasfoglalasokat.

Németh Béla képvisels, az Ugyrendi-Szavazatszamlalé Bizottsag Elndke: Az
eléz6ekhez hasonléan ezt a rendeletmodositast is 2 : 1 aranyban tamogatta a
Bizottsag. Bizottsagi Ulésen el is hangzott, hogy valdjaban ez nem egy vitaalapot
képezd modosités, hisz' itt a tényeknek a rogzitése van, ez quasi a tavalyi évnek a
zarast is jelentheti, kevés médosulassal majd visszajon a késbbbiekben.

Lovei Ferenc képvisel6, a Pénzlgyi Bizottsag Eindk-helyettese: A Bizottsag az
eléterjesztést megtargyalta, 5 igen, 2 nem és 1 tartézkodas mellett elfogadasra
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javasolja a rendelet-tervezetet.

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Megkérdezi a Képvisel-testiilet Tagjait, kinek van
kerdése, véleménye, javaslata az elSterjesztéssel kapcsolatban?
(Kerdeés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra hocsatja a rendelet-tervezetet.

A KepviselS-testilet — név szerinti szavazassal - 9 igen szavazattal, 4
ellenszavazattal, tartdzkodas nélkiil megalkotta

Oroshéza Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
i 12/2012. (11).28.) 6nkorményzati rendeletét
az Onkormanyzat 2011, évi koltségvetésérdl szol6, a 14/2011. (V1.28.), 20/2011.
(IX.21.),, 25/2011. (X.24.) és a 40/2011. (XI1.23.) Snkormanyzati rendeletekkel
mdédositott 5/2011.(11.07.) 5nkormanyzati rendelet médositasarél

(A rendelet teljes szdvege e jegyz6kényv mellékletét képezi.)
26.) Interpellaciék, kérdések

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Megkérdezi a Képvisel§-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése?

Bogdanffy Csaba képvisels: ,Két kérdésem lenne: Az egyik, hogy az QOroshazi
Nyugdijasok Erdekvédelmi Egyesiilete kezdeményezésére és tamogatasaval hozték
létre a Kistérségi Nyugdijas Egyesiiletet, melynek Nasztor Sandor tr lett akkor az
eindke €s a Tohotdm utcai Nyugdijashazban volt a bejegyzett telephelye, székhelye.
Most valtozott a helyzet, mert Nasztor ar helyett mast valasztottak a Kistérsegi
Nyugdijas Egyesiilet Einokévé, ezt kdvetden az oroshazi Nyugdijas Erdekvédelmi
Egyesiilet, mint alapité kilépett ebbdl az Egyesiiletbdl és informacioim szerint - a
Kistérségiek megkeresése alapjan mondom — a Nasztor Gr egyoldaluan kitiltotta
onnan a Kistérségi Szervezetet, holott ott a bejegyzett székhelyiik. Erdeklédni
szeretnek, - mert inform4cioim szerint a Polgarmester urat megkereste a Kistérségi
Szervezet ezzel kapcsolatban -, hogy hogyan all a helyzetiik, mert Ugy gondoljak 6k
is, meg én is, hogy egyelére jogellenesen vannak onnan Kkitiltva. Milyen megoldas
lehetséges arra, hogy ez a szervezet tudjon miikédni. Annal is inkabb, mert ahogy
elmondtak t6bb oroshazi nyugdijas szervezet tagja ennek a kistérséginek, tehat
haromszazvalahany egyéb nyugdijas tagja ennek a Kistérségi Szervezetnek, tehat
jelentésen kétédnek Oroshazéhoz, ugy gondolom, hogy erre a kérdésre megoldast
kellene talaini. .

Masik jellegii rovid kérdésem: Erdekldnék, hogy hogyan tesz eleget az Oroshazi
Lakasszbvetkezet a fizetési kotelezettségének, mert vannak olyan jelzések, hogy
nehezen jon éssze a pénz és taldn az is eléfordul, hogy részletekben, tehat nem
tudnak egy Gsszegben térleszteni. Egyaltalan hogy all ez a kérdés? Eleget tesznek,
vagy nem?”

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: ,A Kistérségi Nyugdijas Szervezet valéban
megkeresett, jartak nalam, beszélgettiink. Az én ismereteim szerint ezt a Kistérségi
Nyugdijas Szervezetet nem az Oroshédzi Nyugdijasok Erdekvédelmi Egyesiilete
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hozta |étre, hanem a kistérség 10 telepllésének nyugdijas szervezeti alapitottak,
vagy hoztak létre. Az én legjobb tudomasom szerint minden teleplilésrél vannak
EInGkok ebben a Szervezetben. En nem Ggy tudom, hogy ezt az Oroshazi Nyugdijas
Erdekvédelmi Szervezet hozta volna létre. Lehet, hogy kezdeményezie, de nem 8k
az alapitoi, hiszen Egyesiletrdl van sz6, tehat tobb taggal, legalabb 10 tag hozhat
létre egy egyestletet — nyilvan tobb tag kezdeményezésére jétt ez létre. Az igazsag
az, hogy én |gyekeztem békés Utra terelni a kdz6ttiik fennallé vitat. En abban nyilvan
nem tudok és nem akarok allast foglalni, hogy most milyen puccsal valtottak le
Nasztor Sandor elndk urat a Kistérségi Nyugdijas Szervezet élérdl, nyilvan szamara
ez egy nagyon kellemetlen és rossz szijizt okozott ezen Szervezeten belll. Ez
nyilvan az Egyeslleteknek a belliigye, hogy hogyan rendezik el ezeket a
vetélkedéseket. En azt tudom, hogy az Oroshazi Nyugdijasok Erdekvédelmi
Egyesllete hasznos és j6 munkat végez a TOhotom utca 46. szdm alatt. Még
egyszer mondom, igyekeztem Sket ugymond baratkozasra birni és hogy oldjak meg
sajat maguk ezt a gondot, problémat. En Ogy tapasztalom, hogy ez nem vezetett
eredmenyre, ezért megkerestek az emlitett Szervezetnek a Képvisel6i.

A magam részérél azt tudom Onnek mondani Képviselé ar, hogy keressiik a
megfeleld megoldast, éppen tegnap az irodavezetdi értekezleten kértem meg a
koliégakat, hogy megfeleld négyzetméterli és megfeleld helyen IévS ingatlant
keressunk, s amennyiben ez — talan tegnap mar meg is nézték a kollégak, hogy van-
e olyan alkalmas irodank, amennyiben ez itt pontositasra keriil (négyzetméterek,
egyebek), abban az esetben ezt az ajanlatot meg fogjuk nekik tenni és én bizom
benne, hogy résziikrél ez elfogadast tud nyerni és békés Gton tudjak 6k is folytatni a
tevékenységiiket. Remélem, hogy az életkor bélcsességgel is jar és ezek a
nézeteltérések elsimulhatnak az elkovetkezendd id6k soran.

Az Oroshazi Lakasszovetkezettel kapcsolatosan annyi informaciém van — ha kell
Irodavezetd dr természetesen majd kiegészit — az Oroshazi Lakasszovetkezet
pontosan fizet, az eddigi részleteket pontosan térlesztette az Onkormanyzat felé. Az
utolsé részlet esetében jelezték, hogy van némi egyéb fizetési gondjuk, amelyet
megoldottak. Ezt még a fizetési hatarid6 eldtt jelezték, még a fizetési hatarid6 beallta
eldtt ezt Kigyosi ar, a Lakasszdvetkezet EIndke korrekt médon jelezte, tajékoztatott
benninket és a megbeszéliek szerint par nap késedelemmel, de ezek is rendezésre
keriiltek. Tehat azt tudom mondani, hogy a-mai nappal — 25.-én lesz a kdvetkezd
részletfizetési hatarnap — telies mértékben a szerz6dés szerint teljesitenek. A magam
részérdl azt latom, hogy végre higgadtabb és nyugodtabb munka folyik, a pénzek
befolyasa megtortént és én bizom benne, hogy az elkdvetkezendd iddszakban is ez
fog torténni Lakasszdvetkezet részérdl és konszolidaltabb idészak elé nézhetnek. En
ugy fatom, hogy ez iranyba komoly eréfeszitéseket tettek, szurkolunk nekik, hogy az
1200 ember, 1200 lakos, vagy lakdsszdvetkezeti tulajdonos érdekében tudjanak
dolgozni az elkdvetkezendd idékben és higgadt, nyugodt médon.”

Németh Norbert képviselé: ,A tegnapi pénzigyi bizottsagi Uléshez szeretnék
visszakanyarodni. A tegnapi pénzugyi bizottsagi Ulésen targyalta a Pénziigyi
Bizottsdg a Korhdz élén az Onkormanyzati Biztos marcius havi beszamoléjat.
Feltettink tGbb, szdmos kérdést Burka képvisel6tarsammal egyetemben és sajnos
egyikre sem kaptunk érdemi valaszt. Ezért szeretném itt az Onkormanyzati Biztos
jelentésébdl egy mondatot idézni. ,Az Intézmény az &tvildgitasok soran”...

Dr. Dancsé Joézsef polgarmester. ,EIlnézést Képviselé Ur, a Pénziigyi Bizottsag
ulésén ez a napirend a zart Ulés napirendje van. Arra szeretném kérni, hogy ne
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kdvessen el torvénysértést.”

Németh Norbert képviseld: ,Valaszt szeretnék kapni egy kérdésre, amit nem tudom,
hogy hol kell, hogy feltegyek, ha semelyik Bizottsagon, semmilyen férumon nem
kapok valaszt.”

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: ,Zart lilésen modja lesz ra.”
Németh Norbert képvisel6: ,Zart (ilésen sem kaptam ra valaszt az illetékestsl.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,A Képvisel-testiiletnek lesz zart lése a mai nap
folyaman, s arra kérem Képviseld urat, hogy figyelmezzen engem erre, hogy van egy
olyan keérdése, amit a zart (ilésen - az On véleménye szerint nem kapott ra valaszt —
modja lesz ra, felteheti.

Megkerdezi a KépviselG-testlilet Tagjait, kinek van tovabbi kérdése?

(Tovabbi kérdés nem hangzott el.)

+Mielbtt ratérnénk az interpellacids részre szeretném felhivni Képviselbtarsaim
figyelmét arra, hogy mivel viszonylag ritkan érkezik interpellacié és talan érdemes
felfrissiteni ebbéli tudasunkat.

Az interpellacié érdemi onkormanyzati lgyre vonatkozik, problémat tar fel.
Onkormanyzati {igyek azok a helyi kzlgyek, amelyekben a helyi énkormanyzat
onalléan jarhat el, amelyeket eldonthet. A helyi onkormanyzat a térvény keretei
kozott 6nalidan szabalyozhatja, illetleg egyedi lgyekben szabadon igazgathatja a
feladat-és hataskorébe tartoz6 helyi kéziigyeket, ilietve déntésével dnként vallalhatja
minden olyan helyi kéziigy 6nalié megoldasat, amelyet jogszabaly nem utal mas
szerv hataskorébe. A helyi 6nkormanyzat kételezé feladatai kozé a helyi kdzutak
fenntartasa tartozik, a vastiti kdzlekedés szervezése ailami feladat. Mindezek alapjan
amit Flvesi képvisel6 ur eljuttatott hozzam interpellaciét, azt nem tekintem
interpellaciénak, maximum a politikai pamflet eszkdzének, ezért nincs médomban
erre valaszolni és feltenni.

Mas interpellacié nem érkezett.”

Remenyei szerint a soron kdvetkezd képvisels-testiilet aprilis 20-an (pénteken) lesz
és aprilis 24-én (kedden) pedig Unnepi képvisel6-testiileti (ilés lesz, ahol a teleplilés
Ujratelepitésének 268. évforduldja alkalmabél megemiékezés lesz, illetve a most
elfogadott kitlintetettek Ginnepélyes dijatadasara fog sor kerlini.

Megkdszoni a részvételt, az aktivitast, a nyilvanos (lést bezarja.

Keltezés, mint a jegyz6konyv eisé oldalan

'Mg{t., .
egedus Maria
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Dr. Dancso Jozsef ERALE, %%sn W

polgarmester cimzetes f6jegyzd







