2/2011.Kt.sz.

Jegvzdkonyyv

Keésziilt; az Oroshaza Varos Onkorméanyzat Képviseld-testilete 2011.
marcius 18-an a Varoshaza nagytermében megtartott nyilvanos
tleserdl

Jelen vannak: Dr. Dancsd Jozsef polgarmester, Zalai Mihaly alpolgarmester,
Csizmadia Ibolya alpolgarmester, Elekes Lajos nem képviseld
testilet tagjai kozal valasztoftt tarsadaimi  megbizatasa
alpolgarmester, Bogdanffy Csaba, Burka Laszldé, David Zoltan,
Fetser Janos, Flvesi Sandor, Horvath Joézsef, Jambor Nandor,
Kovacs Arpéd, Lovei Ferenc, Németh Béla, Rucz Jézsef és Toth
Zoltanné képviseldk

Meghivottként megjelent: Hegedlisné Dr. Hegedls Maria cimzetes f{6jegyzd,
Kovacs Gydrgy aljegyz6, Melega Krisztian a Média Kft. kepviseletében, Csete llona a
Békés Megyei Hirlap tudositoja, Brachna Judit az Ugyvit(’ali' Szakképz6 Iskola
igazgatdja, Pusztaine Szabo Margit az Oroshaza Varos Altalanos Iskolaja és
Pedagogiai Szolgaltato Intézmény féigazgatdja, Németh Gabriella a Napkoziotthonos
Ovoda vezetSje, Benkdé Ferenc az Oroshaza-Gyoparosi Gyogyfurdé Zrt.
vezérigazgatoja, Banfalviné Feldmann Agota az Oroshazi Varosiizemeltetési és
Szolgaltato Zrt. vezérigazgatoja, Csizmadia Gergely az Oroshazi Varoslizemeltetési
es Szolgaltatd Zrt. gazdasagi igazgatdja, Pusztai Lajos a Petdfi Kulturdlis Kézhasznu
Nonprofit Kft. (gyvezetgje, Krizsan Gydrgy a Bekés Megyei Vizm(ivek Zrt. Dél-Békési
Terlleti Mérnokség vezetdje, Rung Attila a Békés Megyei Vizmiivek Zrt. Uzemviteli
Osztaly osztalyvezetbje, Irimias Laszld a Média Kft. Ogyvezetdje, Novak Istvan
féépitész, Nagy Imre tervezd, Nagy Adam sajtdligyekért felelés tanacsado,
Hagymasi Laszl6 a Varosfejlesztési, Beruhazasi Iroda irodavezetdje, Miszlai Jozsef a
Kozgazdasagi Iroda irodavezetdje, Dr. Kovacs Gydz6 a Hatosagi Iroda irodavezetdje,
Szlts Gézané az Intézmeényfelligyeleti, Hivatalizemeltetési Iroda irodavezetéje, Dr.
Durayne Dr. Nikolics Nikoletta a Jogi Iroda irodavezetéje, valamint a Jogi és
Onkormanyzati Csoport dolgozéi

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Kdszonti a Képviselb-testiilet diésén megjelent
résztvevoket. Udvézli Cimzetes Féjegyzbasszonyt, Képviselbtarsait,
Jegyzbkdényvvezetbket, Irodavezetdket, technikai személyzetet, sajtd Képviseldit,
mindenkit, aki figyelemmel kiséri a mai llést.

Megallapitja, hogy a Képvisel6-testilet 15 f6 Képvisel6 jeleniétével hatarozatképes,
az ulést megnyitja.

Megkérdezi a Képviseld-testillet Tagjait, van-e valakinek Ugyrendi javaslata a
napirendi ponfokat illetéen?

Fiivesi Sandor képviseld: Ugyrendi javaslata, hogy a kikiilddtt meghivon szerepld
12.) szamu ,Lemondas nem kotelez6 kdzoktatasi feladat ellatasardl” és a 13.) szamu
-Elvi dontés alapfokl oktatasi feladatok atszervezésérd!” napirendek ne kerlljenek
megtargyalasra, mert az oroshaziak érdekével szembe megy. Olyan napirendeket
pedig nem kivannak tamogatni.



Dr. Dancsé Jdozsef polgarmester: Képviseld uar javaslatat megértette. Nem
tAmogatja, mivel nem megy az oroshaziak érdekeivel szemben.
Szavazasra bocsatja Flivesi Sandor képviselé modositd javaslatat.

A Képviselt-testilet 4 igen szavazattal, 11 ellenszavazattal és tartézkodas nélkil az
alabbi hatarozatot hozta:

289/2011, (II.18.) K.t. szamu hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete Flvesi Sandor képviseld
mobdosité javasiatat, mely szerint a kiklldétt meghivd nyilvanos napirendi
targysorozatan szerepld 12.) szami ,Lemondas nem kételezé kdzoktatasi
feladat ellatasardl” és a 13.) szamu ,Elvi dontés alapfoku oktatasi feladatok
atszervezéseér6l” napirendi pontokat vegyék le a napirendrél — tdbbségi igen
szavazat hianyaban — elutasitotta.

Dr. Dancsé Jodzsef polgarmester: Szavazasra bocsatia a meghivon feltlintetett
napirendi targysorozatot.

A Képviseld-testlilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkll és 4 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

30/2011. (l1.18.) K.t. szamu hatarozat:

Oroshdza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete a folyd Ulés napirendi
targysorozatat az alabbiak szerint fogadta el:

Nvilvénos iilés keretében:

1.} Oroshaza Varos Telepllésfejlesztési Koncepcidjanak feliivizsgalata
Eléadé: Novak Istvan féepitész DLA

2.) Oroshazi Allat- és Természetvédé Koézhasznii Egyesiiet 2010. évi
elszamolasa, 2011. évi Kozszolgaltatasi Szerzodés megkdtése
Eldadd: Hagymasi Laszlo irodavezetd

3.) Tagi kdlcson nydjtasa az Oroshaza-Gyoparosi Gyogyfirdé Zrt. részére
El6adé: Dr. Dancso Jozsef polgarmester

4.) Oroshaza-Gyoparosi  Gyogyfiurdé  Zrt.  egyesillése az  Qroshazi
VaroslUzemeltetési és Szolgaltatd Zrt-vel
Elb6adé: Elekes Lajos alpolgarmester

5.) Oroshaza-Gyoparosi Gyogyfurdé Zrt-vel kapcsolatos dontések megerésitése
Eléadd: Dr. Dancso Jézsef polgarmester

6.) Petdfi Kulturalis Kézhasznu Nonprofit Kft. Szakmai és pénziigyi beszamoldja —
Kézszolgaltatasi Megallapodas 2011.
Eléadé: Pusztai Lajos Ugyvezetd

7.) Oroshéaza Varos Onkormanyzat Szervezeti és M(ikédési Szabalyzatarol szold
15/2010. (X.22.) onkormanyzati rendelet modositasa
Eldadé: Hegedlsné Dr. Hegedis Maria cimzetes f6jegyz6

8.) Egyszeri koitségvetési tAmogatas igényléséhez kapcsolodd nyilatkozat
Eléado: Heged(isné Dr. Hegedls Maria cimzetes fojegyz6



9.) Vizterhelési dijrol tajékoztatas

Eldads: Hegedlisné Dr. Hegedls Maria cimzetes f6jegyz6

10.) Oroshaza Gazdasagfejiesztési Programja (2011-2015)
Eldadé: Csizmadia lbolya alpolgarmester

11.) A kdzszolgaltatasi szerzédésben fogialt feladatellatas 2010. évi teljesliésének
elszamolasa, a 2011. évi Oroshaz Varoslzemeltetési és Szolgaltatd Zrt-vel
kdotend6 Kézszolgaltatasi Szerzdédeés tartalmi kdvetelményeinek elfogadasa
Eldadé: Hagymasi Lasz!d irodavezetd

12.) Lemondas nem kételezé kdzoktatasi feladat eliatasarol
El6éadé: Sziits Gézané irodavezett B

13.) Elvi ddntés alapfokl oktatasi feladatok atszervezésérdl
Eldado: Szits Gézané irodavezetd

14.) Békés Megye Onkormanyzataval kétott megallapodas moédositasa
Eldadé: Szits Gézané irodavezetd

15.) Alapitvanyok 2010. evi elszamolasa, 2011, évi tamogatasa
El6adé: Sziits Gézané irodavezetd

16.) Az COroshaza-Gyoparosfirddért Idegenforgaimi Egyesiilet 2010. évi
tdmogatasanak elszamolasa
Eldadé: Zalai Mihaly alpolgarmester

17.) A 250/2009. (V.21.) K.t. sz. hatérozat mddositasa (mUfiives labdariugdpalya
épités hitelforrasanak modositas)
Eldado: Miszlai Jozsef irodavezetd

18.) Szandéknyilatkozat az Aradi vizatvezetes Ggyében
Eidado. Csizmadia ibolya alpolgarmester

19.) Magyarorszag-Romania hataron atnyuldé turisztikai  infokommunikacios
egylttmik&dési palyazat
Eloadé: Hagymasi Laszlé irodavezetd

20.) Varosi jatszdterek épitése
Eléado: Hagymasi Laszld irodavezetd

1.)  Oroshéaza Varos Telepiilésfejlesztési Koncepcibjanak felillvizsgalata

Dr. Dancso Jozsef poigarmester: A napirendi pontot a Pénzligyi Bizottsag és a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga targyalta, keri a Bizottsagok véleményét.

David Zoftan képviseld, a Pénzlgyi Bizottsag elndke: A Pénzlgyi Bizotisag az
elbterjesztés hatarozati javaslatat elfogadasra javasolja.

Kovacs Arpad képvisel®, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsag elndke: A Bizottsag 4
igen szavazat és 2 tartézkodas mellett elfogadasra javasolja az eiGterjesztés
hatarozati javaslatat.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Kepvisel6-testillet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az eibterjesztessel kapcsolatban?

(Kérdés, vélemény, javasiat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elGterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviseld-testilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 4 tartdzkodassal az



alabbi hatarozatot hozta:

31/2011. (111.18.) K.t. szamu hatarczat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete — a 223/2001. (X1.28.) Kt.
szamul hatarozattal elfogadott, a 35/2004. (I11.12.) Kt. szamu és a 94/2007.
(IV.26.) Kt. szamu hatarozatokkal médositott -, a varos Telepulésfejlesztési
Koncepciojanak fellilvizsgalati dokumentumaban szereplé kiegészitését az
elbterjesztéssel megegyezben elfogadja.

Felelbs: Novak Istvan DLA varosi féepitész
Hatarido: folyamatos

2.) Oroshazi Allat- és Természetvédé Kbzhaszni Egyesiilet 2010. évi
elszamolasa, 2011. évi Kbzszolgaltatasi Szerzédés megkibtése

Dr. Dancso Jdézsef polgarmester. A napirendi pontot a Pénziigyi Bizottsag és a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga targyalta, kéri a Bizottsagok véleményét.

David Zoltan képviseld, a Pénzlgyi Bizottsag eindke: A Pénzlgyi Bizottsag az
elGterjesztes hatarozati javaslatait egyhanguan elfogadasra javasolja.

Kovacs Arpad képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsag elndke: A Bizottsag 4
igen szavazat és 2 tartdzkodas mellett elfogadasra javasolja az eldterjesztés
hatarozati javaslatait.

Dr.-Dancsd Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Kepvisel6-testilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az elbterjesztésse! kapcsolatban?

(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elbterjesziés |. szamu hatarozat javaslatat.

A Képviseld-testllet 11 igen szavazattal, elienszavazat nélkl! és 4 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

32/2011. (111.18.) K.t. szami hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete az Oroshazi Allat- és
Természetvédé  Kozhasznu  Egyesilet  2010.  évi  8nkormanyzati
tdmogatasanak elszamolasat és felhasznéalasardl szold beszamoldjat
elfogadja.

Felelbs: Hagymasi LaszI6 irodavezet6 a tajékoztatasért
Hatarido: azonnal

Szavazasra bocsatja az eldterjesztés Il szamu hatarozat javaslatat.



A Képvisel6-testilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul és 4 tartdézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

33/2011. (§11.18.) K.t. szamu hatédrozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete

1.)  kézszolgaltatasi szerzédést kot az Oroshazi Allat- és Természetvédd
Kbdzhaszn( Egyesliettel 2011. évre Oroshaza varos beitertiletére vonatkozdan
a kébor ebek befogasara és elhelyezésére,

2.} a Kozszolgaltatasi Szerzédésben foglalt feladatok teljesitésehez 3.600.000,-
Ft kompenzéciot (tamogatast) biztosit az Oroshazi Allat- és Természetvédd
Kozhasznl Egyesiletnek — elszamolasi kotelezettsegge!, annak elmulasztasa,
vagy nem szerzddésszerli felhasznalas esetére visszafizetési kotelezettséggel
— az Onkormanyzat 2011. évi koltségvetése Onkormanyzati testiiletek
tevékenysége cimen belill, az ,Oroshazi Allat- és Természetvédé Egyesulet
tamogatasa’ elbiranyzat terhére.

3.} felhatalmazza a Polgarmestert az el6terjesztés melléklete szerinti tartalommal
a Koézszolgaltatasi Szerzdédés alairasara.

Felelds: Miszlai Jozsef irodavezetd a kdltségvetési fedezet biztositasaért
Hagymasi Laszld irodavezetd a szerzédés teljesitésének figyelemmel
kiséréséert

Hatarido:  azonnal, illetve érielem szerint

3.) Tagi kblcsdn nytjtasa az Oroshaza-Gyoparosi Gyogyfiirdd Zrt. részére

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: A napirendi pontot a Penzlgyi Bizottsag targyalta,
kéri a Bizottsag véleményét.

David Zoltan képvisel6, a Pénzlgyi Bizottsag elnbke: A Pénzlgyi Bizottsag az
elbterjesztés hatarozati javaslatat elfogadasra javasolja.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkerdezi a Képvisel6-testllet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?

Elekes Lajos alpolgarmester: ,Ha megengedik a 3.), 4.) és 5.) napirendi pontokkal
kapcsolatban — amelyek dsszefuggnek egymassal — egy rovid tajekoziatot szeretnék
nyujtani a rendelkezésemre alié 5 percben. Ez a harom napirendi pont alapvetben a
Gyoparosi Gyogyfurdd Zri-vel kapcsolatos gazdasagi és jogi kérdésekrdl szol. A 97
%-0s 6nkormanyzati tulajdonban 1évé Gyobgyflrdé Zrt. — hasonldan a magyarorszagi
tobbi furdévallalkozashoz — a 2008-as és a 2010-es években jelentds arbevétel-
csokkentést szenvedett el. A 2008-as mintegy 475 millid Ft-os arbevétel 2010-re 322
millid Ft-ra csokkent. Az arbevétel-csokkenes okai négy pontban foglalhatok dssze.
Egyrészt a 2009-ben fellépd Aaltaldnos gazdasagi recesszid a turizmusban is
érzékeltette hatasat, a marketingbldzsenek a praktikus hianya rendkivil szik
mozgasteret biztositott a menedzsment szamara az arbevétel-ndveld intézkedések



megtételere. A TB tamogatasi rendszerének a drasztikus valtozasa a gyodgyaszati
bevételeknek az atlagnal nagyobb mérték( csokkenését eredményezte. A 2010-ben
jelentkezé hektikus, gyakran katasztrofalis id6jaras tulajdonképpen a nyari
szezonban a Parkfirdé mikédésénél az arbevételeket messze a kivant szint alatt
tartotta. Ennek az arbevétel-hianynak a kovetkezménye a gazdalkodasi kérilmények
drasztikus romlasa az elmult 3 év idbszakaban, ami részben egy éves deficit
kialakulasaban, reszben a Furdére jellemzé szezonalis deficit kialakulasaban
csucsosodott ki. A szezonalis deficit azt jelenti, hogy az év elején joval gyengébbek
az arbevetelek, nagyobb a finanszirozasi igénye. Ennek kdvetkeztében megjelent
egy onkormanyzati finanszirozasi igény, mint a toébbségi tulajdonos iranyaba fellépd
igény. 2009. juniusdban 16 millié Ft tagi kélcsdn nyujtasa, 2010. marciusaban 60
millié Ft-os tSkeemelés, 2011-es dnkormanyzati kéltségvetésben 60 millio Ft tagi
kélcsént iranyoz el6 a Flrdd részére. Nem reszleteznem, hogy 2009-ben és 2010-
ben az Oroshaza Kartyanak a megjelenése szintén egyfajta segitségnyujtas volt a
Furdének. A menedzsment lepései — mint mondtam — marketing terlleten korlatosak
voltak. Helyette koltségracionalizalas irdnyaba tudott iépni, ami sikeres folyamat volt.
L egnagyobb raforditast elemezve 2008-ban 311 miliié Ft anyagi jellegu raforditassal
szemben 2010-ben 213 millic Ft-ra csokkent az anyagi jellegl raforditas. Kézben volt
még harom év inflacidja is. A celok — amit a tobbsegi tulajdonos meg tud fogalmazni
— az Onkormanyzati finanszirozasbol valo kisebb részvétel vagy kivonulas és egy
dnallé mikddést igényel a Furdénél. Erre a megoldas két iranyba mutat.

Az egylk egy geotermikus kut elinditasa ebben az évben, ami egy 20 millié Ft-os
megtakaritast jelenthet evente.

A masik pedig egy olyan strukturalis valtozas, ami a Varostuzemeltetési Zrt-vel valo
dsszevonas, jogilag egy beolvadas révén. A beolvadas elbnyei, hogy 2012-ben nem
jelenik meg finanszirozasi igény az Onkormanyzat oldalarél, a Varosizemeltetés
stabil pénzugyi hattere, illetve a stabil folyamatosan jelentkezd bevételei a szezonalis
igényeket is tudjak rendezni (finanszirozasi igényeket) a Flrdénél.

Harmadik megoldasi javaslat, amire az idei koltségvetés lehetdséget biztosit az a
marketingbudzsé biztositasa az arbevétel-ndveld intézkedések eléfeltételeként.
Ennek a beolvadasnak tulajdonképpen harom eidfeltétele van:

Az egyik, egy sziikséges jogi déntés meghozasa a Testilet oldalardl, ami elinditja a
beolvadas jogi procedudrajat, és varhatdéan — ha sikeres dontés van — szeptember 1-
en fel tud alini ez az Uj struktura.

A masik, a tulajdonosi struktira megtisztitasa. Konkrétan a 3x1 %-os tulajdonosi
pakett kivasarlasa az Onkormanyzat altal a Gyogyfurdé Zrt-nél. Erre a forras a 2011-
es kdltségvetésben adott.

A harmadik, a 60 milli6 Ft-os tokeemelésnek — a 2010-es tékeemelésnek — a
bejegyzése. Emél par szét szeretnék kilén mondani. Ez a tékeemelés
tulajdonképpen mar egy éve huzodik. Ennek az oka a Békés Megyei Cégbirosag
eléggé sajatos jogértelmezése és szigoru eljarasrendje, amely soran folyamatos
potlasi igénnyel jelentkeztek a Cég felé. Ugy néz ki, hogy ez a dolog nyugvépontra
jutott.

Egy kérdés tisztazatlan még. A mandatumok kérdése. Az Onkormanyzat
képviselbjeként egy tulajdonosi képviseld, illetve a Polgarmester képviselte a
Koézgylléseken az Onkormanyzatot. A mi allaspontunk szerint a tulajdonosi képvisel
egy altalanos felhatalmazassal rendelkezett, a Polgarmester szemelyében kepviselte
az Onkormanyzatot. A Cégbirdsag allaspontja szerint minden egyes Kozgyliés elétt
eseti mandatumot kellett volna megadni. Ezt potolja az adott napirendi pont.”



Fetser Janos képviseld: ,Elekes ur probalta korrekttl elmondani, hogy mirdl van szé
és lehetbleg a lényegrél nem beszélni. Mivel harom nagyon komoly elbterjesztés van
el6ttink jelent pillanatban csak a harmadikrol szeretnék beszelni. Az irdsos
eldterjesztésben az van, hogy djabb 60 millié Ft-ot adunk a Furddnek a fejlesztésre.
Az Igazgatésag allitdlag irt egy levelet vagy a Polgarmester arnak, vagy a Képviselé-
testiifetnek, ezt nem latjuk, esetleg, ha megkaphatjuk, akkor megkdszonjuk.

A lényeg! Nagyon komoly likviditasi problema van, fizetésképtelen a Firdé. Itt nem
arrol van szo, hogy szeretne a Flrdd beruhazni. Ha beruhazni szeretne, akkar a sajat
pénzebdl, mivel ez egy 6nallo gazdasagi részvénytarsasag, akkor sajat pénzébdl
ruhazzon be. Van egy bérleti dij, aminek a terhére tdbb mint 20 miliid Ft-ot minden
évben beruhazhat, hogyha a Képvisel6-testilet engedélyezi. Ez az elmult években
részben megtortént, részben nem. Az elmilt év tavaszan kapott a
kempingfejlesztésre egy jelentés dsszeget. Kérdés az, hogy abbdél a huszonvalahany
milliébol mit ruhaz be. A kemping és a gybgyaszat fejlesztésérdl van itt sz4. Nincs
kifejtve, hogy ez mit jelent. A fejlesztes az Onkormanyzat tulajdonaba kerll, az
Onkormanyzat kdnyveiben kell aktivaini. Gyakorlatilag azt a Hivatal is megtehetné.
Azt gondoljuk, hogy ez a csbdhelyzet elkeriilesere kell a Furdének. Ha megnézzik
2009-ben 87 milliés veszteséget produkalt. Valamelyik anyagban itt benne van, hogy
decemberig 40 millié Ft-os a vesztesége. Gyakorlatilag fizetésképtelen a Firdé.
Erdemes visszatekinteni, hogy hogyan keriilt a Firdé ebbe a helyzetbe, hiszen amit
az Alpolgarmester ur eimondott 60-60-16 gyakorlatilag és az Oroshaza Kartya, ami
tobb mint 30 millié Ft. Folyamatosan elvesz az Onkormanyzat a Varos adéfizet6itdl
egy jelentds penzt, azért, hogy belepumpaljon egy olyan Reszvenytarsasaba,
amelynek a Vezetése alkalmatian a vezetésre. Régen le kellett volna valtani, régen
felelb6sségre kellett volna vonni. Nemcsak erkdlcsi, hanem anyagi felelésségre is.
Kérdés felvetddik, hogy azok, akik meg vannak bizva a Furdd felligyeletével, a jo
gazda gondossagaval jarnak-e el vagy nem, hiszen idézzik Molnar Béla
alpolgarmester szavait, aki azt mondta, hogy a politikai hala miatt kellett annak idején
a veszteséges Fekete Laszldé rendezvényét megrendezni, utdana olyan politikai
parthoz kéthetd embereknek a velt, vagy valos munkavégzését kellett finanszirozni,
amely sem a Fardonek, sem a Varosnak nem jelentett eldnyt. Nyilvadnvald, hogy
nemcsak a Vezetd feleléssége merll fel, hiszen nem véeletlen(l} nem merték a 2009-
es évet nyilvanos (lésen targyalni, hanem zart (ilésen lezavartak. Az lgazgatosag
EIndkének a feleldssége is felvetddik és az igazgatdsag Tagjainak is. Azt gondolom,
hogy valamit csinalni kell, mert az, hogy az APEH elvitte a kasszabdl a pénzt, mert
bizonyos dolgokat nem fizetett az elmult években, hogy tele van irva a Furdé
panaszkonyve, hogy folyamatosan elmennek innen a turistak, kong az Urességtdl. Ez
nemcsak elsdsorban a gazdasagi helyzetnek, hanem annak tudhatd be, hogy
politikai alapon kineveztek egy teljesen alkalmatlan embert a Furdd vezetésére, aki
ugy tlnik, annak orll, hogyha a Farddébe nem megy be senki, hiszen akkor is
megkapja a kiemelt fizetését. Azt nem tudom, hogy a prémiumat megkapta-e az
elmult években. Furcsa dolgok tortennek, kérem szépen itt a Gyoparosi Gyogyfurdé
Zrt. tekintetében. El kell tintetni ezt a csdédhalmazt, egy rossz Céget beolvasztanak
egy jo Cegbe, hogy a jovéje mi lesz, az majd kerdeses.”

Dr. Dancs6 Jazsef polgarmester: ,Régen hallottam mar ilyen felelétlen és kart okozé
beszedet.”

Jambor Nandor keépvisel6: ,Valoban Gyoparosfiirdordl tudjuk, hogy rosszul mikadik
évek ota. Ez iranyba Iépeseket kell tenni, hogy ezen valtoztassunk. Nyilvan a rossz



mukoédéshez hozzajarult az, amit Elekes alpolgarmester Ur is emlitett, hogy a
marketing koéltségekre nem volt kellé fedezet, ezen a jovében valtoztatni kell. Az én
felfogasom szerint is elé kell menni a dolgoknak. Inkabb elére kell aldozzunk
penzosszegeket arra, hogy egy vallalkozast sikeressé tegylink, mintsem utdlag
mindig a deficitet finanszirozzuk. Ezen az Gton nem lehet tovabbmenni, mint ahogy
ez eddig tortént. Ezzel nagymeértékben egyetériek. Nem tudom, hogy milyen
marketing koncepciokat dolgoztak ki, vagy ez mar folyamatban van-e, hogy hol és
mikent probaljdk ezt a forrast felhasznalni a Fird6, tgymond bemutatasara. Tudjuk
nagyon jol, hogy Varosunkban is példaul a Véradoban kiskunmajsai félart: belepoket
kapnak, ugyanigy, mint ahogy az orszagban mindenfelé. Az autpalyak mellett a
kiskunmajsai firdének latjuk a plakatjat. Ha jol emiekszem Oroshazan, még az
elkerilé ut mellett sincs kint egy tabla, hogy Gyoparosfurds, Elményfirdé. Magéra az
objektumra utald Utjelzoék nincsenek kihelyezve. Ezekben nyilvan lépniink kell. Tudjuk
nagyon jol, hogy egy flrdét vagy egy hasonld létesitményt felfuttatni hosszu id6, ez
nem megy marol-holnapra, kildéndsen az adott gazdasagi helyzetben nem. Ezért
nagyon jelentdés befektetésre és komoly munkdra van szikseg, hogy el tudjunk
mozdulni. E tekintetben egyetértek a javasiattal, a szellemiségével, de sajnos az
anyagi helyzetre vald tekintettel én e kerdésben tartozkodni fogok.”

Fiivesi Sandor képviselé: ,Aki elolvasta az Oroscafén az eldzetest, hogy milyen
napirendi ponthoz milyen tartalom tartozik, akkor az azt gondolhatja, hogy a
napirendi pont indokldsa az az, hogy a nyari szezon kezdete elbtt jelentds
beruhazast kivannak végrehajtani a kempingben és a gydgyaszaton a vendégek
magasabb szinvonall kiszolgalasa erdekében. Ezert kér a Flrd6 60 millié Ft-ot. Ezt
el ne higgyek, ez porhintés. Az olvaséknak mondom, ez figyeilemelterelés.
Kétsegteienul van ilyen hivatkozas is a napirendi pontban, de aki tovabb olvassa a
napirendi pontot benne van, hogy mivel a Ceg jelenlegi likvid helyzete nem biztositja
a szemelyi jellegl kifizetéseken feltl a havi 8-10 millid forintos kdziizemi szamlak, -
valamint a szezon kezdete elstt megvaldsitani kivant fent emlitett beruhazast — és itt
folytatédik a beruhazas. Tehat itt arrdl van szo, hogy — még egyszer mondom — a
likvid helyzettel van probléma. Azzal van probléma, hogy a Firdd folyamatos
fizetbkepessége nem biztositott. Nem tud - itt van leirva az eléterjesztésben —
példaul kozlzemi szamlat kifizetni, hogyha ezt a 60 millié Ft-ot nem kapja meg. Azt
jelenti, hogy 2006. eldtt volt egy aranytojast tojé tyuk, ez volt a Firdé, 2006-ban j6tt
egy politikai valtas. Egy hozza nem ertd lgazgatd lett kinevezve, de az az igazsag,
hogy a mostanihoz képest az az idészak mar majdnem egy ilyen rézsaszin kddben
tlinik fel nekem. Soha sem hittem volt, hogy a Pasztor igazgaté ur nevével fémjelzett
idészakra még igy fogok visszaemlékezni. Errél van szd, hogy lejt-menetbe kerllt a
Furd6. Persze ezt megint mindenfélevel magyarazzak. Magyarazzak a rossz idével.
2006 elbtt nem volt rossz id6? Persze, hogy volt. llyen minuszokat egy Cégnél nem
lehet megengedni. Persze az is teljesitmény, biztos van valaho! egy olyan
dics6ségtabla, ahova azokat teszik fel, akik minuszba produkéinak nagyokat. En azt
szeretnem, hogy ez a Furdé pozitiv eredményt produkaljon, és ne kelljen leirni, mint
a kovetkezd napirendi pontban, hogy a 2010. évi beszamold alapjan a Firdé
hozzavetblegesen 40 millié Ft negativ eredménnyel zarta a gazdasagi évet. Ha ilyen
negativ tendenciak jellemzik a Furdét — és itt az ideje errdl nagy nyilvanossag elétt
telies Oszinteséggel beszélni — akkor meg szeretném kérdezni, hogy a Firdd
Vezetbje — mert vehet fel prémiumot — 2009-ben és 2010-ben kapott-e prémiumot?
Ha esetleg kapott, akkor mennyit? — akkor, amikor ilyen negativ szamok jeliemzik a
FOrdd gazdalkodasat.”



Fetser Janos képviseld: ,Alpolgarmester ar felolvasta 16 millia, 60 millié, 60 millio,
Oroshaza Kartya — ha jol emlékszem — az idén 34 millio. Tavaly is hasonld 6sszeg.
Egy lényeges dsszeg kimaradt. 37 millid Ft, amit Ondk Dancsé polgarmester Ur,
egykori képviselbjeldlt kampanyféndkének kifizettek. Miert kellett kifizetni kbzpénzbdl
Pasztor urnak?”

(Egy Keépviseld mikrofon nélkilll kdzbeszolt, felvételen nem lehet érteni az altala
elmondottakat.)

Fetser Janos képviseld: Ha nem 37, akkor 34. Miért kellett kifizetni? Az is sok
egyébkent. Ezt elvették az oroshazi gyerekektdl, az oroshazi csaladoktol, a
szocialisan raszorult emberektél, elvettek a fejlesztések elél. Gyakorlatilag 250 millio
Ft-ot. Nézziik még, hogy kik a kézszereplék ebbe a térténetbe, mert itt nem arrdl van
sz6, hogy egy gazdasagi tarsasag jol gazdalkodott, mindent megtett azért, hogy
eredményes legyen és most meg kell menteni. Hanem arrél van szé, hogy az Onék
parttarsait ki kellett fizetni. Gyulai Zsolttdl a Sztanyi Mariannig és Pasztor Imréig és
meég az orddg tudja, hogy kiknek keilett az elmult években pénzt kifizetni. Ennek az
lett az eredménye, hogy becsOdoéltették szégyenszemre ezt a Ceget. Nem tudnak
fizetni és kong az Urességtél. Ennek a politikai feleidssege azé a tdbbsegé, aki ezt az
elbterjesztést, illetve ezeket a dontéseket meghozia, hiszen az elmult években volt
arra precedens, hogy a Furdé kivaléan mik6édott és tele volt vendéggel, ugy ahogy
Képviseltarsam emlitette. Példaul még 2007-ben is nyereséges volt. Ugy tlnik,
hogy az a dbéntés rossz volt, hogy egy MDF-es igazgatd helyeit kineveziek egy
Fidesz-es igazgatét. Meg van az eredménye, lehet fizetni.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Felkaptam a fejem, mert Fetser képviselé ur Dancso
Jozsef kampanyfénokérél beszélt, azt hittem én valami nagyobb dsszeghez jutottam,
mert nem tapasztaltam. Aztan a beszédébél kiderilt, hogy On Pasztor arra gondol.
En 2002 éta latom ezt a folyamatot. Pasztor ur a Fidesz kdrnyékén nem jelent meg.”

Fetser Janos kepviseld: Fotdk vannak réla.”
Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Fotok? Mirél, hogy kampanyfénéke volt?”
Fetser Janos képviseld: ,Fogja a Dancsé ur taskajat a kampanygyltiesen.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Mutassa majd be ezeket a fotdkat. Nem volt
kampanyfondk, ezt szeretném megerfgsiteni, sét a Fidesz Tagja sem volt soha
Pasztor ur. Tudom, kampanyfénékdt emlitett, én azt voltam, azért kaptam fel a fejem.
Politikai felelésséget emieget a tisztelt Ellenzék a Firdével kapcsolatban, a Furdd
anyagi helyzetével kapcsolatban. Politikai felelésséget elsé sorban arrél az Oldairél
érzem. Azt latom, azt tapasztalom és nem csak Oroshazan, nemcsak a Dél-alfoldén,
hanem az egész orszagban, hogy annyira kimeriiltek a csaladok tartalékai, hogy
egyszerlien nincs pénzik furdébe jarni. Ahogy Oroshazan lathatd, hogyha nem lenne
a Dél-alféldén egyedulalléan 50 %-o0s kedvezményre lehetbség, — mert ezt az
Onkormanyzat nem biztositana — akkor még ennyi vendég sem lenne. Lathato,
érezhetd, hogy ezeknek az akcioknak a kovetkeztében megnétt az oroshazi
vendégek szama a Furdében. Ez nemcsak azért fontos, hogy nétt a vendégek
szadma, hanem azert is, mert igy az oroshaziak magukénak érezhetik ezt a Furdét. Az
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nem d&llapot, hogy az oroshaziak  kiszorulnak  Oroshaza  egyetlen
Fardékomplexumabdl. En is nagycon-nagyon feleldtlennek érzem nemcsak Fetser
Janos Ur, hanem Fulvesi ur megszolalasat is. Akkor, amikor ebben az évben a Fird6
millickat fog elkdlteni furdémarketingre, akkor, amikor a Varos a koltsegvetese
alapjan milliékat kélthet el varosmarketingre, akkor Ondk minden szavukkal
szazezreket rombolnak ebben a tekintetben. Egy-egy mondat milliokat ér Uraim! —
természetesen negativ értelemben. Akkor, amikor Onok fizetésképtelenségrél,
csddhelyzetrél, furcsa dolgokrol beszéinek bizonyitékok, tények nélkill, akkor Ondk
Oroshaza ellen, Oroshaza Gyoparosfurdd ellen dolgoznak. Feltetelezem, hogy nem
masnak a megbizasabdl, mas furdék megbizasabdl, feltételezem, hogy ez egyszer a
sajat feleldtlensegilk és butasaguk. Még egy mondatot engedjenek meg a
tisztségviselbkkel kapcsolatban.

Ha Onok alkalmatlannak, illetve Fetser Ur alkalmatlannak tarfja a Furdd Zr.
tisztségviseléit, akkor elsé sorban az 1 %-os tulajdonossal kellene beszélnie, akit On
{ltetett oda. Jelenleg is olyan helyzet van a Fiirdében, hogy minden déntéshez az O
jovahagyasa és akarata szilkséges. Vele keliene elsé sorban beszéinie Fetser ar.”

Jambor Nandor kepvisel6: ,Zalai Mihaly alpolgarmester ar valaszara szeretnék
roviden reagélni. O ellenzéket emlitett, maradjunk a Szocialista Frakciénal.”

Favesi Sandor képviseld. ,Reagalni szeretnék az elhangzottakra. Eldszor is, amit
Alpoigarmester ur mondott, hogy mi riogatunk. Ez mindig egy eltkerllé érv a Fidesz
részérél orszagosan is. Hogyha a mediatorvenyt kritizalja valaki, akkor az orszagot
kritizalja, sz sincs réla. Ha a Furd®é helyzetérél beszélink, akkor az igazsagot
mondjuk. Jobb lenne, ha nem ilyen szamckat latnank. Nem mi riogatunk. Ez az
eléterjesztés riogaté Alpolgarmester Ur és Polgarmester ar! Ha egy ilyen
elbterjesztésnek kell bejénni, ahol le van irva — mégegyszer mondom —, hogy a likvid
helyzet nem biztositia, még a kozizemi szamlak kifizetését sem a kovetkezd
hénapban, akkor einézést kérek, én ezt nagyon nehezen tudom pozitivan értékeini.
Amit pedig megint Alpolgarmester ur mondott a bizonyitekok. Meg kellene talan
nezni, bar nyilvanossagra lehetne hozni a Felugyelébizottsagnak az ez Ggyben tett
jelentéseit. Meg szeretném kérdezni, ha mar a Furdérdl beszéliink tébb napirendi
pontban, amikor kdrbenézek, nem latom a Firdd vezetdjét.”

(Benkd Ferenc vezérigazgaté feldll a kdzénseg soraibdl és jelzi, hogy jelen van az
Ulésen.)

Fiivesi Sandor képviseld: ,Bocsanat, takarasban volt, elnézést kérek.

Még egy dolog volt, amit felitam zarasképpen. Alpolgarmester Ur emiitette a
csaladok nehéz helyzetét. En ehhez azt tenném hozza, hogy Ondk vannak mar
orszagosan egy éve kormanyon €s sok negativ intézkedés volt a csaladok helyzetét
illetden az elmult idészakban. Lehetett olvasni néhany nappal ezelbtt, hogy mostmar
tappénzt sem fognak annyit kapni az emberek, mint eddig.”

Bogdanffy Csaba képvisel6: ,Eredetileg nem kivantam ehhez a vitdhoz hozzaszéIni,
de Zalai alpolgarmester ur felvetése kihozza belélem a szot. Allandéan az 1 %-os
tulajdonosra hivatkozunk. Ez ment mar az uiobbi 4-5 évben. Mindig az 1 %-0s
tulajdonos kertit elétéerbe, ha kérik példaul, hogy a Firdd adatait hozzuk
nyilvanossagra, vagy nyilvanos lilés keretében targyaljuk. Mindig az volt, hogy azért
nem lehet, mert az 1 %-os tufajdonos nem jarult hozza. Egyetlenegy alkalommal sem
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tudtak bizonyitani, egyetlenegyszer nem tettek ide egy dokumentumot, amelyben az
1 %-os tulajdongos tiltakozott volna az ellen, hogy nyilvanos Ulésen targyaljuk a Furdé
ugyét. Ez mindig egy kifogas, ok volt. Felejtsik mar el ezt az 1 %-o0s tulajdonosi
kérdést.”

Elekes Lajos alpolgarmester: ,Prébalnék a politikai mezsgyen kivil maradni. tt
igazabdl egy oOtletbérzenek tlnik, ami az eimult hozzaszolasok soran elhangzott. Itt
azért keverednek dolgok. Konkrétan itt a Pasztor urnak kifizetett Gsszegre
vonatkozdan: ez egy koltség tétel es nem egy finanszirozasi 6sszeg. Erre kildn
finanszirozast nem kapott a Tarsasag. Az altalam emlitett finanszirozasi tételek
biztositottak a forrast erre is. Konkrétan ez egy Il. foku birdsagi hatarozaton alapult
az a kifizetés. |lgazabol elkerilhetetlen volt. Prémiumot veszteséges ev utan nem
fizetett a Gydgyfurdé senkinek, a Vezérigazgatonak sem. lgazabdl én csak azt
kérném, hogy mindannyian egy kicsit nézzlnk korll, prébaljunk a piaci kérilmények,
racionalitasok kozott maradni. Elég, ha ranéziink a szocialista mintafalura Gersére,
ahol létrehoztak egy nagyon szep, nagyon gyoénydri furdékomplexumot. A Varos
Onkormanyzata van csédbe konkrétan. Azért probaltam az elsé szamot elmondani,
hogy 475 millié Ft-rol 322 miliié Ft-ra csékkent az arbevétel. 150 millié Ft arbevétel-
csOkkenés van. 40 millié Ft 2010-ben a veszteseg. A 150 millid Ft-bél 110 millié Ft-ot
ez a sokat csépelt, szidott menedzsment kigazdalkodott, visszahozott. 150 millio Ft-
ot nem biztos, hogy egy ilyen Furddn meg lehet spérolni. A kérdés az, hogy
muakodjon ez a Fiardé, vagy pedig léepjik meg ezeket a Iépeseket, ami esetleg a
Furdé mikdddképességet fenntartja. Az, hogy 8szintén a Vezérigazgato ur leirta,
hogy milyen most a likviditasi helyzet, az nagyrészt a szezonalitasnak a szamiajara
irhatd. Ev elején mindig tobb pénz kellett ebbe a Cégbe.

Dr. Dancs¢ Jézsef polgarmester: Megkerdezi a Képviseld-testiilet Tagjait, kinek van
tovabbi kerdése, vélemeénye, javaslata az elGterjesztéssel kapcsolatban?
(Tovabbi kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

.Kiegészitésként csak annyit, hogy vaiéban sosem 6rém, hogyha veszteségekro) kell
beszamolni, sosem 6rdom az, hogyha arbevétel-csdkkenésekrél van szo és sosem
érom, ha pétolni kell ezeket a kiesd jovedeimeket. Ugy gondolom, hogy Oroshazanak
szlUksége van Gyoparosfirdére, az oroshaziaknak, az idelatogatdknak szliksége van
erre. Az elmult idészakban és most is azon dolgozunk, hogy a Furdd betbltse azt a
feladatat és azt az okat, amiért egyaltalan létrejott, és amiért blszkék ra az
oroshaziak. Ez mutatja azt, hogy évek utan végre azt tapasztaljuk, hogy elmozdulas
kdvetkezett be ebben is. Erezhetéen tébb oroshazi, oroshazi kdrnyeéki veszi igénybe
a Furdd szolgaltatasait. Annak én egyébkent meg Oriidk, hogy oériasplakatokkal
Temesvar, Arad utan is talalkozni lehet. Most éppen az, hogy az elkertld Ut mellett
nincs tabla; viszont vannak a Varos hatarain Gyoparosfiurdé tablak, amit szintén
cserélni keli szerintem, mert igen megviselte mar az idéjaras. Tébbek kdzott ezekre
kell forditani 8sszegeket, mert ezt ki kell cserélni, hiszen megérettek arra.

Ami a hangulatkeltést jelenti, azt hiszem, hogy sokat nem érdemes ezzel foglalkozni,
hiszen poilitikai célzata van elsésorban. Nyilvanvaléan higgadtabban és Gyoparosért
elkGtelezettebben is hozza lehetett volna sz6lni, de mar megszoktuk azt, hogy a
Szocialista Frakcio ilyen vehemensen igyekszik a municiot pétolni. Lelklk rajta, ez
jogukban all. Ugy gondolom, hogy a Furdével kapcsolatos stratégiat Alpolgarmester
ur vilagosan elmondta. Gyakorlatilag az elkdvetkezendé 3-4-5. szamd
elbterjesztésben szerepel. Az a célunk, az a szandékunk, hogy olyan nulla kdzeli
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eredményt tudjon hozni a Furdé, amely megnyugtatobb gazdalkodast tud biztositani
és ez altal kisebb teherviselést jelent immaron majd teljes egészében, mint varosi
tulajdon, hisz eddig ezzel nem tudtunk rendelkezni.”

Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képvisel6-testlilet 10 igen szavazatial, 4 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

34/2011. (111.18,) K.t. szami hatarozat:

1.)  Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete, mint az Oroshaza-
Gyoparosi Gyogyfurdé Zrt. 97 %-os tulajdonosa dént arrél, hogy kamatmentes
kolcsont nyujt tagi kolcsonként a Zrt. részére atmeneti likviditasi probiéma
athidalasara, az alabbi 6sszegben és Ufemezésben:

a) 2011. marcius 31-ig 21.403 eFt
b) 2011. aprilis 30-ig 7.003 eFt
c) 2011. majus 31-ig 10.710 eFt
d) 2011. junius 30-ig 20.884 eFt

2)) A Képviseld-testllet a tagi kolcson visszafizetési hataridejét az alabbiakban
jeldli meg:
2012. december 31. napja.

3.) A Képvisel6-testilet felkéri Dr. Dancsé Jozsef polgarmestert, hogy a Zrt. soron
kovetkezd Kézgylilesén a tagi kélcsén nyujtasat a képviseld-testiileti dontes
szerint szavazza meg, iletve felhatalmazza a tagi kélcsdnszerzbdés
alairasara.

Felelds: dr. Durayné dr. Nikolics Nikoletta irodavezetd a hatarozat kzléséért
Miszlai Jozsef irodavezeté a fedezet biztositasaért és technikai
lebonyolitasaért

Hataridé:  hatarozatban foglaltaknak megfeleléen

4,) Oroshaza-Gyoparosi Gyégyfirdéo Zrt. egyesilése az Oroshazi
Varosiizemeltetési és Szolgaltaté Zri-vel

Dr. Dancs6 Jézsef polgarmester: A napirendi pontot a Pénzligyi Bizottsag targyalta,
kéri a Bizottsag véleményét.

David Zoltan képvisel6, a Pénzlugyi Bizottsag elndke: A Bizotisag megtargyalta az
eloterjesztést. Az eldterjesztd részérél — mieldtt targyalasra kerlilt volna — volt egy
modositd kiegészités. A li. szamu hatarozati javaslat 4. pontjaban szerepld
kdnyvvizsgalé helyett Fllldp és Tarsa, Fuldp Jozsef kdnyvvizsgalot jeldlte meg. igy
kerllt az elbterjesztés megtargyaldsra. A Bizottsag a moddositassal elfogadasra
javasolja a hatarozati javaslatokat.



Dr. Dancsd Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviselb-testllet Tagjait, kinek van
kérdése, velemeénye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?

Fetser Janos képviseld: Elekes Lajos alpolgarmester ar az elbterjesztd, szerettem
volna megkerdezni — de meg is kérdezem — hogy akkor ki az a Tembel Orsolya, ki az
az Adasz Istvan, ki az a Hegyes Edina és akkor ki az a Flldp ur? Ki és mennyiért
dolgozik, oroshazi vagy kiskunhalasi? Hogy kerul ide? De, ami a legfontosabb az az
idépont. J6 az idépont a hatarozati javaslatban? 2010. december 31-i fordulonap?
Tehat beolvad a Furdd a Varosgazdalkodasba. Mikortél lesz ez a beoclvadas — |ehet,
hogy benne van az anyagban, csak én nem talaltam meg — pontosan a tervek
szerint, mert van egy Utemterve. Ez az el6terjesztés még dsszefliigg a masik kettével.
Tisztelt Alpolgarmester ur! Teljesen mindegy, hogy kdltségtétel a 37 millio Ft vagy
nem. Ezt az oroshaziak zsebébll tetszettek kivenni. Arra hivatkoznak, hogy egy
Iskolanak nem tudnak 3-4 millié Ft-ot adni. Ondk kifizettek 37 millidé Ft-ot. A birdosagi
ddntés nem arrdl szélt. A birdsagi dontés arrdl szolt, hogy az a Kdzgyllées, amit az
akkori Alpolgarmester, jelenleg Polgarmester &sszehivott az torvénytelen voit és
kérik visszahelyezni a régi Vezetdt. A régi Vezetdt visszahelyezték, de oda Onék
tettek egy masikat, egy Fideszest. Egy Fideszest, mert nem palyaztattak és amirél
szolni kell, hogy Ondk egy milkoddképes, jol mikddé Furdét vertek azzal szét, hogy
ketszeres - haromszoros személyi valtozasokat kezdeményeztek. Gyakorlatilag a
déntés racicnalis, mert van egy nyereséges Cég es van egy veszteséges. A kettdbdl
csinalnak egyet, hogy el tudjak tlntetni valamilyen formaban az esetleges
veszteségeket. Nem a marketingrél van itt sz6, Tisztelt Hélgyeim és Uraim! Ondk a
marketing cimszd alatt az eimult evekben tobb 10 millié Ft-ot eltapsoitak. A
Libamajfesztivaltdl kezdve a Sztanyi Mariann fizetéséig nagyon sok pénzt, nagyon
sok penzt és ennek nem lett semmilyen eredménye. Azt gondolom, hogy nem j6 ez
az elbterjesztés. Olyan gazdasagi vezetdkre lenne szikség els@sorban, akik nem
partalapon kerlinek kinevezésre, hanem szakmai alapon. Akinek van a szakmaban
elkotelezettsége, aki vezeteit mar gazdasagi tarsasagot és, ha baj van, akkor nem az
Onkormanyzathoz fordul, hogy Tisztelt Onkormanyzat vegyink mar ki az
allampolgarok zsebébdl még 200 millié Ft-ot, mert rossz az id§jaras, mert nem
jonnek a vendégek, stb. Arrdl, hogy mi van beirva a panaszkdnyve, hogy a
medencébe nincs gyogyviz, stb. arrdl pedig egy szot sem szolunk. Gyakorlatilag mar
lasszoval fogjuk a Firdé vendégeit, agy hogy minimum mar 50 %-ot adunk neki,
hogy légyszives gyere mar el a Furddbe, hogy ne ilyen szégyenteljes eredmények
legyenek. Ebben a helyzetben a menekiiés formajat Eiekes ar jél kidolgozta, hiszen
gazdasagi szakember. Szerintem mostmar mind a két Céget tdnkre fogjak tenni,
majd kivancsi vagyok, hogy a mostani Vezetd, milyen szerepet kap majd az uj
Cégben. Gondolom, hogy elsd, masodik, harmadik szama vezetd lesz, hiszen a
politikai elkdtelezettsége nyilvanvald. Akkor majd abba is lehet majd pumpalni a
pénzt. Ne igy legyen, majd két-harom év mulva ezt meg fogjuk nézni. Természetesen
nem tamogathatjuk ezt az el6terjesztést.

Zalai ur: az 1 %-osrol a Képviseld-testllet déntdtt, nézze meg a jegyzékdnyveket.
Nincs olyan, hogy véto joga van minden kérdésben. Nézze meg az alapszabalyokat,
hogy hogyan modositottak, hogyan jegyeztették be a Birdsagon, meg nem a
modositasokat; hiszen a 2009-2010-eseket sem jegyezte be a Cegbirosag. Tehat,
amit On mond az nem valos!”

Jambor Nandor képviseld: ,Az elbterjesztéssel kapcsolatban a kdvetkezd
észrevételeim lennének. Alapjaba véve ez egy jarhaté at, még akkor is, ha a



Szocialista Frakcid ezzel nem ért egyet, hisz mindkét vallalkozasnak az
Onkormanyzat a tulajdonosa. Ha valaho! nyereségem keletkezik, Ggy ahogy a
tulajdonos a nyereségbdl részestilhet, iiletve hozamot vehet fel, ugyanigy a deficitet
valamilyen szinten vallalnia kell a masik oldalon. Ez igazabdl nem Ujdonsag és nem
jelent igazabol, az Onkormanyzat szempontjabol sem bevételkiesést, sem
tobbletkdltséget, viszont mégis kdnnyedebbé teszi és egyszer(ibbé, atlathatébba
teheti a kéltsegek megoszlasat, illetve a racionalisabb muiké&dest. A problémam az
ezzel az elbterjesztéssel kapcsolatban, hogy mi torténik abban az esetben, ha a
Furdénel nem valésuinak meg azok a szamok, illetve nem tudunk elmozdulini ebbdl a
helyzetbél, ahol most vagyunk, akkor nem-e a masik oldalon a Varosgazdalkodasi
Zrt. egyéb tevekenységei révét prébaljuk az arbevételt néveli. A kotelezé bevételek
oldalan, mint peldaul szemétdij-emelés vagy barmi mas, hogy az olié ne nyiljon
‘tovabb. Ezért ugy gondolom, hogy erre szeretnék hatarozott valaszt kapni, hogy nem
lesz a rossz miikodés kovetkeztében egy esetleges szemétdij-emelés, ami ugye
kételezd szolgaltatas, illetve a lakossagnak kételezé ezt megfizetni.

Masik dolog, amiért nem igazan tudom tamogatni, ez a kivasartas kérdése. Erre 22,5
millio forintosithaté okom van, amiért en ez lgyben tartézkodni fogok. Arra kérem
Polgarmester urat, valamint a Képviselétarsak kézil barkit, aki el tudja mondani
nekem es a hallgatésagnak, hogy tudjunk és vilagos kepet kapjunk arrol, hogy is
kerlilt ez az ember ebbe a helyzetbe, aki most 22,5 millio Ft-ért tud kiszalini egy
veszteségesen mikodd Cégbél. Hogy kertlt itt teljes mértekben képbe, hogy kertilt
Oroshazara? Egyetértek azzal elvileg, hogy meg kell szabadulni az ilyen rossz
tzietfaltél. Ugy gondolom, hogy az oroshaziak is vilagos valaszt szeretnének kapni.”

Elekes Lajos alpolgarmester: ,Tdbb kérdés felmerllt ismételten. Jambor képvisels
ur utolsé kérdesere igazabdl nem tudok valaszt adni, mert abban az idében én nem
voltam itt, €s nem igazan ismerem a koriiményeket. Kicsit azért voltam tanacstalan a
szemetdij-emelési kérdésben, mert az fel sem mertlt, hogy ennek a két Cég egylittes
mikodtetésének tébbletkoltsége kellene hogy legyen. Kicsit Fetser umak a
kérdésére is valaszt adva — igazabdl a két Cég Osszeszervezesének a racionalitasa
az egy olcsébb kézdos mikddés. Visszaternek a legelsé szamokra, ismét a
matematikahoz, hogy ez a 40 millié Ft-os veszteséghez — ami a tavalyi évben volt —
olyan alacsony arbevétel kapcsolédott, amit mar igazan ugymond aluimdini nem
lehet. Igazabol én abban reménykedem, gazdasagi szamitasok azt mutatjak, hogy ez
a 40 millié Ft-os veszteség, amire tartésan be kell rendezkedni és ezt kell valamilyen
modon ellentételezni. Erre volt a 20 millid Ft-os geotermikus megtakaritas és erre
van az 0sszevonasnak a 2x20 milli¢ Ft-ja. idészakosan, szezonalisan természetesen
eléfordulhatnak ilyen id6szakok az év elején, amikor egy kézos miikddésnél a VURT
tevékenysége segitheti a Furdé finanszirozasi igényét. Viszont egy nyari idészakban,
amikor a Parkfirdé joval nagyobb jévedelmet biztosit a Furdének, akkor ez a
folyamat ellentétes iranya. A cél semmiképpen nem az — nem szeretném, ha igy
rogziline az emberekben -, hogy egy j¢ és egy rossz Cég dsszemosasabol atlagos
jojjén létre, hanem a két Ceég Osszevonasaval, ezzel a beolvadassal koltseget
takaritunk meg, hatékonyabban tudunk mikadni.
Még egy dolog, ami elkerilite mindenkinek a figyelmét, hogy a Varoslzemeltetésnél
mindenképpen szeretnénk béviteni azon tevekenységeknek a kérét — ez most
teliesen mindegy, hogy a Furd6 iranyaba I1ép fel, példaul a Firdénél a parkgondozasi
‘munkak, a karbantartasi munkak, vagy esetleg az Onkormanyzat kilénbdzé
Intézményeinél, vallalatainal szintén ezek a karbantartasi tevékenységek. Szeretnénk
a VURT vallalkozéi tipust tevékenységét névelni, hogy oroshazi vaitalkozok,



oroshazi munkahelyek teremtédjenek azaltal, hogy ezt a tevékenységet a VURT-6n
Keresztll helyi vallalkozok végzik el. Mindenkéeppen ezzel Ogy gondolom, hogy
hozzajarunk a helyi gazdasag valamilyen szintl fellenditéséhez.

Kérdés merllt fel a résztvevd Ggyvéd, illetve kényvvizsgdld dijazasara vonatkozdan.
Ezzel kapcsolatban az dsszes informaciot, ha gondoljak, akkor nagyon szivesen
irasban eljuttatja a Furdd Vezetese a Kepvisel6k részere, aki ezt igényli. Konkrétan,
amit most tudok az a jogasz dijazasa. O havi 100.000,- Ft-ért dolgozik a Furdénél,
mint allandé jogasz. Nem hiszem, hogy talalunk barmilyen gazdasagi tarsasagot,
vagy intézményt Onkormanyzati kdrén belil, ahol allanddsitott jogasz ennél
olcsébban dolgozik. tt is a Furdé Vezetése a Ieheld legnagyobb
kbltségtakarékossagra probalt berendezkedni. A konyvvizsgaldval kapcsolatban
konkrét adat nincs a fejembe, de azt is eljuttatjuk Ondkhéz. Ez is vallalhatdé mérték,
mérsekelt 6sszeg lesz, ebben teljesen biztos vagyok.” '

Fetser Janos képviseld: ,Koszéndm szépen a valaszt Alpolgarmester ur. Elsésorban
kivancsiak vagyunk arra, hogy miért nem oroshaziak, vagy térségbeli emberek.
Nyilvan ennek is megvan az oka. Bizom benne, hogy nem az, hogy nem lassanak
bele a dolgokba. Szerintem Oroshazan is vannak j6 konywvizsgaldk, jo Ugyvédek,
akik ezt a feladatot talan meg magasabb szinvonalon is.

De, ha mar az ligyvédekrdl beszélink, volt olyan idészak, amikor mar On vezette a
Furdé igazgatésagat, ha jol tudom ket Ugyvédet alkalmaztak. Egy oroshazit és egy
gyulait, fizették is es egyik sem jelent meg azon a targyalason, ahol a pert elbuktak.
Akkor miért foglalkoztattak, miért fizették, miért nem réttak ki rajuk valamilyen
kartéritési igényt, vagy a biztositasuk terhére, ezt a 37 milliot miért nem téritették
meg vele? Azt gondolom, hogy erre igysem fogok valaszt kapni.

Majdnem elkerilite a figyelmemet ez a részvény-atruhazasi szerzédés. Tisztelt
Képvisel6 ar, itt a jobboldali ellenzéken ez nulla Ft-ot ér, nem 22,5 millidt. Ez olyan,
mint a WC papir. Lenne is egymodositd inditvanyom, hogy kelléen komoly legyek,
minden 1 %-os részvényests! 950.000,- Ft-ert vegylk meg, mert ha jol latom a
Kérhaznal es a Varosgazdalkodasnal 950.000,- Ft a veteli ar. tt sem indokolja
semmi. Ez modositd inditvany, ha ugy tetszik. Azt gondolom, hogy ez lenne a helyes.
Nekem nincs kétségem, hogy Alpolgarmester ur ezt az dsszevont Céget a kévetkezd
3 évben ki fogja hozni nuilara. A helyzet alapvetéen nem valtozik, és nem oldodik
meg semmi.”

Flivesi Sandor kepviseld: ,Idonként szoktam arra utalni bizottsagi Gléseken, hogy
elnézést kérek, én csak néhany hdénapja vagyok onkormanyzati képviseld, biztos
vannak még dolgok amikben még tanulnom kell. Talan ez még sokszor nem is baj,
mert azokkal szemben akik, ezt tobb éve csinaljak. Lehet, hogy tudok egyszeribben,
vildagosabban fogalmazni az oroshaziak szamara. Megmondom én, hogy ennek az
elbterjesztésnek mi a két indoka. Sok minden le van ebben irva.

Egy: az az indoka kérem szépen, hogy lesz egy Uj 6sszevont nagy Cég, aminek az
elére egy Fideszes lgazgatot ki lehet majd nevezni.

Kettd: az az indoka ennek ez eléterjesztesnek, hogy a Firdd — sokat beszéltlink rola
— veszteséges es ezt a veszteseget gyakorlatilag el lehet tlntetni. Volt egy
veszteséges FiUrd6é, majd nem lesz vesziteséges Fird6é, mert beolvad a
Varoslizemeltetési Zri-be. ilyen egyszer(.

Fetser kepviselStarsam emlitette, hogy nem j6 ez az elbterjesziés. En ezzel nem
tudok egyet érteni. Botranyos ez az eléterjesztés. O azzal fejezte be, hogy van itt
kérem szépen a 97 %-0s dnkormanyzati tulajdon melleit haromszor 1 % tulajdon. 1
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%-a van a Zold Harmoénia Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft-nek, 1 %-a van a
Varosiuzemeltetési Zri-nek és 1 %-a van a Koérhaznak. Amig a Korhaztol és a
Varosuzemeltetési Zrt-t6l a 95 db részvényt 10.000 Ft-ért veszi meg, tehat 6sszesen
950.000,- Ft-ért, addig ugyanezt a csomagot 22.500.000,- Ft-ért venné meg a Zold
Harmonia Kereskedelmi és Szolgaltatdé Kft-t6l. A mi véleménylnk azt hiszem mar
eléggé ismert ebben a botranyos ligyben. En tegnap este megnéztem, hogy mi a
veélemenye az oroshaziaknak. Hiszen a testileti Glés elétti cikkhez, mar érkeztek
vélemények és, ha lehet, akkor én idéznék néhanyat. Tehat nem én mondom, az
internetez6k mondjak. Példaul tegnap este egy érdekes néwvvel, Szalacsi bacsi
névvel — az internetezdk kodzétt jol ismert ez a név — valaki azt irta, hogy ,a Burian
Imre nevevel féemjelzett Zold Harmoénia Kft-t8l az dnkorményzat 22,5 millid forintért
kivanja megvenni az 1%-os tulajdonrészt. Miért nem kért a Z.harménia Kft. tdbbet?”
— kérdezi a beird. ,Ezek megadndk azt is, nekik semmi sem draga elvégre ez az
adofizeték pénze. Iskolapéldaja annak hogyan lehet kdzpénzt maganzsebekbe
vandoroltatni.” — irja a beird ,Mert megadjuk, amit kérsz, de illik beléle visszaadni!”
Van itt egy ilyen, ez is tegnap éjjel, hogy ,95 részvény x 10000Ft = 950ezer ezt
értem, na de mitdl lett 22,5 millié? Ez 2315,7894 %-os kamat ilyen rovid id6 alatt. Hat
ez a manipulacid, ezért van a tbézsde, ami a hivatalosan elfogadott csalasok
helyszine. Ez irredlis ndvekedés, ennyit egy normalis 6nkormanyzat nem fizet.”
Ennek a beirénak valaszolnak, hogy ,maximalisan igaza van, ennyit egy normalis
onkormanyzat nem fizet. A dologban oft a csavar, hogy a muki nem akarta
nevérteken eladni, de ez. nem baj, mert majd a 22,5 milla egy része szépen
visszaballag a polgarjend hivatalba, hogy a polgariend tudjon venni maganak (j
nyakkenddét.”

Nem sorolom, van még ilyen egy néhany. Mégegyszer mondom, hogy nem én
mondom, hanem az internetezék.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Fuvesi Sandor képviselétarsam helyében én sokkal
ovatosabban fogalmaznék. Azt gondolom Dancsé urat, engem, vagy barki mast a
Frakciénkbdl nem fogja bantani, hogyha ilyeneket irnak, hogy visszaballag, pénz,
meg nyakkendét veszink rajta, de hogyha ezt esetleg Fetser urrol irjdk le, akkor Ont
kénnyen feljelenthet[ vagy azt az ismeretlen embert is és esetleg meg kiderdl az IP
cim vizsgélata soran, hogy néhany kommentet On irt. Eiéfordulhat, szerintem volt
mar ra példa, On is it mar kommentet. Fogadjunk! Sejtem. Nem azért mert én IP
cimeket vizsgalok, azért mert felismerem az On utanozhatatlan stilusat.”

Jambor Nandor kepvisels: ,Csak annyiban szeretnék hozzaszolni, hogy feltettem
egy kérdést az 1 %-os Z6ld Harmonia Kft-vel kapcsolatban, hogy hogy keriilt O
képbe.”

Elekes Lajos alpolgarmester: ,Egy kerdésre nem valaszoltam. A 2010. december
31-ei datum a két egyesilé Cég, tehat a beclvadd Cég és a fogadd Cég elddntheti és
el is kell dénteni, hogy mely beszamold, mely pénziigyi nyilvantartds alapjan
kezdédik el ez a beolvadasi folyamat. Pontosan a koliségek csokkentése,
mérséklése miatt Ugy dontott a Cég, hogy az egyebkent is auditalasra kerllé 2010.
december 31-i allapot az, amely alapjan a vagyonokat nyilvantartasba veszik, és ami
alapjan ez a beoclvadas meg fog térténni. Ez tulajdonképpen a pénzlgyi statusz
rogzitése. Innentél fogva ez egy jogi folyamat, amit teliesen tokéletesen én nem
tudok elmondani tekintve, hogy jogi képzettségem nem tetjed ki erre a szintre,
nivara. Innentél fogva Koézgyllésen dontéseket kell hozni a két Cégnek, miutan a



tulajdonosi dontések megvannak arra vonatkozéan, hogy ez a beolvadas elindul.
Ezek utan lesz két kbzzetetel, amikor kozzé kell tenni nyilvénos napilapokba. Ez a
folyamat, ha a mai nap el tud indulni, akkor szeptember 1-e az a datum, amire fel tud
allni a dolog. A 2010. december 31-e — mégegyszer mondom — az a leltar napja
tulajdonképpen.

Picit ez a ket Ugyvedet alkalmazott a Furdé €s nem mentek el, stb, az pont az az
idészak volt, amikor én odakeriiltem, mint igazgatdsagi elnok. En ezt a helyzetet
készen kaptam, erre befolyasom nem volt.”

Fetser Janos képviseld: De tény.”

Elekes Lajos alpolgarmester: ,Erre nem tudok mit mondani Onnek, mert nem
rendelkezem megfelelé ismeretekkel.

Kicsit még a részvény dologra, reszveény arfolyamra. Az, hogy ki volt, miért kerilt be,
hogy kerllt de, nem tudok mit mondani. A harom részesedés kozott ez az 1 %
jelentds kulonbséggel rendelkezik a tébbiekhez képest, mig a masik kettd
onkormanyzati Intézmény, illetve 100 %-o0s 6nkormanyzati tulajdonban lévé Ceg,
ahol fenntartdi hatarozattal el iehet donteni, hogy mi a vételar ilyen esetben. Ez egy
klisds alkufolyamat részekent kialakult vételar. llletve az nem elfelejtendd, hogy ez a
tulajdonos olyan blokkoldé kisebbség, olyan elbjogokkal rendelkezik az Alapitd
Okiratban rogzitve, ami felértékeli ezt a részesedést, illetve lehetdséget ad neki, hogy
bizonyos folyamatokban diktaljon. Ez a vételar ilyen médon kerUlt kialakitasra. Volt
az interneten az a megjegyzés, hogy miert nem kért tébbet. Tobbet kért, ez egy
alkufolyamat része voit.”

Dr. Dancsé Jozsef alpolgarmester: ,Vitat lezarom, mivel tobb hozzaszdlasi igenyt
nem iatok.

Jambor keépviseld urnak azt tudom mondani, arra, hogy hogyan kerllt ide Burjan Imre
ur; hogy nem tdlem, nem télink kell megkérdezni, hanem Fetser Janos képviseld
urtél, hiszen O hozta ide Szocialista kapcsolathaléjan kereszttl. Ha mar Ok
Fideszeznek, akkor ugy gondoiom, hogy ezt el kell mondani. Ezt tdle kell
megkérdezni elsésorban, hogy hogy kerilt ide, miért adott neki olyan
jogositvanyokat, amelyek egy 1 %-0s tulajdonosnak nem illik. Azzal, hogy mindent
biokkoljon, minden jelleg(i dontést, minden lehetésége meg legyen, ezt is Téle kell
megkérdezni, hogy miért tette. Nyilvan megvolt ra a j6 oka. Egyébként meg, amit
Alpolgarmester ur is elmondott, hogy arrdl kellett déntenlnk, hogy végre
nyugvopontra helyezzik-e Gyopéarosfurdét és politikatél valamennyire mentesitendé
tudja vegezni a feladatat, hiszen az elmult években rengeteg méltatlan és
méltanytalan tamadast kapott, ami effektive kart okozott, és amit most Onok
folytattak. Mégegyszer mondom, hogy ez nyilvan valakinek az érdeke. Azt kérem,
hogy higgadtsaggal és nagyobb tlirelemmel legyenek.

Hogy milyen alkufolyamat volt? Ha mar ez széba Kerult, szivesen errdl is szot valtok.
Ez az 1 %-0s, mindennel felhatalmazott Tulajdonos azt mondta, hogy akkor 40 millié
Ft-ot kér érte, mert egyébként meg olyan kulféldi befektetének értékesiti, akinek
bottal UthetjUk a nyomat. E tekintetben ugy gondolom, hogy eiéggé be voltunk
szoritva. Ha meg akarjuk oldani végre a Furdé helyzetét és végre 100 %-os
dnkormanyzati tulajdonna kivanjuk alakitani, mint ami ugy gondolom, hogy jogos és
helyénvaid, akkor lépéskényszerbe keriiliink és keriltink. Ugy gondolom az a
helyes, hogyha nem vaciilalunk e tekintetben és meg kivanjuk teljes egészében és
mértékében 6rizni ezt a tulajdont. Az elmult idészakban érdekes volna a tagi



18

kdlesénok nyujtasanal a Furdé vagyonanak novelése soran, O nem vette ki a részét
és az elkévetkezendbkben is, hogyha fejlesztési elképzeléseink vannak, szeretnénk
megvaldsitani, hogyha adott esetben tagi kdlcsont nydjtunk, mint most, akkor
egyediil csak a 97 %-o0s tulajdonos veszi ki a részét. Ugy gondolom, hogy nem
helyénvald dolog. Ezért jobb az, hogy vegre egyszer tiszta helyzetet teremtunk. Ha
ennek ez az ara, sajnos ez az ara. 40 millié Ft-rél indultunk az alkuba. Amikor egy 1
%-0s tulajdonosnak minden jogositvanya megvan, akkor diktalni fog és tudja, hogy
mi kiszolgaltatott helyzetben vagyunk. Végre olyan helyzet volt, amikor egyaltalan
helyzetbe kerllhettiink. Meg lehetett vele beszélni értelmesen dolgokat, sajnos ara
volt. Ugy gondolom, hogy igy is jelentds osszeget sikeriilt lefaragni az &
elképzelésébdl és igényebdl. Osszességébe azt tudom mondani, hogy bizom benne,
hogy ezekkel a lépésekkel, amelyek nézzék nem egy kellemes dolgok, én ezzel
tisztaban vagyok, hiszen mégiscsak komoly dsszegekrél van szd. Nyilvan mashova
is el lehetne kdlteni, mint minden penzt mashova is el lehet kolteni, hiszen szamos
helye van. Egyszer, s mindenkorra az a szandékom, az a szandéka — ugy gondolom
— a Kepvisel6-testiiletnek, hogy a politikai csatarozasok szinpadardl az értelmes és
értekteremté munka szinpadara helyezzik at a Fird6ét is. Ennek pedig egyik
legfontosabb |épése az, hogy vegre 100 %-ban a mi tulajdonunkba legyen, tehat
rendelkezzink vegre a tulajdonunkkal, rendelkezhessink. Masreszt pedig, azokat a
lépéseket hozzuk meg, amely ahhoz szukséges, hogy a jelenlegi nehéz helyzetbdl
megteremtsik egyaitalan a mlikédbképesség és a fejlodes, tovabbiépés lehetbségét.
Ma ez a harom elbterjesztés ezt a célt szolgalja.

Ezek utan szavazasra bocsathatom a 4-es napirendi pontot.”

Fetser Janos képviseld: ,Van egy modositd inditvanyom.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,A moédositd javaslatot, ugy gondolom, hogy az 5.
napirendnél érdemes feltenni, hiszen ott van sz6 a részvények megvésarlasarél. A
mobdositd javaslata Képviselé urnak arra vonatkozott. Feltehetem itt is, de ugy
gondolom, hogy nem a 4-es napirendi pontot érinti e tekintetben, de hogyha ehhez
ragaszkodnak, akkor...”

(Fetser Janos képviselé mikrofon nélkil szoélt kézbe, igy a felvetelen nem érthetbek
az altala elmondottak.)

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Bocsanat, a Z6ld Harménia szerzédés valdban
ennél a napirendnél van, igazuk van. Koszondém szépen a figyelmeztetést.

Elészér a modositd javaslatot teszem fel szavazasra. Arrdl szolt, hogy 950 ezer
forintért vasaroljuk meg a Zold Harmdnia Kft-tol is, amibe nyilvadnvaldan nem megy
bele az eladé, tehat ilyen értelemben értelmetlen a kérdésfelteves, mert akkor nem
tudjuk megoldani a 100 %-0s megszerzését. Nyilvan akkor értem a szandékot, hogy
ez ne is kovetkezzen be, ezért szol a modositd javaslat, ennek elienére ez
elhangzott, tehat felteszem szavazasra.,

Szavazasra bocsatja Fetser Janos kepviselo eldézbekben tett modosité javaslatat,
mely szerint 950.000,- Ft-ért vasarolja meg az Onkormanyzat a Zéld Harmonia Kift-té!
a torzsrészvényt, hasonléan, mint a masik két 1%-os Tutajdonostol.

A KépviselO-testilet 4 igen szavazattal, 9 ellenszavazattal, 2 tartdézkodassal az alabbi
hatarozatot hozta:
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35/2011. (i1.18. ) K.t. sz. hatarozat:

Oroshaza Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiilete Fetser Janos képvisels
modositd javasiatat, miszerint az Onkormanyzat a Z6ld Harmonia Kft-tél a
torzsreszvényt, hasonloan, mint a masik ket 1%-os Tulajdonostél, 950.000,-
Ft-ért vasarolja meg — tobbséqgi igen szavazatok hianyaban — elutasitotta.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Szavazasra bocsatja az elbterjesztés 1. szamu
hatarozati javaslatat. -

A Képvisels-testillet 9 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tartdzkodassal az alabbi
hatarozatot hozta:

1.)

2.)

36/2011. (I11.18.) K.t. szamu hatédrozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselb-testillete dont arrdl, hogy
jelen  hatarozat elvalaszthatatlan részet képezd  adasveteii
szerzbdesekkel (1. szamu melléklet) megvasarolia az Oroshaza-
Gyoparosi Gyogyfurdd Zrt-ben a Zold Harmonia Kft, Oroshaza Varos
Onkormanyzat Korhaza és az Oroshazi Varoslizemeltetési és
Szolgaltaté Zrt. tulajdonrészét.

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel-testllete egyetért a jelen
hatarozat elvalaszthatatlan részét képezé Oroshaza-Gyoparosi
Gybgyfurdé Zrt. alapitd okirataval (2. szama melléklet), amely
hatalybalépésének iddpontia az Onkormanyzat tulajdonszerzésének
részvénykonyvbe torténd atvezetését kbvetd nap. '

Felelbs: dr. Durayne dr. Nikolics Nikoletta irodavezetd a hatarozat

kozléséért

Miszlai Jozsef irodavezetd a fedezet biztositasaért, a
hataridében térténd atutalasaért

Benké Ferenc vezérigazgatd a reszvéenykényvben valo
atvezetésért

Hataridé  adasvételi szerz6désben meghatarozott idépont

Dr. Dancsd Jézsef polgarmester. Szavazasra bocsatja az elbterjesztés 2. szamu
hatarozati javaslatat.

A Képviselb-testlilet 9 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tartdzkodassal az alabbi
hatarozatot hozta:

1)

3772081, (131.18.) K.t. szama ha té‘r ozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseld-testillete, mint az Oroshazi
Varostzemeltetési és Szolgaltatd Zrt. legfébb szerve dont arrél és
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kezdeményezi Oroshaza-Gyoparosi Gyogyfurdd Zrt. fele, az Oroshaza-
Gyoparosi Gyogyfurdd Zrt-nek és az Oroshazi Varostzemeltetési es
Szolgaltatd Zrt-nek az egyesillését. Az egyesliés formaja. beolvadas,
az Oroshaza-Gyoparosi Gyégyfurdé Zrt. olvad be az Oroshazi
Varoslzemeltetési és Szolgaitatd Zrt-be.

2.) A Képviselb-testilet, mint az Oroshazi Varoslizemeltetési és Szolgaltatd
Zrt. legfébb szerve dont arro! és kezdeményezi Oroshaza-Gyoparosi
Gyogyfurdd Zrt. Kdzgyllése felé, hogy az atalakulé tarsasagok Gt. és
szamviteli torvényeknek megfeleld vagyonmérleg- és vagyonieltar
tervezetei 2010. december 31. fordulonappal keszliljenek és megbizza
a vezetd tisztsegviselOket és a tarsasagok jogi képviselbit, hogy a
vagyonmérleg és vagyonleltar-tervezeteket, valamint az egyesilési
dontés meghozataldhoz szllkséges egyéb okiratokat, valamint az
egyesllési (beolvadasi) szerzédest keszitsék el.

3.) A Képvisel6-testillet felhivia a tarsasagok képviseléjét, hogy az
eldterjesztésben foglaltakat véleményeztessék a Gt 71. § (2)
bekezdésben foglaltakra tekintettel a Fellgyelé Bizottsagukkal.

4) A Képviselé-testilet az atalakulas soran elkészilé vagyonmérleg- és
vagyonleltar tervezetek ellenbrzesére FUIGp és Tarsa Kft, Fuldp Jozsef
flggetlen kdnyvvizsgaldt bizza meg..

5.) A Képviselé-testilet felkéri a Polgarmestert, hogy a hatarozat
végrehajtasa érdekében a megfeleld intézkedéseket tegye meg.

Felelfs: dr. Durayné dr. Nikolics Nikolefta irodavezet¢ a hatarozat
kdzléseert
Banfalviné Feldmann Agota és Benkd Ferenc vezérigazgatok az
egyeslliés eldkésztéséért és a hatarozat végrehajtaséért
Hataridé: eértelemszer(ien

5.)  Oroshéza-Gyoparosi Gyogyfiirdé Zrt-vel kapcsolatos dontések
megerdésitése

Dr. Dancsd Jézsef polgarmester: Az eldterjesztést a Pénzlgyi Bizottsag
megtargyalta, felkéri David Zoltdn képviselét, a Pénzlgyi Bizottsag EInokét,
ismertesse a Bizottsag allasfoglalasat.

David Zoltan képviseld, a Pénzlgyi Bizottsag Eindke: A Bizottsag az elbterjesztést
megtdargyalta, a hatarozati javasiatot elfogadasra javasolja.

Fetser Janos képviseld: ;Hogyha ram hivatkozik, akkor én a szabad iddkeretbél,
amit biztosit, nagyon szivesen beszélek a régi doigokrdl is, de nekem az
el6terjesztéshez kapcsolédva lenne mondanivaiom, de hogyha ugy gondolja, hogy
ezzel a Dunaferr Komplexszel, mert On Burian Imrét emlit, meg szocialistakat, tehat
a Dunaferr Komplex a szallodat Uzemeltetd tarsasag kerllt be, a Korhaz, illetve a
Varosgazdalkodas 1 %-kal és nem a Zéid Harmonia Kft. Tehat hogyha olyan nagyon
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akartak volna, hogy az az 1 %-os kikeruljon, akkor a felszamolas alatt megvehették
volna az elmult években az 1 %-ot, hiszen a Komplexet - ha jo! tudom - feiszamoltak.
A masik, hogy — nagyon szivesen veszem, ha Lajos valaszol — akkor olvassa mar fel
legyen szives, hogy mit tud megakadalyozni ez az 1 %-0s7? 49 %-kal sem tud, nem
hogy 1 %-kal.

Gyakorlatilag, amit Ondk az elmilt évben kértek téle, meg sugalltak neki mindent
megszavazott, azért lett ilyen botranyos a mik&dése a Firddnek és természetesen
azért nem valaszolnak ilyen kérdésekre, hogy hova ment a pénz a Firdébdl.

De ami az 5-6s napirendi pontot illeti: Flrddigazgato ar - ha jelen van picit takarva is
— 2009-ben és 2010-ben a cégbejegyzéseket érinté valtozasok miért nem lettek
bejegyezve? Ez az On feleléssége, On a vezérigazgatd. Mennyit, 600 ezer forintot
kapott érte, hogy ne csinaljon semmit? Nem lehet azt mondani, hogy a Cégbiréség
kdvette el a hibat. Azt gondolom, hogy ezek igen fontas Ugyek, amik a vezérigazgatdi
felelésség korébe tartoznak. Itt Onok felsoroljak, hat botranyos, meg kell nézni
ezeket a testuleti hatarozatokat 2009. december 31-t6l, 1,2 3,4, hatarozat nem lett
végrehajtva. A hatarozatban vilagosan meg van fogalmazva, hogy ki a felelése. Ez a
felelds, ez most bujik, nem lett végrehajtva a névvaltozas, nem lett végrehajtva az
alaptéke emelés. Gyakorlatilag a pénzt elkdltottek, hiszen a 60 millié forint
tokeemelés bement és nem lett bejegyezve, nem lettek bejegyezve a
cégbejegyzésre jogosultak valtozasai, kényvvizsgaid megbizdsa és még miliié egy
dolog. Tehat en azt gondolom, hogy itt valakinek nagyon komoly feleléssége van. Ezt
a felelésséget probaljagk Onok az 1 %-os tulajdonosra — hivjak ide az 1 %-os
tulajdonost, mondja el a nyilvanossag elétt, vagy mondjak el neki, hogy mihez nem
jaruit hozza az elmult egy évben. Egyebkent a Széchenyi-terv kiirdsa olyan volt, hogy
be kellett egy gazdasagi vallalkozast is vonni. En most kifejezetten meg fogom nézni,
hogy milyen aranyban szavazta meg annak idején a Képviseld-testlilet ezt a dontést,
csak az Uj Kepviseldknek mondom, hogy Dunaferr Komplex volt, aki az 1 %-ban
részt vett. Valtozatlanul megismétlem, hogy adja et az 1 %-ot kilfdldinek. Ki az a
hillye kilfoldi, aki ezt a szemét részvényt, ami nem ér semmit, hiszen tok
veszteséget termelt a Firdd, megveszi 40 millid forintért? Polgarmester ur On ezt
elhiszi? llyen hiszékeny ember? Mindjart odaadunk iskolakat a Megyének, meg
megszintetiink, és akkor huszonmilliékat fizetlink itt ki olyan részvényekért, ami
nuliat er? Ha a ket Cég Osszeolvad, ebbe nagyon nagy mester gazdasagi
szakemberkent az Alpolgarmester Ur, hat meg tudja Ugy csinalni, hogy az 1 %, akkor
mar nem is 1 %, mert emelkedik az érték, csak nulla egész valamennyi, hat semmit
nem ér vele.

Annak idején Ondk a MEH-nek részvényét, mert Fidesz-es érdekeltség volt, eladtak
nevertéken, akkor nem kellett huszonvalahany millié forint. Nem értern, nem értem.
Semmilyen racionalis indok nem volt arra, hogy ezt a dontést meghozzak. llletve
lehet még egy: hogy Ondk nem akarjak, hogy az Uj Cég életébe barki belelasson,
zarjak a soraikat. Nem véletlen, hogy nem szavaztak meg a tuloldalon és nem
véletlen az sem, amit itt majd az idé miaft el fogok mondani még a Firddvel
kapcsolatban.”

(Csizmadia Ibolya alpoigarmester az Ulésterembdi tavozott, a jelenlévé képviseldk
szama 14 fdre valtozott.)

Elekes Lajos alpolgarmester: ,Valaszolni szeretnék Fetser képviselé ar kérdeseire.
lgazabol négy kérdést tett fel, én Ugy gondolom, hogy abbdl haromrol mar
beszéltlink, tehat csak isméteini tudnam magamat. Tehat a pénzlgyi kérdések, hogy
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hova ment a pénz, ahogy konkrétan kérdezte, szerintem kiveséztik ezt a témat mar
eléggé, a Cégnek az elmdlt haromévi gazdalkodasat elemezve. Az alapitd okirat
tartaimazza azokat a kisebbségi jogokat, amirl beszéltem, az ott megtalalhato.
Tehat azokat a tarsasagi torvény felett biztositott praktikus vetéjogokat, amik széban
voitak. A cegbirosagi kerdésbe egyaltalan nincs beleszoiasa az 1 %-0s
tulajdonosnak, mostanra sikerilt a Cégbirésagtdl azt az allaspontot megkapni, hogy
konkrétan mi a problémaja. Egy csomo dolgot felsorolt Fetser képviseld ur, ebben
teliesen igaza van, hogy ezek nincsenek bejegyezve a Cégbirdsagnal, de ezek
egymasra epllé dolgok, tehat amikor az elsé nem kerilt bejegyzésre, a tovabbiakat
automatikusan megtagadja a Cégbirdsag. Egyetlenegy feltétele van ennek a
cegbirdsagi lgy rendezeésének, ez pedig a mandatumok rendezese. Meg egyszer,
mert ot perecem van, és most ezt el tudom mondani ismételten: arrél van sz6, hogy
itt volt egy tulajdonosi képviseld, illetve volt a Polgarmester a késtbbiekben, aki részt
vett a Gydgyfirdd Zrt. Kézgyllésén, aki képviselte az Onkormanyzatot. A tulajdonosi
képviselének — itt van a kezemben - egy altalanos, hatarozatlan idejt’] felhatalmazasa
volt erre a tulajdonosi képviseletre. A Polgarmester személyében dnmaga képviseli
az Onkormanyzatot. Minden egyes Kdzgyiilést megeldzden testiileti déntés volt arra
vonatkozéan, hogy a Polgarmester adott modon szavazhat-e, a szavazast megel6z6
dontés minden egyes esetben megvolt, hogy hozzajarulnak a tdékeemeléshez,
hozzajarul az Onkormanyzat a tagi kdlcsén folydsitasahoz, stb. Ezek utan ezek az
emberek megjelentek ott a Kdzgyllésen és szavaztak. A Cégbirésag most azt
kérd6jelezi meg, hogy erre megvolt-e a mandatum. Nekink, az 0Osszes
onkormanyzati jogi kepviselének az allaspontja, hogy megvolt, hiszen személyében
képviseli, illetve altalanos fethatalmazassal rendelkezett és a dontés is megvolt
hozza. Most egyszerden itt azokrél a dontésekrdl, amit mar egyszer megtettek,
amirdl déntés szilletett itt az Onkormanyzatnal testileti Glésen, azt még egyszer meg
kell erésiteni és praktikusan ezeket a mandatumokat pétolini kell. Ennyi tértént, Tehat
én ebben nem érzek, féként a Flrdd reszerél mulasztast, hiszen most egy Firdd
vezérigazgatd, arrél igazdn nem tehet, hogy a tulajdonosi képviseld milyen
mandatummal jon és az megfelel-e a Ceégbirosag elvardsanak. Neki a
meghatalmazast bemutattak anno, Polgarmester képviseli, be van jegyezve a
részvénykdnyvbe, mint az adott részvénycsomaghoz tartozé térvényes képviseld,
neki ez alapjan kell eljarni. Hogy ezt a Cégbirdsag visszadobja, visszadobta, arrol
nem tehet. Ezt most itt potoljuk remélhetdleg.

A Zo6ld Harménia - Dunaferr Komplex volt az eléz6 tulajdonos. lgen, felszamolas ala
kerllt ez a Cég, még a felszamolast megeld6zéen megtériént a részvénycsomagnak
az adasvétele e két Cég kozott, tehat a vevd a Zoid Harmdnia volt, az adasvételi
szerzoédést bemutattak, ez alapjan be keliett jegyezni a részvénykényvbe az (j
tulajdonost. A tarsasagi tdrvény részvénytarsasag esetén elbvasarlasi jogot a
tarstulajdonosoknak, ilietve a tarsasag részére nem biztosit, ez csak Kft-nél all fenn,
abban az esetben tudott volna ezzel élni az Rt., ha ez az alapitd okiratban kiion
rogzitésre kerilt volna. Ez nem tértént meg, tehat nem volt eldévasarlasi jogunk a
Fiurdé oldalarol, amivel lehetett volna élni. Bemutatasra kerllt az adasveteli
szerzddeés, be kellett jegyezni az Uj tulajdonost. Kestbb a Felszamolo is nyilatkozoft,
hogy ez az adasvetel még a felszdmolast megeldzden tortent, tehat innentdl fogva
nem része az el6zd tulajdonosnal a felszamolasi vagyonnak ez a részvénycsomag,
igy nem is irt ki erre a Felszamolo palyazatot, nem lehetett erre palyazni. Tehat itt is
a jo gazda gondossagaval jart el a Furdd Vezetése tulajdonképpen.”

Dr. Dancsd Jézsef polgarmester. ,Kdszéndm szépen Alpolgarmester Ur szakszer(
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es mindenre kiterjedd valaszat.”

Fetser Janos képviseld: ,Szerintem is szakszer(i volt, meg mindenre kiterjedd, tehat
ebbe egyetertiink; csak a kdvetkezd a helyzet Alpolgarmester ur: 2009-ben hogyha a
Cegbirdsag visszadobott valamit - most 2011. van -, akkor eltelt 30 nap, vagy 60 nap
es a Vezerigazgatd ur bebattyog a fellgyeletet ellatd vezetdbhdz es nem 60 millié
forintot kér, hanem azt mondja, hogy akkor csinaljuk meg szabalyosan a dontést. Ez
ugy tinik, hogy nem tdrtent meg, hiszen a testlieti hatarozatban benne van, hogy ki
a felelés. A 2009-es hatarozatban benne van, hogy ki a feleldés, most 2011, van. A
Cégbirdsag nem ket év utan hozza meg a hatarozatot, ez nyilvanvaloan vilagos.
Azért érdekes, hogy valtozatlanul nem hangzott el, hogy az 1 %-osnak milyen
vetojoga van, meg mivel kapcsolatban az alapszabaly szerint, mert ha megnézzik a
Kozgylilések jegyzdkdnyveit, akkor dssze-vissza modositgattak az alapszabalyt, az
egy mas dolog, hogy bejegyeztették, vagy nem. Amikor Molnar Béla volt a Furdé
felugyeletét ellaté vezetd, gyakorlatilag egy olyan alapszabalyt fogadtak el, hogy az 1
%-osnak szinte csak a Gt-ban biztositott joga van, kvazi azt csinaltak, amit akartak.
Tehat felesleges hivatkozni az 1 %-osra, mert az egy hivatkozéasi alap, az nem igaz,
nem mutatjdk be, hogy kérem, itt van, ha 6 nem jarul hozza és a kodzgyiilési,
igazgatosagi jegyzokdnyvek alapjan nincs is ilyen, nincs is ilyen. Tehat nem azert
ment ez a Firdd tonkre, hogy barki akadalyozta voina Onéket a tisztességes munka
eivégzésében, hanem azért, mert alkalmatlan embereket tettek oda.”

{Csizmadia Ibolya alpolgarmester az (lésterembe visszaérkezett, a jelenlévd
képviselbk szama 15 fére valtozott.)

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: ,Sajnalom, hogy Képviselé ur tovabbra is rongalja
a Furdbnek a hirnevét, de hat nyilvan ez a politikai célja.”

Flivesi Sandor képviseld: ,Azért kértem szot, mert én is el szeretném azt mondani,
hogy ezek szerint 2009-ben valaki, valahol hibazott. Szokas szerint, ahogy ezt mar
megszoktuk az eimult evekben, sem feleldés, sem feleibssegre vonas, megint
maszatolas van és ez az 1 %-0s kérdest szerintem le lehetne most mar zarni. Az
elbbb kértlk azt, hogyha harom 1 %-os tulajdonos van es két 1 %-ostél ennyi pénzért
veszi meg a részvényt a Varos, akkor a harmadiktol ne vegye meg a sokszorosaért.
Volt egy moédosito inditvanyunk és itt fehéren-feketén kiderUlt, amikor Polgarmester
ur azt mondja, hogy nem is tamogatja ezt a moédositét — ugye ezt mondta — mert az 1
%-0s Ugyse menne bele. Ezt On honnan tudja? Most tettilk ezt a modositot, On azt
mondja, hogy ugyse menne bele, prejudikalt Polgarmester ur. Az lett voina itt a
megfeleld eljaras, hogy ezt a napirendi pontot félretesszilk és a kovetkezd ulésre
beszamolnak arrél, hogy a harmadik 1 %-os elfogadta, vagy nem fogadta. Nem ez
lett volna? Tehat lehet, hogy én csak néhany honapja vagyok onkormanyzati
Képviselt, de a j6zan eszemet még nem veszitettem el és nyugodtan az internetezék
is ezt vitassdk meg, hogyha van harom 1 % es van egy ilyen javaslat, hogy a
harmadik 1 %-ot is ugyannyiért vegytk meg, akkor errél miért nem lehet még csak
targyaini sem.

A maésik észrevételem pedig Alpolgarmester urhoz, hogy én évnam Alpolgarmester
urat azzal kapcsolatban, hogy itt On firtassa, hogy ki mit ir be, mert hozzank nagyon
vészjosld jelzések jonnek a tekintetben, hogy a FIDESZ-Kormany altal 10 millio
forintért felallitott Terror-elharitasi Kozpont mit és hogyan csinal, kit eés hogy hallgat
le, ki és hogy figyel meg. Ugye Orban Viktor volt szemelyi testére, aki ennyi pénzt
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kapott, ugyhogy ennyit errél.”

Zalai Mihaly alpolgarmester. ,Flvesi képviseld ur ne télem féltse a kommenteldket
és ne a Terror-elharitasi Kozponttol. Forduljon jobbra egy kicsit.”

Benké Ferenc vezérigazgatd: .Gyakorlatilag nem akarok én ebben nagyon allast
foglalni, hiszen ez most mar azt hiszem, hogy nem szakmai sikon megy a vita, de
annyit szeretnék megjegyezni, hogy annak, hogy a cegbirosagi bejegyzés ennyire
eltolédik, annak nagyban része az is, hogy az Onkormanyzat a szikséges
tbkeemelés mertékét késve “utalta at a Furdének a szamiajara, innentdl kezdve a
Cegbirosag ismételt eljarasnak a lefolytatasat kérte meg a Flrd6tdl.”

(Fetser Janos képvisel®d mikrofon nélkil szolt kézbe, igy a felvételen az altala
elmondoftak nem érthetdk.)

Elekes Lajos alpolgarmester: ,Csak nagyon roviden a bejegyzés kapcsan, a
Vezerigazgato Ur — nevesitem - Benkd Ur feleldssége: Miutan elindult ez az (] eljaras,
ha & valahol hibazott volna és minden egy hianypotiasi kerelemre a Cég jogasza,
ezen keresztill a Benkd ur nem reagalt volna valamit a Cégbirésag részére, akkor a
Cégbirosag elutasitotta volna ezt a bejegyzési folyamatot és most nem egy
hianypétlasrol beszélgetnénk, hanem egy harmadik, Uj eljarasrdl beszélgetnénk.
Tehat ez az ember folyamatosan kezelte ezt az Ugyet, valaszolt a Cégbirdsag Gjabb
és Ujabb igényeire, most értiink a vegere ennek a folyamatnak. Nem hibazott a
Vezérigazgato ur.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,A vitat lezarom. En bizom benne, hogy Fetser
képviseld ar meg fogja kdvetni Vezérigazgatd urat azokért a vadakért, amelyekkel
illette, hiszen igaztalanul vadoita, a vitabdi ez a napnal vildgosabban kideriilt, En tgy
gondolom, hogy igen rossziz{i vitat folytattunk le, én bizom benne, hogy az
elkdvetkezenddkben sokkal bélcsebbek lesznek a Képviseldtarsaim, kiléndsen a
Szocialista Képviseldtarsak és szandékos rosszindulattal, vagy tudatlansagbél
kifolyolag, mivel nincsenek adott esetben valamilyen informacionak a birtokaban és
nem kérdeznek, hanem azonnal vélemeényt formalnak es ezaltal sajnos sulyos
karokat akarnak, tudnak okozni Gyoparosfiirdének. En bizom benne, hogy a jévében
higgadtabbak lesznek, megfontoltabbak lesznek és azon fognak inkabb dolgozni,
hogy Gyoparosfurdd az elkbvetkezendd idészakban is a helyiek és az idelatogatok
kenyelmét és kikapcsolddasat tudja szolgalni.

Ami pedig ennek a napirendnek a technikai részet erinti, én ugy gondolom, hogy
mind Alpolgarmester ur, mind Benkd vezeérigazgaté Ur teljes mértekben eimondta,
hogy milyen folyamatok voltak. Ez gyakorlatilag egy technikai megerésités mar az
elmult idészaknak a dontéseinek, annak érdekében, hogy semmilyen kifogast ne
tudjon talalni a Cégbirdsag és a bejegyzéseket meg tudja tenni.

Amit pedig Fuvesi kepvisel$ ur elmondott, hat én ugy gondolom, hogy ezek szerint
nem figyelt kellbképpen, elmondtam, hogy az 1 %-0s nagyhatalmi tulajdonos 40
millid forintot kért, nem 950 ezer forintot, hanem 40 millicd forintot. Tehat én most
mehetnék oda, hogy errél dontdtt a Testllet, hogy 950 ezer forint, és azt fogja
mondani, hogy kinevet, mert & vildgosan elmondta, hogy mennyit kért és mennyiben
tudtunk vele megallapodni. Tehat e tekintetben maximum azt tudom elképzelni, hogy
Onodk — amint elmondtam — nem kivanjak végre rendezni a Firdd lgyeit, abban
erdekeltek, hogy Osszevisszasag legyen, abban érdekeltek, hogy ezek a kusza
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allapotok fennmaradjanak. Akkor ezt kell mondani Kepvisel® ur, mert ez vilagosabb
beszéd és egyértelm(l beszéd. En elmondtam Onnek, Ondknek hogy én pedig azt
szeretném, hogy vegre rend, egyeérteimd és vilagos helyzet legyen, a Varos teljes
mértékben tudjon végre a tulajdona felett rendelkezni.”

Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviselé-testillet 11 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartézkodas nélkiil az
alét?bi hatarozatot hozta:

38/2011. (111.18.) K.t. szamu hatarozat:

Qroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testillete a jelen hatarozat 1. szamd
mellékietét képezbé Oroshaza-Gyoparosi Gyogyfurdd Zrt. alapszabaly
modositasanak az elfogadasaval egyidejlileg megerdsiti korabbi doniéseit a
Zrt. 2009. és 2010. évi cégjegyzeket érintd valtozasai tekintetében.

Felels: dr. Durayné dr. Nikolics Nikoletta irodavezetté a hatarozat
kozléséert
Benkdé Ferenc vezérigazgatdé a valtozasok cégbirdsagi
atvezeteséert

Hataridd: azonnal

6.) Petéfi Kulturdlis Kozhasznti Nonprofit Kft szakmal és pénziigyi
beszamoloja — Kézszolgaltatasi Megallapodas 2011.

Dr. Dancsé Joézsef poigarmester: Az elGterjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok
Bizoftsaga megtargyalta, felkéri Kovacs Arpad képvisel6ét, a Bizotisag EIndkét,
ismertesse a Bizotisag allasfoglalasat.

Kovacs Arpad képvisel6, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elnéke: A Bizotisag
4 igen” és 2 ,nem” szavazattal elfogadasra javasolja.

Bogdanffy Csaba képvisel6: ,Amikor a Kft. kerll napirendre a testlieti Ulésen mindig
parazs vita szokott kialakulni az el6terjesztéssel kapcsolatban. En nem akarok
nagyon vitat provokalni, de két megjegyzésem azért lenne. Az egyik az, hogy
megkaptuk az el6terjesztést és a hatarozati javaslatot és nincs mellette a 2010. évi
mikoédésrdl szolo beszamold, nincs mellette a Feligyelé Bizotisagnak a jelentése.
lgaz, hogy van a beszamoloban egy olyan megjegyzés, hogy aki kivancsi ra, az
ballagjon el szépen a Kht-be, vagy az Onkormanyzat Osztalyara, ott megtekintheti.
Ez egy kicsit — ezt eimondtam bizottsagi ulésen is — nonszensz, hiszen pénteken jott
ki az anyag a testuleti (iléssel kapcsolatban és az eisé munkanapon, tehat 16.-an
mar bizotisagi tlés volt és nem volt mdédunkban ezt megtenni. Ezek kozerdekl
adatok, mindenki szamara hozzaférheték, én nem talaltam meg, prébaitam keresni a
varosi honlapon esetleg az eldterjesztés mellett. Miert nincs fenn ez az anyag az
interneten, hogy hozzaferési lehetdséget biztositsunk mindenki szamara, akit
egyaltalan érdekel?

A masik dolog: tébbszér kihangsllyoztuk és szeretném megerdsiteni, hogy a magunk
részérdl a Petéfi Kft. Onkormanyzati tamogatasat tulzonak tartjuk.
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Miért mondom ezt? — Azért, mert addig, amig lehetéséget biztositunk anyagi
tamogatas keretében arra, hogy pl. a Kft. 3 millié forintért megvéasaroljon az étterem
volt bérléjétdl kilonbbzo eszkdzbket, az tulzo, ha figyelembe vessziik azt, hogy itt a
kés6bbi napirendi pontban kb. ennyi forint hianyaban mondunk le az egyik oktatasi
intézmenyinknek a varosi mikddtetéserdl es akarjuk atadni megyei mikddtetésbe.
Tehat ezt igy, ha ezeket a szempontokat figyelembe vesszik, mi tulzénak, soét
nagyon is tulzénak tartjuk es ezt az elbterjesztést nem all médunkban tdmogatni.”

Zalai Mihaly alpoigarmester: ,Bogdanffy képviselétarsammal nem ertek egyet
abban, hogy tulzé ez a tamogatas.”En ugy latom, Ggy lattam ez elmult években még
feligyeld bizottsagi Tagként és Képviselbként is és jelenleg is az a véleményem,
hogy azon pénzisszeg felett, ameliyel a kordbban Kht, jelenleg Nonprofit Kft.
gazdalkodik, ezen pénzosszegekkel Ok nagyon hatékonyan és nagyon helyesen
gazdalkodnak. Sokszor tapasztaltam azt, hogy egyszerlien mivészet kihozni egy-
egy rendezvényt abbdl az ésszegbdl, amelybdl a Petdfi Kft. ezt mindenki
megelégedesére meg tudja tenni. Szakmai szempontbol én magas szinvonalunak
értekelem a Petdfi Mivelédéesi Kdzpont munkajat és ezt a magas szinvonalat,
nemcsak egy-egy alkalommal, hanem most mar evek ota folyamatosan tudjak tartani
és olyan sokrétl programot tudtak o&sszeallitani és megvaldsitani, amellyel Ogy
gondoiom, hogy valamennyi oroshazi megbecsiilését és elégedettségét kivivtak. Ugy
gondolom, hogy ez elsdsorban annak k&szdnhetd, hogy igazgatd ur a Petdfi Kit.
munkatarsaibdl igazi csapatot tudott kovacsolni. Szeretnem megkdszdnni az 6 tavalyi
és elmult evekbeli munkajat és az egesz csapat munkajat.”

Fivesi Sandor képviseld: ;Nekem csak egy rovid kérdésem lenne, utalva arra, hogy
néhany hénappal ezel6tt pbdtldlagos tamogatast keliett megszavazni a Testlletnek a
Nonprofit Kft. szamara, tehat a révid kérdésem az lenne Ugyvezetd lrhoz, hogy
ebben benne van a szilveszter, az idei szilveszter is ugye?”

Pusztai Lajos lUgyvezetd: ,Ez annak a flggvénye, hogy a 2011-es év gazdasagi
helyzet hogy all és hogy fogunk tudni gazdalkodni a 60 millid forintbdl, ilietve abbdl a
bevetelbdl, amit majd a Kft. ebben az évben meg — bizom benne, hogy kb. a 60 millio
forintnak még a 40 %-at ki tudja majd termelni. Tehat en nem aliitom, hogy benne
van a szilveszter, ez attdl fligg, hogy a koitsegvetésiunk hogyan alakul, azon
vagyunk, hogy természetesen a szilvesztert is ki tudjuk gazdalkodni.

Ha mar szoét kaptam annyit el kell mondanom a Bogdanffy képviselé Urnak, hogy az
eszkozoket nem mi vittik meg, tehat nem a Kft. vette meg 3 millié forintért, hanem az
Onkormanyzat.”

Fetser Janos képviseld: ,Nagyon sajnalom, hogy a Feligyeld Bizottsag jelentését
nem kaptuk meg, mert nyilvan 6k a 2010-es évet és a 2011-es évet értékelték. Ennek
mi az oka?

Az is érdekes Jegyzd Asszony, hogy egy Nonprofit Kft. gyakorlatilag az el6terjesztd,
amely feladatot ad az Osztalyok Vezetdinek, feladatot ad a Polgarmesternek itt a
hatarozati javaslatban.

Szeretném megkérdezni, hogy ez a pillanatnyi SZMSZ-nek nem mond-e elient?

Hegediisné Dr. Heged{is Maria cimzetes fojegyz6: ,Nem mond ellent.”

Fetser Janos képviseld: ,Akkor, mivel a tébbi eldterjesztésben is van hasonlo
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Onnek, illetve a Polgarmesternek barki feladatot adhat ezek szerint, tehat nem On a
Hivatal Vezetdje és nem a Polgarmester a Polgarmester, mert barki odairhatja, hogy
hataridére ezért a feladatért On ezt hajtsa végre. Ez a kéosz egyébként jellemzd is
erre a Hivatalra.

Szeretném azt mondani, hogy érdekesek az anyagok. Erdekesek az anyagok; ugye
van egy kbézszolgaltatasi szerzddes, amit most targyalunk és lesz egy
kbzszolgaltatasi szerzddés, amit a kdvetkezd idoszakban fogunk targyalni, aminek az
egyik elbterjesztéje Polgarmester ar, s amiben aztan részletesen le van irva minden
m° ar, stb, s mely kb. 50 oldal, ez meg egy oldal. Van egy beszamold, ami egy oldal
és van egy masik beszamolo, ami 50 oidal, gyakorlatilag atlathaté vilagos és tiszta.
Nyilvanvalé, hogy azért nem akarak idetenni az anyagot, mert valami ezzel az
elbterjesztessel nem stimmel, vagy véletlendl elfelejtették. Ha véletlenill elfelejtették
ez alapjan nem lehet felelésen donteni. Aki ez alapjan tud, megemelem a kalapom.
De ha mar lgazgatd ur itt van: Van-e egységes szabalyozas arra, hogy ki, milyen
moédon veszi bérbe a haznak a termeit? Mert legutébb, amikor itt egy elbterjesztést
tett, akkor azt mondta, hogy adott esetben az Igazgatd a bérleti dijat valamilyen
formaban csékkentheti, vagy nem is ertem. Tehat nincs egy egységes szabalyozas,
vagy ha van, akkor ezt megkaphatjuk-e? A masik az oroshaziak altal kutyadlnak
nevezett fahaz ott az éptlet sarkanal mit keres meg mindig? Fizet-e valaki érte
kdzterllet-foglalasi dijat Ondknek, vagy a Varosnak?

Jegyz6 Asszony varosi teriileten fizet-e azért a kbzterllet-foglalasért valaki? A féutca
sarkan ott egy fahaz, amit mi megneztiink, ugy latjuk, hogy nem, de lehet, hogy a
PMK-nak fizet. llllziGrombold — azt gondolom — ezen a helyen ez az épllet.”

Pusztai Lajos Ugyvezetd. ,Ami a terembérletet illeti, van egy ligyvezetdi hatarozat,
amit minden bérlével be szoktunk tartatni, ezekre irasos szerztdést kotunk. Van egy
kedvezményezett |ehetdség is a kUlénbdzd civilszervezeteknek, oktatasi
intézményeknek, egyhazaknak, partoknak, ami megkdzelitbleg 40 %-os
kedvezményt nyujt. Mindenkor a szerz6dé fél az tgyvezetével targyalja le, ha esetleg
olyan helyzetben van, hogy kérne még egyéb kedvezményt, ez egyezség kérdése
lehet, de ez lgyvezetdi hataskdrbe tartozik. Tehat arrél a bizonyos esetrdl, amirdi a
Képviselé ur beszeélt: sokalltak a terembérieti dijat annak idején, én mondtam, hogy
be kellett volna jonni a Mivelédési Hazba és megbeszéini ezt a dolgot. Sem akkor,
sem elétte, sem utana nem joéttek errél beszé&lni.

Az a bizonyos kutyadl, amit a Mulvelédesi Kbzpont tébb, mint 300 ezer forintért
vasarolt, az mar régen nincs a Kossuth Lajos utca sarkan, azt a valasztasok idején a
FIDESZ bérbe vette a Mlivelddési Kbzponttdl és azdta mar ez a Mivelddési Kozpont
két fala kozott all klilonbdzé céllal, mert télapdhazat épitettink beléje, majd most a
kézelgd fesztivalnél informéaciés hazkent fog szerepelni.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Ugy gondolom, hogy nem egyedi esettel aliunk
szembe, az sokszor és indokolt esetben nyilvan elé kell forduljon, hogy olyan vaskos
anyagokat, amelyek megtekintheték az Osztalyon, azokat nem minden esetben
postaznak ki. Ezzel nekem nincsen semmi gondom, én is bele tudtam tekinteni,
masnak is lehetésége volt, hogy beletekintsen, ebben a dologban nem értem
Bogdanffy Csaba képviselétarsam felvetéset. Valamennyire feleslegesnek is tartom
kikilldeni annal is inkabb, mert lathatdéan nemcsak azt az 50-60. oldalt nem tudtak
elolvasni, hanem ezt az egy oldalt sem. Fetser Janos képviselé dar ugy véli, hogy
Pusztai Lajos Ugyvezeté ad utasitast a Polgarmesternek, illetve a Hivatal
munkatarsainak. A hatarozati javaslat elsé sorat szeretném csak felolvasni:
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Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete: és utana kovetkeznek ezek a
megbizasok. Tehat a Képviseld-testilet ad megbizast, nem pedig az elbterjesztd.”

Filvesi Sandor képvisel6:. ,Azért az Alpolgarmester Ur altal elmondottakhoz egy
megjegyzeés: azért mar csak ne kelllen elnézést kérni, mert szeretnénk latni egy
testlleti Glés napirendi pontjanak a teljes anyagat — egy.

Kettd: Ezt a csomagot pénteken én is késd delutan kaptam meg, szombat, vasarnap,
hétfé, kedd utan szerda volt az elsé munkanap, szerdan mar a Tarsadalmi Bizottsag
targyalta. En egyébként még a szerencsés bizottsagi Tagok kdzé tartoztam, mert volit
olyan biZottsagi Tag nem is egy — ezt meg is beszéltlk oft — aki egy csomd
eldterjesztést, meég az alap-eléterjesztéseket sem kapta meg, tehat amig On itt
dolgozik bent a Hivatalban, addig lényegesen mas helyzetben van mint azok, akik
megprébalnak egy bizottsagi Glésre felkésziini Ugy, hogy gyakorlatilag néhany 6ra all
a rendelkezésikre. Oldjuk meg — persze. Viszont ha mar itt tartunk, én mindig
eimondom ilyenkor, hogy a vilag afele halad és nagyon sok telepllésen latom, hogy
egyre kevesebb dolgot nyomtatnak ki papirra, hanem elérheté interneten majdnem
minden. Nem értem, hogyha errél ennyit beszélink, egy ilyen elbterjesztésnek a
mellékletet miert nem lehet felrakni az internetre és akkor ott barki kényelmesen meg
tudja nézni, nem kell itt ilyenekrél hosszasan beszelnink.”

Fetser Janos képvisel6: ,Alpolgarmester (r azt mondta, hogy nem olvastuk, vagy
nem tudunk olvasni, akkor szeretném Onnek megmutatni, hogy akkor kiterjesztéen
mondom, nemcsak a Polgarmesternek, az Osztdlyvezetének ad munkat, hanem a
Képviselb-testiilet Tagjainak is, mert a hatarozati javaslatot is az Ugyvezetd ur ira,
tehat a teljes eléterjesztést, a hatarozati javaslatot is. Persze azt mondja Jegyzd
Asszony, hogy ez térvényes szerinte, fogadjuk el, hiszen & a térveny ére és nyilvan
mindent biztosan tud. Furcsa egy dolog, nem tudunk veie mit csinalni, Onok el fogjak
fogadni, mi pedig nem.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Kimondta ezek szerint Képviseld Ur a verdiktet,
mivel tobb képviseld hozzaszolasi igényt nem latok, ezért a vitat lezarom.

A magam részérdl is szeretném megkdészonni a Petdfi Kulturalis Kit-nek a 2010-ben
végzett munkajat. Magam is ugy latom, hogy Ugyvezetd igazgatd Ur olyan csapatot
allitott 6ssze, illetve olyan csapatot mikdédtet, amelyik egyre inkabb Osszeért és
magas szinvonalon latta el azokat a feladatokat, amelyek a Varos kulturalis,
kdzmilvelddési feladatai kdzé tartoznak. Tovabbi hasznos és j0 munkat kivanok
valamennyilknek.”

Szavazasra bocsatja az el6terjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviseld-testllet 11 igen szavazattal, 4 ellenszavazatial, tartézkodas nélkii az
alabbi hatarozatot hozta:

39/2011. (i.18.) K.t szamu hatérozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselt-testilete:

1.)  a Petéfi Kulturalis Kézhasznu Nonprofit Kft. altal benyujtott — a 2010.
évben részére Kozszolgaltatasi Megallapodas alapjan biztositott
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tamogatasok elszamolasara vonatkozo - szakmai és pénzlgyi
beszamolot elfogadia,

2) 2011. evre 60.000.000,-Ft téamogatast biztosit a Petdfi Kulturalis
Kézhasznu Nonprofit Kft-nek — elszamolasi kotelezettséggel, annak
elmulasztasa, vagy nem szerzbdésszerl felhasznalasa esetén
visszafizetési kdtelezettséggel — az Onkormanyzat 2011. évi
kéltségvetésének ,Onkormanyzati testiletek tevékenysége” cimen
belll, pénzeszkdzatadas allamhaztartason kivilre kiemelt elGiranyzata
terhére, '

3.)  hozzijarul az elbterjesztes 1. szamu mellékletében szerepld
Kozszolgaltatasi Megallapodas megkotésehez,

4) felhatalmazza Dr. Dancsé Jozsef polgarmestert a Kodzszolgaltatasi
Megallapodas alairasara.

Felelds: Miszlai Jozsef irodavezet® a kiltségvetési fedezet biztositasaér,
Csanyiné Kadar Tinde vezeté fétanacsos a szerzddés
elékészitéséen,

Pusztai Lajos Ugyvezetd a Kozszolgaltatasi Megallapodasban
foglaltak végrehajtasaert

Hatarido:  értelem szerint

7.) Oroshaza Varos Onkormanyzat Szervezeti és Miikédési Szabalyzatardl
szolo 15/2010. (X.22.) 6nkormanyzati rendelet modositasa

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Az el6terjesztést az Ugyrendi- Szavazatszamlalo
Bizottsdg megtargyalta, felkéri Németh Béla képviselét, az Ugyrendi-
Szavazatszamlalo Bizottsag ElnGket, ismertesse a bizoitsagi allasfoglalast.

Németh Béla képviseld, az Ugyrendi- Szavazatszamialod Bizotisag Elndke: A
Bizottsag 2 — 1 aranyban az eléterjesztést elfogadasra javasolja.

Filvesi Sandor képviseld: ,Az elébb emliteit 2 — 1 szavazati aranyban én voltam az
1 és azert”...

(Dr. Dancs¢ Jézsef polgarmester mikrofon nélkil szélt kézbe, igy a felvételen az
altala elmondottak nem hallhaiok.)

Fiivesi Sandor képviseld: ,De tévesztés is lehetett volna, van olyan. Tehat én voltam
a blinos. Einézést kerek azoktol, akik mar rovid szUnetet szereinének, probalom ezt
gyorsan elmondani.

Az SZMSZ-t nehany hénappal ezelétt a Varosvezetés alaposan felllvizsgalata.
Neklnk voltak inditvanyaink, ezek nem nyertek tAmogatast. Most nem azokra a
kérdésekre térlink vissza, vagy térnek vissza, hanem néhany (j kérdést, néhany (;
pontot nyitnak meg. Az egyik ilyen erdemi pont az inferpellacid kérdése. Most csak
egy picit a TV-nézbtknek, meg az internefezoknek, mert régen ezi en sem tudtam:
gyakorlati értelemben kétféle kérdes van a TestlUlet elétt, az egyiket valojaban
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kérdésnek hivjuk, ez olyan kérdés, amit nem kell — tehat hogyha nem fogadja el a
kérdezd, akkor nem lehet réla szavazni, nem is kell. Ettél abban kilénbozik az
interpellacié, hogy gyakorlatilag az is kérdés, vagy felvetés, amirdl hogyha az
interpellalo nem fogadja el a valaszt, akkor errél a Testlletnek szavaznia is kell, és
hogyha a Testlilet sem fogadja el, akkor ennek komoly kovetkezményei vannak, mert
vizsgalatot von maga utan — ha nagyjabol jol foglaltam Gssze. Tehat az interpellacio
is, meg a kérdés is fontos intézménye a testileti mikédésnek arra, hogy barmelyik
Kepviseld kerdezze a Varosvezetéest. Tehat ez nemcsak ellenzéki jogositvany,
barmelyik Képviseld. Tavaly 6sszel, amikor az Uj Varosvezetés, Polgarmester Or
elkezdte a mikoddesét, akkor mi nem értettiink egyet azzal az irannyal, hogy most
Ondk mindent be prébainak szabalyozni. Beszabalyoztak azt, hogy hanyszor
szolhatunk hozza, mennyi idében szolhatunk hozza. Mi prébaltunk ez ellen kizdeni,
de sajnos kisebbségben maradtunk. Most ugyanebbe az iranyba illeszkedik be ez a
javaslat is, ami beszabalyozza most mar az interpellaciot is. Tehat egyszer a
definiciét kicseréli, most mar kizardlag csak dnkommanyzati hataskor ellatasaval
Osszefuggd kérdésben lehet interpellaini. A régi definicié ennyire nem emelte ki az
Oonkormanyzati témat, ezen tul az alakisaghoz hozzatartozik az, hogy az interpellacié
szOvegét és az interpellaldé sajat kez(i alairasat is kell tartalmaznia az
interpellacionak.

Néhany hénappal ezel6tt Polgarmester ur leteremtette az ellenzéki Frakciot, mert azt
mondta, hogy csak nagyvonalusagbdl olvassa fel az interpellaciénkat, hiszen nem
megfelelé mddon érkezett be - ez igy van Polgarmester (r, tessék visszaemlékezni —
holott az akkor alakilag teljesen megfeleld volt, e-mailen kildtik el, Ugy ahogy azt
SZMSZ szerint kellett. Az elmult 20 évben az volt a gyakoriat, miota internek van —
én arra emlékszem -, hogy e-mailen is el lehetett a Polgarmester Ur e-mail cimére
kildeni az interpellaciot. Be lehet ezt is szabalyozni, hogy sajatkez(i alairds legyen,
csak meg szeretném kérdezni, hogy mi ennek az oka. Tehat az a rendszer, ami
eddig miikédétt, hogy e-mailen kiildtak — volt esetleg olyan interpellacié — valaki meg
akarta téveszteni Polgarmester urat, utdlag kiderilt, hogy az az interpellacid nem is
igaz, mert hamisitott e-mail cim volt. Ha én az creshaza@mszp.hu-rél, amihez csak
mi férlink hozza, elkiildlink egy interpellaciot a Polgarmester Ur e-mail cimére, akkor
azt miért nem lehet elfogadni? Ugyanarrdl az iranyrdl beszélnék, aminél az elébb
orultem, hogy Képviselbtarsaim boélogatnak, ma mar tényleg mindenki szamitogepet
hasznal, internetet, prébaljuk a papirfogyasztast a lehetd legkisebb aranyra
csOkkenteni. Komolyan nem értem ezt az aprésagot, hogy miért van szilkség arra,
hogy sajat kezl alairas legyen.

A kévetkezd pontban azt is beszabalyozzak, hogy a benyujtott interpellaciét csak
egyediil az Ulésvezetd ismertetheti. Tegnap az Ugyrendi Bizottsagon nekem felhivtak
a figyelmemet arra, hogy van a Beligyminisztériumnak egy SZMSZ ajanlasa.
Kdszondm szépen én ezt megkaptam, attanulmanyoztam. A BelUgyminisztérium
SZMSZ ajaniasa is Ugy fogalmaz, hogy: a Képviselbék kérdéseiket, interpeliacidikat
szb6ban, vagy irasban tehetik meg. Tehat még a BM ajanlasa is nyitva hagyja azt a
kérdést, vagy azt a lehetdséget, hogy amennyiben a Testllet dhajtja, nyugodtan a
Képviseld eimondhatja széban azt az interpellacidjat. Nem tudom, hogy most ennek
mi az oka, hogy ezt is be kell szigoritani, hogy még csak fel se olvashassuk a sajat
interpellacionkat. Az meg ugyanebbe a vonalba illeszkedik, hogy most mar az is be
lesz szabalyozva, ami eddig nem wvolt, hogy ha kérdéseink vannak, akkor a
kérdésekre is egy testilleti Glés alatt sszesen 10 percet lehet forditani. En nem
nagyon emlékszem, hogy a kérdések valaha is akasztoitak volna a testlleti Ulés
muik&desét.” '
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Fetser Janos kepvisel: ,Szeretném a Polgarmester ar figyelmét felhivni arra, hogy
tovabb ndvekszik a demokraciadeficit, amit On nagyon sokaig hianyolt. Fel lehetne
tenni a kérdést, hogy mitél félnek, mitél félnek, hiszen Hegedisné Dr. Hegedls Maria
cimzetes fdjegyzd, meg On jegyzi ezt az el6terjesztést, aminek két lényeges pontja
van, hogy az Ellenzék 20 éve biztositott jogait tovabb tudjak csorbitani két esetben:
az interpellacid esetében és a kérdés esetében. Nagyon kevésszer él ezzel a
lehetéséggel az Ellenzék, de Ugy tinik, hogy Ondk eitdl is félnek. Félnek attdl, hogy
kérdeznek. Behatarolja, hogy egy Ulésen &t kerdésnél ne tegyenek fel tobbet. Azt
elfelejti, hogy mondjuk az elmult két hénap munkajarél nem teit egy megjegyzést
sem, hogy On az elmult két hénapban mit dolgozott.

Miért nem tesznek fel kérdést — mondta itt az el6bb. En megprobaltam, feltettem
Onnek egy kérdést, nagy boldogan mondta, hogy letelt az 5 perc. A kérdés az 22
masodperc volt. Ez az On demokracia felfogasa. Amit Ellenzékben nagyban kovetelt,
hatalmon pedig ezt elfelejti. Nem véletlen, hogy a nemzeti egyittmiikddés keretében
a jobboidali hatalom kormanyzati szerve kildott egy modszertani Utmutatét, ami két
lehetbseget tartalmaz Tisztelt Jegyzd Asszony és Tisztelt Polgarmester ar! Azt a
lehetbseget tartaimazza, hogy hogyan lehet plusz jogositvanyokat adni. Adott
esetben — ha Onéknek szandékuk van — a Képvisel6-testiilet mindenkori
Ellenzékenek es nagyon szigoruan benne van az is, hogy hogyan lehet sz(kiteni.
Ondk ezt az utat valasztottak, hogy hogyan sziikithetd, hiszen az interpellacional
tovabbi sz(ikitést valositottak meg. Nem talalja furcsanak, nem talalina furcsanak, ha
On a Parlamentben szeretne egy interpellaciot elmondani és akkor felolvasna a
interpellaciot olyan hadarva, hogy azt nem lehetett érteni, tobbszor visszanéztlk az
interneten, ilietve a TV felvétel alapjan. Nyilvanvalé hogy mi a célja, hogy elvegye a
sz0t az ellenzéki Kepviselbktél, ne is kérdezzenek. Jobban mar nem tudnak lemenni,
jobban mar nem tudnak elvenni jogositvanyokat. Az se kérdés, hogy Ondk ezt meg
fogjak szavazni. Kényelmetien Ondknek, hogyha a Varos érdekében kérdeznek?
Miért? Hol van az atlathatésag, hol van a transzparencia? Gyakorlatilag olyan
dolgokrél beszéllink, ami az oroshazi embereket érdekli, partallastol fliggetlendl. Ugy
tnik, hogy ettél Ontk félnek, minden hatalmi eszkdzt megragadnak arra, hogyha
kell, akkor kihagyjak a 12 pontbd6l az elsd pontot, ha kell, akkor a sajtészabadsagot
glfelejtik, mintha az nem is lenne, ha kell, akkor Petdfi verésbél az elsé &t sort
elhagyjak, mert az Ondknek kényelmetlen. Nem fogjuk megszavazni és nem értiink
egyet vele.”

Zalai Mihaly alpolgarmester. ,Két dologgal szeretnek foglalkozni az SZMSZ
kapcsan, az egyik a kérdések témakdre. Ha én jol emlékszem, az eldzé ciklusokban
kerdés felvetésére ilyen moédon, hogy az SZMSZ foglalkozott volna azzal — nem is
volt lehetéség Fetser ur. Emiekezzink mar vissza, nem hamisitsuk meg sajat
Varosunkban, sajat Testlletinknek a tortenetét, nem volt erre lehetdség, hogy az
SZMSZ tartalmazta volna azt a kitételt, hogy Képviseld kérdest tehet fel. Mi vagyunk
az elsék, akik ezt az SZMSZ-ben régzitjik és On beszél a demokraciadeficitrél, meg
a jogok szUkitésérdl - nem is értem. Szoval ez — mar ne haragudjon — szerintem
egyszerlien botranyos, amit Onsk mivetnek. Es akkor térjiink vissza mondjuk a
ciklus elejehez, amikor Onok felvetették, hogy kérdéseket kivannak feitenni,
Polgarmester Urnak az elsé dolga volt, hogy a koévetkezé testileti (ilésen kilén
napirendben rogzitette a kérdések témakorét, feltehettek kérdéseket. Ha én jol
emlékszem, nagyjabdl 5 percnél soha nem tartott tovabb a  kérdések” nevil napirendi



32

pont, most 10 perc van erre. 10 perc alatt rengeteg kérdést lehet feltenni, ebbe a
valaszadas nem is tartozik bele. Rengeteg keérdest, tobb szazat is fel lehet tenni,
hogyha az ember eleg gyorsan beszél, de nyilvan, ha kifejti a témat, akkor is
tébbtucat kerdesre van lehetbség.

Fel szeretnem hivni Fetser Janos képviseld ur figyeimét a 17. § i.) pontjara, mert ez
még visszautal az el6z6 kérdésre: az Onkormanyzat aital alapitott egy személyes
gazdasagi tarsasagok vezetdi is elbterjesztést eszkdzolhetnek. Ez eddig is benne
volt, tessék elolvasni az SZMSZ-t.”

Fetser Janos képviseld: Valakinek itt, Zalai ur, szelektiv az emlékezete. Tehat mi
azt kértuk a Jegyzd Asszonytol, hogy mivel ez képviseldi alapjog, hogy kerdéseket fel
lehessen tenni, ezért minden testlleti Ulésnek az elbterjesztésében legyen benne,
hiszen amikor fel akartunk tenni, akkor nem volt benne és nem tudtunk. De én hozom
Onnek azokat a jegyzékényveket, ami bizonyitja, hogy Onék Ellenzékben egy-egy
testuleti Ulésen hany kerdést, egyebeket tettek fel. Fdéleg a Németh Béla, mert 6 aktiv
volt Ellenzékben is, érdekelte mi van ezzel a jardaval, azzal az uttal stb-stb. De
amiért nem tettek fel nagyon sokszor kérdéseket, vagy On nem tett fel, az nagyon
egyszerl volt, mert osztottdk a képviselSi alapot, azt a 400 ezer forintot, ami
rendelkezésre allt, ma mar az se all rendelkezésre. Tehat ne csinaljon ugy,
minthogyha itt 2006-ig nem tehettek volna fel kérdéseket, mert a legkdzelebbi lésre
akkor behozzuk tételesen, hogy egy-egy Ulésen hany kérdést tettek fel. Ha nem éltek
vele, az egy mas dolog. SzlKkitik, szlikitik a képviseldi alapjogot, félnek téle. Azt
mondja, hogy 10 perc alatt tegyen fel szaz kerdést. igaz? Félnek, hogyha 20 kérdést
teszlink, vagy tizenotdt? Ne félienek, es ne mutasson vissza, akkor kellett volna azt
mondani, hogy én kérdést akarok feltenni €s nem engedik. llyen nem volt, ilyenrdl
nem tud, ha tud, akkor legyen szives mutassa meg azt a testileti jegyz6konyvet, ahol
On nem tehetett fel kérdést, j07?”

Fiivesi Sandor képviseld: ,Két megjegyzésem lenne: az elsd, hogy megnéztem pl. a
hoédmezbvasarhelyi testiletnek az SZMSZ-ét. Tanuljunk masokiol; a hivatali
atszervezés kapcsan is mintaként szolgalt. Most modositottak egyebként egy
hénappal ezelbtt az SZMSZ-uket és ott a 26 § (1) bekezdés mind a mai napig igy
szOl: ha a képviseld az interpellaciét a kézgyllésen szoban nem kivanja eléadni, az
interpellaciot az Ulésvezetd ismertetheti. Ott az alapeset az, hogy a képviseld
testllet SZMSZ-ében, az internetrdl toltottem le, de mondhatnam a szarvasit is, direkt
FIDESZ-es varosokat néztem, most mar tényleg nem akarom ezzel az id6t hizni.

Az Alpolgarmester umak pedig a gyors beszéddel kapcsolatos megjegyzésére azt
reagainam, & tudni fogja, hogy mirél beszélek, hogy ilyen mondékakat
mondogattassak a Frakcidtarsaimmal, hogy: Zabra zebra, zsebre, zabra, habra
hebrencs, hebrencs babra, ugra-bugra, zsupsz a sutra, pulyka-huzta pudva dudva,
lukba ragva fult a kitba — ilyeneket, hogy 10 perc alatt el tudjuk mondani a
kérdéseket? A jegyz8kdnyvbe majd utolag beadom ezt a szbveget, ez egy nyelvtérd.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Arra szeretnem kerni azért Flivesi képvisel6tarsamat,
hogy az llés és a Testiilet méltésagat azt igyekezzen On is fenntartani,
megszolalasaival ne assa ala. Ez azért nem annyira vicc. Nyilvan én tréfaltam akkor,
amikor azt mondtam, hogy rengeteg kérdést fel lehet tenni 10 perc alatt. Ondk
szerintemn 6tnél tobb kerdést nem tettek fel eddig. Hogy minek kell szabalyozni? —
azért, mert adtunk tovabbi lehetdséget.” Nyilvan — ahogy az el6bb is emlitettem —



33

Onék ot percnél tovabb soha nem tettek fel kérdéseket, jelenleg 10 percre van
lehetéség. Fetser Janos ur kiforgatja a szavaimat, amikor azt mondja, hogy korabban
volt lehetéség kérdéseket feltenni. En azt mondtam, hogy most kerlilt elészoér ez az
SZMSZ-be és ami le van irva, az megkdvetelhetd.”. ..

(Fetser Janos képviselé mikrofon nelkill szélt kézbe, igy a felvételen az altala
elmondottak nem érthetbek.)

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Ne széljon kdzbe Fetser ur legyen kedves. On
egyszerlien szot sem adott korabban ilyen esetekben, egyszerlien kikapcsolta a
mikrofont. Volt még 10 hozzaszélas, On megvonta a szot, lezarta a vitat, akkor is,
amikor a Képviseldk el akartak mondani a véleményiiket, tehat On ne oktassunk ki
minket demokraciabél legyen kedves. '

(Fetser Janos képviselé mikrofon nélkll szélt kézbe, igy a felvételen az altala
elmondottak nem érthetdek.)

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: "Fetser képviseld ur, nincs Onné! a sz6.”

(Fetser Janos képviseld mikrofon nélkll szélt kdzbe, igy a felvételen az altala
elmondottak nem érthetéek.)

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester. Képviselb Ur, valogassa meg a szavait és a
Testllet méltosagat tartsa meg. Nem méltok Onhéz, mint volt Polgarmesterhez ezek
a kifejezeések nem illenek, illetve nem méltdak. Sajnalom, hogy idaig sillyedt.”

(Fetser Janos képviselé mikrofon nélklll szélt kézbe, igy a felvételen az altaia
elmondottak nem érthetéek.)

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,En is sajnalom, hogy idaig sillyedt valéban.
Szeretnék én is bekapcsolodni a vitaba. Szoba kerllt az, hogy ki és mi modon
olvashatja fel, vagy mondhatja el. Gyakorlatilag ez egy szokasjog volt, hogy itt mindig
a mindenkori poigarmester olvasta fel az interpellaciokat, tehat csak ezt folytatjuk.
Fetser Janos ugyanigy felolvasta minden interpellaciot, ami hozzaker(lt.

Miért kell alairni az interpellaciét? — felvetette ezt Fuvesi képviselé Gr. En dgy
gondolom, hogy egyrészt hogyha az én e-mailemre klidézgetnek anyagokat, nem
biztos, hogy én ezt az e-mailt minden nap ki tudom nyitni s ki is akarom nyitni, mert
erre nem kotelezhetnek. Tehat éppen azért, hogy id6ben megérkezzen, hogyha ilyen
e-mail, illetve ilyen interpellaciés igenylk van, hogy véletlenll se mondhassak azt,
hogy nem keriilt be idébe, ezert van ra tdbbek kbzétt szilkség. llletve azért, hogyha
egy kicsit ironizaini akarmak, hogy el szeretném keriilni azt az esetet, ami az Onék
egy Partarsaval tértént meg, Szanyi kapitany Orral, akit egy Tomket nevii blogger,
vagy nem is tudom minek nevezzem, ravett arra, hogy itt kettds keresztek egetésérdl
vizionaljon és 6 azonnal a sajtéhoz fordult, mar pedig ez ugye neki ingerenciaja, mint
ahogy itt a FIDESZ is nyakon akarja hajitani, meg vagni, amikor éppen erre jarkal.
Tehat épp ezeknek az eseteknek a kivédése miatt is talan fontos, hogy alairva
legyen. En Ugy gondolom, hogy talan célszer(i, hogyha névvel is vallaljak ezt.
Semmilyen 20 éves jogot nem csorbit senki, egyszerlien szabalyoziuk a
kérdéseknek a rendjet, végre bekerllt az SZMSZ-be, eddig Onoknél ez sem volt.

Az pedig, hogy jegyzékényv van Onnél Fetser képviseld Ur, az egy érdekes kérdés,
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mert az egy izgalmas kérdés, hogy hogy kerlil Onhéz jegyzdkdnyv. Most bemegy a
Konyvtarba és lefénymasolja, vagy pedig esetleg hazavitte annak idején. Tehat ez
egy izgalmas kérdés, ezt majd egyszer biztosan el tudja mondani, hogy hany
jegyz6kdnyv van 6nnél és mi médon.

A Bellgyminisztérium ajanlasat vettiik at valoban, mivel az onkormanyzati térvény
nem hatarozza meg, hogy mit tekinthetlink interpellaciénak és kérdésnek, ezért
ny(ltunk — Ugy gondolom jogosan — a BelUgyminisztérium ajanlasahoz és ezt vettiik
at a szabalyozasba, hiszen mégis az 6 kompetenciajukba tartozik az
Onkormanyzatok munkajanak a segitése. E tekintetben én ugy gondolom, hogy
egyértelm(vé valt a dolog. Hiszen, amit Flvesi képviseld ur mondott, hogy az
interpellacid és a kérdés kozott az a kuldnbség, hogy az interpellaciordl ugymond
szavazni kell a kérdésrél pedig nem, ez ugye a parlamenti eljarasi rendben van igy.
Az onkormanyzati térvény ezt igy nem hatarozza meg, tehat ezért tartottam azt
célszerlinek, ilietve tartottuk azt célszer(inek a Kollégak javaslatara, hogy akkor a
BelUgyminisztérium ajaniasat vegyik alapul, ami legalabb egy definiciét ad az
interpeliaciora és a kérdésre.”

Bogdanffy Csaba képviseld: ,Csak a tisztanlatas érdekében lenne egy kérdésem.
Tehat, ha csak ilyen kinyomtatott formaban, alairva fogadjak el, tehat ha én alairom
és beszkennelem és ugy kilddm el, akkor nem felel meg az interpeliacié az SZMSZ-
be foglalt eldirasnak? Ha kinyomtatom, alairom, beszkennelem és elklidém, akkor
megfelel a kdvetelményeknek, vagy pedig ki kell nyomtatnom és be kell vele
battyognom.”

Dr. Dancs¢ Jézsef polgarmester: ,Képviseld Ur! Azt valasztja, amelyiket gondoija, a
lenyeg az, hogy biztonsaggal érkezzen meg két nappal a testlleti tilés eibtt. Hogyha
az én e-mailemre jon €s nem nyitom meg az e-mailemet, akkor nem is tudok rola,
hogy érkezett ilyen anyag. A biztonsag kedvéért javasiom, hogyha Ondk megbiznak
bennem és ugy gondoljak, hogy minden nap ki tudom nyitni a levelezérendszeremet,
akkor rendben van, viszont hogyha Onék tgy gondoljak, hogy az a legbiztosabb,
hogyha itt beérkezik a Titkarsagra, vagy valahova, mert ez a 100 %-os biztonsag,
ezért tartom ezt fontosnak, meg szerencsének, hogyha ez igy erkezik, de szivik
joga, hogy hogyan juttatiak el az interpellaciot, tehat ez az Ondk kompetenciaja és az
Onodk lehetdségei kozé tartozik. Mindezek alapjan még azt szerettem volna
elmondani, hogy a mostani SZMSZ felllvizsgalatara azéert kerult sor, mert ezt a
{orvény elirja, hogy 6 hdnappal az alakuld Ulés utan az SZMSZ-t felll kell vizsgaini.”

Szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A Keépviselo-testiilet 11 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, tartézkodas néikl
megalkotta

Oroshéaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilietének
6/2011. (1i1.23.) 6nkormanyzati rendeletét

Oroshaza Varos Onkormanyzat Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarsl szold
15/2010. (X.22.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

(A rendelet teljes szdvege e jegyzékonyv mellékletét képezi.)
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Dr. Dancso Jdézsef polgarmester: 10 perc szunetet rendel el.
SZUNET
8.) Egyszeri kGltségvetési tamogatas igényléséhez kapcsolédo nyilatkozat

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: Az elbterjesztést Bizottsag nem targyalta.
Megkerdezi a Képviselb-testllet Tagjait, kinek van kerdése, véleménye, javasiata az
elbterjesztéssel kapcsolatban?

Fetser Janos képviseld: ,Gyakorlatilag mirdl van szd6 a hatarozati javaslatban? —
amit mar az Orszaggy(lésben elfogadtak, félretettek egy jelentds 6sszeget, hogy az
alkotmanyellenesen indoklas nélkill elbocsathatd dolgozok utan visszaigényeliek a
béreket. Hat ez mindenféleképpen egy embertelen dontés és embertelen torveny,
amivel nem nagyon lehet egyetérteni. Ez a kiindulasi pont, hogy itt megalaznak, az
utcara tesznek embereket, gyakorlatilag indoklas nélkll és véleményem szerint
politikai indokbél, nem szakmai indokbdl. Hihetetlen térténetek zajlottak le itt a
Hivatalban, elkuldtek, visszavettek, allitdlag — és itt szeretném is Jegyzd Asszonyt
megkérdezni, hogy vettek-e fel (ij embereket? Ha vetek, akkor milyen poziciéba? En
azt gondolom, hogy nem a koztisztviselokon, a véetlen embereken kellene a
takarékossagot kezdeni, hanem a hatalomnak sajat magan, ugy ahogy a mai Békés
Megyei Hirlapban benne volit, nem egy képviseld-testilet tdbbsege sajat magéan
kezdi a takarékossagot és nem az embereken. Igaz, hogy az Alkotmanybirdsag
dontése az ad egyfajta lehetdseget arra, hogy ezt a tisztogatast megtegyek, én
nagyon sajnalom, hogy ezt megteszik. Ez a kormanytisztvisel6krél szol, de én azt
gondolom, hogy a koztisztviseldk esetében sincs ez maskent. Itt azért az elmuit
idbszaknak az a fajta érvelese, hogy azért duzzadt fel ennyire a létszam, mert
folyamatosan Uj feladatokat kaptak és ezt a feladatot nem tudtidk ellatni csak
magasabb létszammal, ez most borulni latszik. Akkor hogyan tetszenek tudni elltni a
feladatokat? Mennyi a politikai dontés es mennyi a szakmai ezekben a dontésekben?
En nagyon sajnalom, agy hallottam, hogy azon az értekezleten, ahol bejelentette a
Jegyz6 Asszony, vagy felolvasta, hogy kiket tesznek az ufcara, ki lesz munkanélkuli,
azon az értekezleten a Polgarmester ur — nyilvan elfoglaltsaga miatt — nem tudott
szembenézni az emberekkel, hogy kérem, mi hoztuk ezt a ddntest. Megalazé,
gusztustalan es alkotmanyellenes déntésrél van sz6. A hatarozati javaslatot ebbdl
kifolydlag nem is tudjuk tamogatni. Ez egy szegyentelijes politikai dontés, azt
gondolom, hogy ehhez neklink nem kell adni a nevinket és nem is fogjuk adni. Az
Onok feleléssége, hogy utcara tesznek embereket.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Fetser képviseld ur tovabbra is politikai
tisztogatasokrol vizional. Nemrégiben voit Szanyi kapitannyal egyitt egy féruma ahol,
ha a sajtonak hinni lehet — marpedig miért ne lehetne — azt allitotta, hogy mind a 20
& az MSZP-hez k6tédd ember. Szeretném Ont felkérni, hogyha ezt On igy gondolja,
akkor azokat a listakat, amely alapjan Ondk szamon tartottdk, hogy melyik
kdztisztviseld milyen partallasu, milyen poiitikai érdeklédéssel rendelkezik, akkor
kérem, hogy hozza be ezeket a Jegyz6htz eés ezt jegyzOkdnyvezve semmisitsek
meg ezeket a listakat. On vagy nagyon jol emlekszik, vagy listakkal rendelkezik a
Hivatalban dolgozokrél.”

Fiivesi Sandor képviseld: ,Kubatov-listank nem nekiink van, hanem Onoknek. Onok
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vallottak be, hogy van ilyen és gyljtik azokat. Azt szeretném megkérdezni az
elbterjesztoktél, hogy Jegyz6d Asszony tett egy nyilatkozatot. Azt tetszett mondani —
idézem —, hogy ,az elbocsajtottak személyérdl részben munkaveégzésik, részben
életkoruk, nyugdijas voltuk alapjan dontdttem.” Meg szeretném kérdezni — név nélkul
természetesen —, hogy a leépitésre kertilt allashelyek kozul hany nyugdijas volt. Az
interneten lattam, hogy volt ebbdl egy beszélgetés. Azt vélelmezik az intemeten
hozzaszblok, hogy egy ilyen ddntésnel — mivel mi alapvetéen nem értink egyet —
azokat — Jegyz6 Asszony nyilatkozatabol is ezt kovetkeztették —, hogy a
nyugdijassag szamitott ebben a kerdésben. Tehat, hogy hany nyugdijas volt, akit
Jegyz6 Asszony elkiildétt? Ezen kivil azt is meg szeretném kérdézni, hogy a
Hivatalban van-e politikai tanacsadoi statusz, be van-e toltve? Azt is meg szeretném
kérdezni, hogy amikor embereket kuldenek el, akkor biztosan sziikség van-e példaul
sajtoszovivére a Hivatalban? Ezen kivill azt is meg szeretném kérdezni, hogy a 19
allashelynél, amikor az eléterjesztésben olvasom, nincs kihangsulyozva, tehat a
polgari védelmisnél oda van irva, hogy kozalkalmazotti, a Polgarmesteri Hivatal 19
allashelyénél nincs kihangsulyozva, hogy kozalkalmazotti. Jol értem, hogy ez azt
jelenti, hogy van olyan statusz is, ami nem kodzalkalmazotti statusz, hanem a Munka
Torvénykdnyve vonatkozik ra? Csak magam szamara egy pontositas, hogy ezt
tudiam.”

Hegediisné dr. Hegediis Maria cimzetes f6jegyzd: ,A felvetett kérdésekre adando
valaszom. Semmiféle politikai elhatarozasrol nem tudok a létszamleépitést illetben.
Valoban igazak azok a szavak, amit Képviseld ur felvetett, hogy harom-négy
szempont alapjan keriultek a leépitett letszamhoz tartozék meghatarozasra.
Hatarozottan visszautasitom a politikai tisztogatast, amennyiben ezt ram értette. En
csak szakmai szempontok alapjan tudok és tudtam eljarni e tekintetben.

Kérdés volt az is - tobbek kdzott -, hogy kerllt-e nyugdijas elklidésre. Igen, voltak
mar nyugdijban részeslldk is. Szamukat pontosan most nem tudom Onnek
Képviseld 0r megmondani, akik a létszamleépitéssel érintettek lettek. Ok
nyugdijjogosultsaguk alapjan nyugdijban részesuiok.

Fetser képviseld ur aital felvetett kérdés volt, hogy van-e betdltetlen aliashely,
pontosan kerlilt-e sor felvételre? Hatarozatlan idére kinevezéssel uj koztisztviselbi
statusz nem létestlt. GYES-en lévdk helyei természetesen hatarozott idére
meghirdetésre, betoltesre kerultek.”

(Fuvesi Sandor képviselé mikrofon nélkil kdzbeszolt, a felvetelen az altala
eimondottak nem érthetdk.)

Hegediisné dr. Hegediis Maria cimzetes f6jegyz6d: ,Nem tudom pontosan Onnek
most megmondani, de utana fogok nezni, ha ezt igenyli.”

Fetser Janos képvisel6: ,Nem olvastam, hogy a médiaban mi jelent meg. Ha
valakinek listéja van, az a Kubatov lista, kérje el a péartigazgatojatol a listat. Hogyha
valami elhangzott, az a kévetkezd, hogy a jelenlegi hatalom gy gondolja, hogy az
MSZP-hez kéthetd embereket kell kirigni. Ezt elére megfontoit szandékkal Onék
elrendezték. Jegyz6 Asszony, Onnek végre kell hajtani azt, amit a jelenlegi tébbség
elhatarozott. On sincs védve! Ont is indoklas nélkiil elbocsathatjak! Innentdl kezdve
nyugodtan meg lehet fogalmazni és lehet rajta nevetni, hogy politikai tisztogatast
hajtottak végre, hiszen azt tetszettek mondani fel évvel ezeldtt, hogy szikség van
erre a létszamra, még ezzel sem tudjak elvégezni a munkat. Hogy mennyire nem
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tudjak elvégezni tisztelt Polgarmester (r, papirjuk is van rola, hogy térvényt sértenek
a Hivatalban. Meg is biintették Ontket. Akkora kaosz van és akkora
fegyelmezetienség, hogy az hihetetlen. Erre még a mai nap egy-két esetben ki
fogunk térni.

Tehat egy gusztustalan déntés. Embereket tesznek az utcdra, ez az Ondk
feleléssége. Az is az Onék feleldssége, hogy az emberektd! elveszik a nyugdijat és
elvesznek 5 milliard Ft tappénzt. Ez is az Onék politikai feleléssége. Kézben meg
mast kommunikalnak. Nyilvanvald erésités kell itt is, mert nem elég a lakajmédiat
dtvenvalahany millié Ft-ert foglalkoztatni, meég kell szévivé is, hogy ezt a
hazugséagaradatot - amit Onék folyamatosan sugallnak - megegyék az emberek
Oroshazan is. Nem veszik be a gyomruk egyébként, szeretném Ondknek jelezni.”

Fiivesi Sandor kepviseld: ,llyenkor azért nyomom a gombot, mert maskor is van,
hogy Polgarmester Ur lezarja a vitat, akkor inkabb elmondom 2 percben, amit el
szerettem volna. Az a biztos.

Sejtettem, hogy Jegyzd Asszony erre a kerdésemre nem fog tudni pontos valaszt
adni. Eppen ezért javasoltam a tegnapi lgyrendi bizottsagi Glésen, amelyet egy
darab napirendi ponttal hivott Gssze bizottsagi EIndk ar, hogy vegyuUk fel napirendre
ezt a pontot. Meg tudtam volna ott kérdezni, ha ott Jegyzd Asszony nem tudta volna
a valaszt, akkor iett volna ra egy napja, hogy erre felkésziljdn és akkor itt valaszt
tudtam volna kapni. Bizottsagi Einék Ur es a Képviselétarsam —~ harman vagyunk a
Bizottsagban — 2-1 aranyban ezi a javaslatomat leszavaztak, még csak nem is
targyalhattunk réla, meg csak nem is kérdezhettem meg. Csakhogy lassak az
oroshaziak is, hogy hogy mikddik mostanaban a varosi Kepviseld-testilet.”

Németh Béla képvisels: ,Ugy hiszem, hogy demokréaciabol arrél az oldairdl kioktatni
benniinket nemigazan szerencsés. Mondom &n, de nem is igazsagos, mert az €i6z8
idészakban — hisz 'S0 6ta tagja vagyok a Testlletnek — 12 évig elviseltilk Fetser
Janosnak a polgarmesterségét. Amikor O agy dontétt, hogy megvonja téltink a szét,
akkor nem szélalhattunk meg! Nem volt még csak arra sem lehetdségiink, hogy
kaptunk voina 5 vagy 2 percet és probaljuk meg a lényeget ezen perceken bellil
elmondani, mert akkor azt nem veszik el t0link. Azt mondta, megvonom a sz6. Sét,
amikor még valamit akartunk mondani — nem adott alkalommal, maskor —, akkor az
volt a reakcid, hogy nektek ehhez semmi kézotdk, nem is vagyok kivancsi a
véleményetekre. ilyenek hangoztak el; onnan, azon emberek szajabél, akik ezt
annak idején vellink szemben alkalmaztak, érvényesitették, most azt mondani, hogy
itt most csorbulnak az Ellenzék jogai. Az Ellenzek jogai egyértelmdlen jatékszabalyok
keretein belll meg vannak hatarozva. Innentdl kezdve nincs szubjektiv lehetésége
senkinek, hogy elmondja, megvonja a szét, vagy adott esetben nem ad szét. Abban
az idében ez sajnos igy mikédott. Emiékezzunk ra, hogy itt elhangzik, hogy Oroshazi
Elet, Ujsag, egyebek, hogy volt itt egy hiresen-hirhedt fészerkeszté, aki a neviinket
sem merte leirni egy-egy testlleti Ulés utan a tudodsitdsba — Kiss A. Janosrol
beszélek, nem biztos, hogy kellene nepszerlisitenem - mig a Varos Vezetése
,ament” nem mondott arra, hogy igen leirhatod a témat és leirhatod a nevét is.

St a demokracia csucsa az volt, amikor volt egy kitintetés a Varosban és ezt fotdval
is illusztralta az akkori Oroshazi Elet. Mindenki latszik, nyilvan az akkor Polgarmester
elsésorban, aki a kituntetést kapja az hatulrol, esetleg kevesek aital felismerhetéen,
ha szoveg alatt nem lett volna ott a név, hogy kit tintettek ki. Tehat abbdl a
szempontbol most kritikat mondani gy hiszem, hogy nem szerencsés és talan nem
is volna szabad. Tudomasul kell venni, hogy a tobbségnek mindig meg van az a
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lehetdsege, hogy valamilyen szinten kordaban tartja nemcsak a testlleti Oiest,
hanem egyaltalan a Képviselo-testilletnek a mikddését. Mi ezt elszenvedtik.
Emlékezned kell erre, sokat reklamaltam, mint frakciévezetd annak idején. 12 évig
elszenvedtik, neked még egy fél évet sem kellett Ugymond meghunyaszkodnod és
mar ilyen hévvel reklamalsz. Legyél tirelemmel, még eddig mindig mindent
elmondhattal, mi meg meghaligattuk. Azt, hogy utana esetieg nem tudtuk tamogatni,
hat az a kéztunk lévd nézetkuidénbségre is utalhat.”

Bogdanffy Csaba képviseld: ,Jol eltavolodiunk a napirendi ponttol.”

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester. ,Valoban. Tobb hozzaszolasi igényt nem latok.
Talan csak annyit a vitaban felmeriiltekre valaszolva, hogy én is ugy latom, hogy
egye kevésbé veszi be a helyiek gyomra — ha mar igy fogalmazott Képviseld ur — az,
hogy mondjuk internetez8k kommentjei utan nyomoztat valaki. Szeretné
megtudakolni, ha valaki negativ velemenyt fogalmaz meg Fetser képvisel6 urrol,
akkor ki is volt az és rendbrséggel fenyegeti. Ugy gondolom, azon el kell
gondolkodni, hogy ki is veszélyezteti itt e tekintetben a szdlas- és sajtdszabadsagot.
Azt pedig elég furcsa dolognak tartom, hogy a kormanytisztviselék és a
kdztisztviselok kozott valaki nem tud kuldnbséget tenni, hiszen amit Kepviseld ar
jelzett torvényt, az a kormanyhivatalnokokrél szolt. Ez a hatarozati javaslat — ami
valdéban és egyetértek Bogdanffy képviseld Urral, valoban teljesen mas témardl folyt a
vita — arrél szél, hogy szeretnénk visszaigényelni a leépités utani munkabéreket. Ez
egy egyszer( technikai dolog. E tekintetben kdltsegvetést nyilvan olyan helyzetbe
kivanjuk hozni, hogy ne terheljik feleslegesen, hogyha nem muszaj. Ezt nem fogjak
tamogatni, ezek szerint Onok feleslegesen akarjak terhelni e tekintetben a
koltségvetést. Nem akarjak, hogy ez a penz befolyjon. Ez egy bevett gyakorlat volt az
elmult évek soran. Minden Képviselé-testilet eldontotte legalabb 10 évre
visszamendleg, hogyha ilyen létszamcsdkkentés volt. Ha ezt nem tamogatjak azért
az elég fura a Varos bidzséjéhez, a Varos koltségvetéséhez valé hozzaallas.
Egyebkent Ggy gondolom, ha mar listakrdl volt szo, akkor talan érdemes azt
veégiggondoini, hogy szabad-e es lehet-e ilyen listakat gyartani. Megitélésem szerint
semmilyen [étjogosultsaga nincs. Sajnalom, ha nyilvanos férumokon Onék az MSZP
listairol beszélnek, hogy nyilvantartjak koztisztviselék politikai hozzaallasat. Nagyon
sajnalatos dolognak érzem ezt, lelkiik rajta. Megszokhattuk, megszokhattak mar
nyilvan az orszdgban él6k, hogy Ondk szamara ez gyakorlat hosszd, hossz(
évtizedekre visszamenbleg. Azt javaslom, hogy szokjanak le errél, mert ez
semmiképpen sem demokraciaba vetett hitet erésiti.”

Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviselb-testilet 11 igen szavazattal, 4 ellenszavazatial és tartézkodas nélkil a
kdvetkezd hatarozatot hozta:

40/2011. (Il1.18.) K.t. szamr hatérozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete

1.) a 13/2011. (I.4.) Kt szdmu hatarozat 1.) pontjat hatdlyon kivll helyezi,
melynek helyébe a kdvetkezé 1ép: 2011. marcius 1-jei hatallyal a létszamot a
Polgarmesteri Hivatalban a szervezeti atalakitas kovetkeztében 19 fovel, a
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Polgari Védelmi tevékenységen 1 kdzalkalmazotti fovel csékkentette. A
letszamcsokkentés 2011, aprilis 30-aval végleges aliashely megsziintetéssel
jar. A Hivatal engedélyezett allashelyeinek szama 2011. majus 1-jetél 143-rdl
124-re a Polgari Védelmi tevékenységen 1-rél O-ra cstkken.

2.) a Polgarmesteri Hivatal és a Polgari Védelmi tevékenység allashelyeinek 19+1
fovel t6rténd végleges csdkkentése kovetkezteben nyilatkozik arrol, hogy az
dnkormanyzat kbltségvetési szerveinél és Onkormanyzat hivatalanal a
meglevd (res allashelyeken, az elbrelathatdlag meglresedd allashelyeken
vagy a tervezett ( allashelyeken, illetve szervezeti valtozas, feladatatadas
kovetkeztében az onkormanyzat fenntartdi korén kivali munkaitaténal a
létszamcsokkentéssel erintett allashelyeken - a térvény szerint felajanlasi
kotelezettséggel rendelkezék esetében - foglalkoztatottak jogviszonyban t6ltott
ideje folyamatossaganak megszakitasa nelklli foglalkoztatasara nincs
lehetbseg.

3.) felhivia a Polgarmesteri Hivatal Vezet6jet, hogy az Onkormanyzat
I&étszamesokkentési ddontésével kapcsolatos egyszeri kdltségvetési tamogatas
igényléséhez kapcsolodo adatokat haladéktalanul bocsassa rendelkezésre.

Felelds: Hegedlisné Dr. Hegedls Maria cimzetes f6jegyzd, a munkaltatoi
intézkedések megtételeért és az adatok szolgaltatasaért
Makné Kiss Katalin személyzeti csoportvezetd a palyazat benyujtasaén
Hataridg:  értelemszeriien

9.) Vizterhelési dijrél tajékoztatas

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Az eldterjesztés Bizottsag nem targyalta.
Megkérdezi a Képviselb-testilet Tagjait, kinek van kérdése, véleménye, javaslata az
elbterjesztéssel kapcsolatban?

Fetser Janos képviseld: ,Szeméiyes érintettség nyoman, mivel az elébb megszolitott
és mar nem tudtam ra valaszolni és hamis allitast mondott el. Ha az interneten olyan
vad hangzik el névielenll, ami nem igaz, allampolgari jogon, barki fordulhat a jog
eszkbzéhez. Legyen szives a valdsagot mondja el, mert nyomozéast a Birdsag rendelt
el. Nagyon szivesen veszem, hogy Németh Béla elmondta, amit elmondott. Meg
tudok ra valaszolni és tudok vitatkozni, mert a szemembe mondja. Hogyha alnév
mogé bujé emberek valdtlan dolgokat fogalmaznak meg, akkor a jog szerint minden
magyar allampolgarnak lehetésége van arra, hogy az igazat megvédje a
nyilvanossag elétt és a becslletét is. Egyéként elérkeztiink egy olyan Unnepi
pillanathoz, ahol az eléterjesztést meg fogjuk szavazni.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,En ezt nem tartom (nnepi pontnak, hanem ugy
gondolom, hogy racionalis doéntés. Ugy gondolom, nem gyakorol kegyet azzal
Ellenzék, hogy megszavaz valamit vagy nem szavaz meg. A jogait gyakorolja, ezek
nem kegykérdések Képviseld ur. Ebben is kdlénbézink, demokracia-felfogasban,
ugy gondolom egymas kozott.

Térjunk vissza a vizterhelési dijra.” »

Megkérdezi a Képvisel6-testulet Tagjait, kinek van tovabbi kérdése, véieménye,
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javaslata az el6terjesztéssel kapcsolatban?
(Tovabbi kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az el6terjesztes hatarozati javaslatat.

A Képviselo-testlilet 15 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdozkodas nélkil a
kdvetkezé hatarozatot hozta:

4?/201 1. (1}118) K¢t szamia hatarozaf:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselb-testiiete a Békés Megyei Vizmiivek
Zrt. altal 2011. aprilis 1. napjatél alkalmazando, a szolgaltatast igénybevevdkre
atharitott vizterhelési dij mértékeérsl szold tajékoztatast megismerte és
tudomasul vette.

Felelds: Hegedlsné Dr. Heged(is Maria cimzetes fdjegyzé a hatarozat
megkuldésért
Hatarids: azonnal

10.) Oroshéaza Gazdasagfejlesztési Programja (2011-2015)

Dr. Dancso Jézsef polgarmester: A napirendi pontot a Pénzlgyi Bizottsag és a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga targyalta, kéri a Bizottsagok véleményet.

David Zoltan képviseld, a Pénzlgyi Bizottsag elndke: A Pénzlgyi Bizottsag az
el6terjesztés hatarozati javaslatat elfogadasra javasolja.

Kovacs Arpad képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsag elndke: A Bizottsag 4
igen szavazat és 2 tartozkodas mellett elfogadasra javasolja az elbterjesztés
hatarozati javaslatat.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviseld-testiilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata az eldterjesztéssel kapcsolatban?

Fiivesi Sandor képviseld. ,Oroshaza Gazdasagi Fejlesztési Programja a kdvetkezd
5 évre. Ez az anyag van el6ttink, ami egy terjedelmes anyag lapok tekintetében.
Tartalmat tekintve mar nem tudok ilyen pozitivan nyilatkozni, mert rengeteg
problémam van ezzel az anyaggal és les(jtd a véleményem rola. Oszintén szélva
elkezdiem néhany dolgot kijegyzetelnt belble, nehany dolgot el fogok mondani, de
régen rossz lenne, ha itt most minden fals dologra, hibara, rossz koncepcibra
kitérnénk, és egyébként sem engedi meg az id6keret. liyenkor lenne j6, egy ilyen
napirendi pontnal, ha hosszabban lehetne beszelni rola. Elmondom akkor, amit
gondolok.

Hatulrdl elére haladok. A kdzfoglalkoztatasi rendszerrdl beszel az elbterjesztés és
elfelejti azt megemiiteni, hogy éppen az Ondék kormanyzasa vette el a fele pénzét
ettél orszagosan. Ez egy jol mkddd program volt. Ut a munkahoz® volt a neve,
amikor nagyon sok ember Oroshazan is dolgozott ebben és most kevesebben, jéval
kevesebb ideig fognak tudni ebben az évben doigozni. Ez egy vita koztunk, tudom,
ezt a kort mar lefutottuk, végigmentlink ezen, csak most megint benne van az
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elbterjesztésben, ezért gondoltam erre visszautaini. Ami botranyos rész az az
oktatasrél szolo rész. Nem is tudok mas jelz6t mondani. Egy ityen mondattal kezdi
példaul az eléterjesztd — idézem. ,Az elmult masfél évtized alatt alig-alig tudott
folyamatossagot biztositani a milkddtetésben, szabalyozasban, tervezésben.”
Gondolom az Onkormanyzat a mondat alanya. Szerintem 2006-ig éppen, hogy
folyamatosan, szabalyosan, j6l mikédtek az oroshéazi oktatasi Intézmények. Ha van
valami, amire a Szocialista Varosvezetes bliszke lehet, az az oroshazi oktatas, az
altalanos iskolak feltjitasa es mikodtetese. Messze nem az a szemlélet uralkodott.
Akkor a pozitiv, eléremutato, fejleszté szemiélet uralkodott €s nem az, ami példaul a
kdvetkezd mondatbdl is kitinik — megint idézem. A helyi dnkormanyzat altalaban
kenytelen intézményfenntartasrdl gondoskodni.” Nem is tudom, hogy hogy iehet ilyen
mondatot leiri. Mi az, hogy kénytelen? Ez egy nagyon szep, 6romteli feladat egy
dnkormanyzatnak, hogy a gyermekeket felnevelje, és értékes emberenként adja 4t a
tarsadalomnak. Az meg, hogy a kdvetkezd oldalon ez van leirva — idézem megint
.Csbkken az dnkormanyzatok intézményfenntartdi kotelezettsége, eibtérbe keril a
kllénbozb fenntartasban mikddd, sokszin(, térségi szervezetiségll, egyuttmikodési
megallapodasok szerint szervezédé feladateliatas.” Igen, amennyiben a
Varosvezetés ugy dont, amennyiben indokai vannak. Oroshazan semmilyen indoka
nincs annak, hogy az oroshazi iskolarendszer fenntartasahoz hozzanyuljunk. Eppen
ezért javasoltam — nem térek ki, mert kllon napirendi pont lesz —, hogy az ezzel
kapcsolatos napirendi pontokat még csak ne is targyaljuk. A napirendi pontnal el
fogjuk mondani a véleménylnket is ezzel kapcsolatban.

A kévetkezd, ami nem is botranyos, hanem inkabb vicces, hogy van benne jé néhany
olyan igeret, amit a Fideszes Varosvezetés mar 4-5 éve tol maga elbtt. A
kedvencem, hogy megint meg tetszenek igérni a Luther utca fel(jitasat. Elébb-utdbb
mar tényleg fel kellene Ujitani. Nem néztem &t annyira alaposan, majd
Alpolgarmester ar kiigazit, hogy a Szent Istvan utcai gyalogos fellijaré remélem az is
benne van. Az a szokasos igéret, ami meg 4 évente eld szokott jonni.

(Zalai Mihaly alpolgarmester mikrofon nélkil kozbeszélt, a felvételen az altala
elmondottak nem érthetdk.)

Fiivesi Sandor képviseld: ,Nincs benne?”

(Németh Béla képviseld mikrofon nélkal kozbeszélt, a felvételen az altala
elmondottak nem értheték. )

Fivesi Sandor képviseld: ,Ha mar ennyire kérem, ugye? A kdvetkezd, amit meg
szeretnék emliteni, hogy a papir mindent elbir. A papir mindent elbir, kérem szépen.
Le iehet irni ilyen gydnydrien csengé mondatot, mint Gyoparosfirdénél is — idézem.
,Gyoparosflirdéhdz kapcsolodd egyik legjelentdsebb fejlesztési terv a fedett uszoda
megepitése, melyet az Uj Szechenyi Terv keretein belll kivanunk megvaldsitani.”
Hadd emlékeztessek ismét sokadjara, hogy volt egy megnyert palyazat, amire Ondk
az Uj Magyarorszag Fejlesztési Tervben palyaztak Gyoparosfilrdé fejlesztésére. Nem
a teljes koltségre palyaztak, 1,5 milliard Ft-ra palyaztak. Ebbdl 750 millié Ft-ot el is
nyertek 50 %-0s tamogatasi intenzitassal, ebbdl ezeket a fejlesztéseket gyénydrien
meg lehetett volna csinalni, de Onék errél a tamogatasrol lemondtak. Akkor kellett
voina megcsinalni, amikor lehetéség volt ra.”

Csizmadia Ibolya alpolgarmester: ,El6szdr is sajnalatomat fejezn‘ém ki ‘Flvesi
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képviseld arnak a Programot illetéen, mivel lesujténak gondolja azt. Ugyanis ezzel
tigy gondolom, hogy nemcsak az én munkamat, hanem a Hivatal munkajat is
lemingsiti &€s szerintem ez nem egészen szép dolog.

Ugy gondolom, hogy elég komoiyan kell venni ezt a Gazdasagi Programot. Elég
komoly munka is van benne. Par szt szeretnék ezzel kapcsolatban elmondani. A
gazdasagossag és az ésszerliség jellemzi ezt a Programot, ugy gondolom.
Igyekeztiink az orszagos politikdhoz igazitani ezt a koncepcidt. A célok, melyek a 6.
oldalon a Varos Gazdasagi Programjanak fébb mikédési célu feladatai, vilagosan fel
vannak sorolva, miszerint tobbek kdzott az is ott szerepel, hogy a sajat forras aranyat
minél alacsonyabb szinten probaljuk tartani egy-egy beruhazasnal. Ugy gondolom,
hogy az Uj Szechenyi Terv adta lehetéségeket minél jobban és kedvezdbb mddon
meg kell probalnunk kihasznalnunk, mely szintén le van irva a Gazdasagi
Programban.

Legfontosabb cél Oroshazan is, mint az orszagban az Uj munkahelyek teremtése,
melyet szintén az Uj Széchenyi Terv segitségével probalunk és kivanunk tébbek
kdzott megvaldsitani, azonkivill természetesen, hogy Polgarmester Or folyamatosan
targyal befektetdkkel, hogy Uj munkahelyek tudjanak iétestini Oroshazan.
Visszakanyarodva a témahoz az (j Széchenyi Tervvel kapcsolatban minden
segitséget meg kivanunk adni a helyi vallalkozasoknak azért, hogy ezeket a
lehetbségeket ki tudjak hasznalni. Szintén le van irva a Gazdasagi Programban,
hogy erre egy ugynevezett ,Uj Széchenyi Terv Irodat” kivanunk majd létrehozni,
amelyben tulajdonkeppen egy-ket embernek az lesz a dolga — ott fognak uIni — hogy
megfeleléen tajékoztassa a kis- és kozépvallalkozokat, illetve a nagyobb
vallalkozasokat is. Els6sorban az a célja, hogy a kisvallalkozdk, akik nem tudjak, nem
ismerik annyira ezeknek a palyazatoknak a menetét, programjat ezeket segitsuk,
hogy Ok is ki tudjak venni a részilket a palyazati pénzekbél. Tudjanak fejlédni és
ezaltal Ok is munkahelyeket tudjanak teremteni és a gazdasag ndvekedését segitsék
Oroshazan. »

Ugy gondolom fontos még a turizmus tekintetében turizmusrél beszélni, ami szintén
fontos eleme a Gazdasagi Programnak. Ahogy a varosmarketing-stratégiaban is
megfogalmazott, a hangsdly nemcsak Gyoparosfurdére, nemcsak Gyoparosra van
fektetve, hanem a gasztronémiara, illetve a tanyasi turizmusra is. Ugy gondoljuk,
hogy szlkséges ezekkel is hasonid modon foglalkozni, mivel ezek legalabb olyan
vonzerdt tudnak teremteni a turistak szamara, mint a Furd6é. Ha ezekkel a
programokkal, programlehet6ségekkel ki van terjesztve, akar egy programcsomag
el van készitve, Ggy kicsit tartalmasabban el tudjak tolteni az ide latogatok a
szabadidejiuket.

Az agrarpolitika szintén nagyon fontos. A helyi gazdak segitése kerult rogzitésre az
agrarpolitka részben a Gazdasagi Programban, ebben Horvath Jbézsef
képviselbtarsam segitett, melyet ezuton is kdszdnodk Neki. Fontos megemliteni, hogy
a helyi gazdak segitese, hogy a termékeiket a kozelben tudjak eladni az egyik
legfontosabb célunk ebben a Programban.

Fontos még megemliteni az energiagazdalkodast, mivel minél tobb palyazati
lehetbség van arra, hogy a fosszilis energiahordozdkat a megujuldkra valisuk ki,
ezért nagyon nagy hangsulyt kell fektetni ezekre a terlletekre is. llyen példaul
Gyoparosfirdén most megvaldsuld, folyamatban lévé geotermikus palyazat. Az
elbiralas alaft 1évd intézményi geotermia palyazat, illetve arra kell térekedniink, hogy
az Intézményeink felljitasa soran is minél gazdasagosabb modon tudjuk a
felljitasokat megtenni hasonld megljuld energiaforrasok bevonasaval.

Ugy gondolom &sszefoglalva a legfontosabb az, hogy a Varos megfelelien a
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gazdasagi versenyben, ezért elsddleges szempont a Vallalkozdk segitése. A
népességmegtarté képesség javitasa a masodik ilyen fontos szempont, mely az
oktatas-, kuitira fejezetben keriilt egy kicsit részletezésre. Ugy gondolom, hogy ez
egy Uj lehetbség lenne, ezt az 6sztdnzd rendszert létrehozni, hogy az Oroshazardl
elmend — mivel, hogy esetleg munkahelyet nem talalnak, elmennek tanuini és nem
tudnak visszajonni a sok fiatal, ezért fontos lenne egy ilyen osztdondijrendszert nekik
letrehozni. Megadni a lehetbseget, hogy ezek a fiatalok vissza tudjanak jénni.
Utolsdkeént tulajdonképpen vegleg Osszefoglalva az egész Gazdasagi Programot a
legeslegfontosabb cél az életkériimények javitasa. Ugyancsak oda tudok visszatémi,
hogy ezt szintén csak a munkahelyteremtessel lehet megvaiésitani, ha (j
munkahelyeket tudunk teremteni, akkor ez mindent magaval fog vonzani, a Varos
gazdasagi es nepessegmegtarto hatasait.”

Fetser Janos képviseld: ,Sajatos helyzetben vagyunk ellenzeéki Kepviselbtarsammal,
mert két Gazdasagfejlesztési Programot kaptunk. Egyreszt megkaptuk a Megyéét,
masrészt megkaptuk az oroshazi Gazdasagfejlesztesti Programnak nevezett,
Osszeoliozott, 6sszeszedett, kitdresi célok és pontok nélkiili — nem akarom min&siteni
az anyagot, inkabb osztalyozom. Ez egyes; egyes ez az anyag. Sok szét nem
érdemel. Annal is inkabb nagyon sajnalom, mert tudom, hogy Polgarmester ar, vagy
adott esetben Elekes Ur kivalo anyagot tudott voina késziteni, ami konkrét célokat,
feladatokat hataroz meg.

Egy gazdasagfejlesztési programba beleirni: tervezett fejlesztések, atrako, térbeton,
pétkocsi, gorgés konténer. Emlitette itt a Koliega az uszodat. Masik oldalon az van,
hogy az 50 m-es uszoda mobil szerkezettel torténd lefedése. Jelen pillanatban a
Varosnak a legfontosabb problémaja az, hogy folyamatosan szegényedik el, egyre
kevesebb a munkahely. Kevés a fejlesztes. Szeretném azt mondani, hogy amire
Ondk hivatkoznak fejlesztési teriiletekre, azt még mind az el6zd Szocialista Kormany
déntdtte el. Egyetlenegy olyan Uj nincs, ami meghatarozd, hiszen példaul
lakasépitesrdl beszélnek, meg a panelprogramrol, mikor a panelprogram leallt, az
orszagos koltsegvetésben nincs. Azt gondolom, hogy ez nem Gazdasagfejlesztési
Program, hanem bekérték az oszialyvezetbktdl vagy a kollegaktél a kilénbézé
elképzeléseket és Osszeolldztak, Osszeirtak. Nagyon silany munka. Orszagos
politikahoz kapcsolédik. Tele van elientmondassal. Miért kell, hogy az orszagos
politikahoz kapcsolédjon? Békés megyenek, ennek a terliletnek van egy sajatos
gazdasagi, féldrajzi problémaja. Nemcsak a megkdzelithetbésége, hanem meég
nagyon sok minden. Ellentmondasos, mert azt mondja, hogy arra tdrekszunk, hogy a
sajat forras aranya minél magasabb legyen. 50 %-ot nyerhettek a fedett uszoda
épitésre, azt mondtak, hogy az Ellenzék nem szavazta meg, illetve valamilyen
csoport Magukon beldl nem szavazta meg. Miért nem szavazta meg? 750 millio Ft-ot
eltapscltak! Azért nem szavazia meg, mert ez a magas arany leesett
huszonvalahany %-ra. Az egy mas kérdés — szeretném mondani a nyilvanossagnak,
Polgarmester Urnak —, hogy erdemes abban a tekintetben egy vizsgalatot inditani,
hogy ki volt az a felelés vezetd vagy volt-e felelds vezetd, aki felszdlitotta az egyik
palyazét, hogy legyen szives az 1,9 milliardos palyazatat vonja vissza és adjon be
egy magasabbat. Azt gondolom, hogy ez mindenképpen vizsgalat targyat kell, hogy
kepezze.

Beszélhet itt hulladékgazdalkodasrdl, csédtémeg az egész. Amit On leirt itt a
hulladékgazdalkodassal kapcsolatban. Mire alakuit a Tarsulas, nem az lett. Az, hogy
100 %-ban mar megy a lerakoknak a felszamolasa. Ezt mar szamtalan helyen
megnyerték. Ezt Ondk az elmUlt 4 évben atra hasznaltak, politikai elfekvének, a sajat
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embereiket odatették, egyébként meg nem csinaltak semmit. Varosmarketingre, meg
gasztrondmiarél beszélni. Van egy nagyon érdekes eset. Oroshazi Libamajfesztival,
tele van vele. Jo, elkdltjik a pénzt, nemcsak, amit a Varos adott, hanem azt is, amit
az Agrarmarketing Centrumtol nyertek. Lejott Pestrol a turista es kérdezte a
szallodaba, hogy akkor hol lehet libamajat venni, mert itt tele van minden. Hol lehet j6
libamajat enni? Senki nem tudott neki semmit mondani. Ugyan mar! Amikor az
emberek nem tudjak kifizetni a szamiajukat, gasztrondémiarodl, meg ilyenrél beszélni!
Azt gondolom, hogy ebb&l nem lesz munkahelyteremtes és nem is kell ezt az
anyagot komolyan venni. Legszivesebben, ha nem politikai dontes lenne, akkor
vissza kellene adni, hogy dolgozzon még rajta egy kicsit!”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Az oktatasi fejezettel kapcsolatos kritikakra szeretnék
reagalni. Ugy latszik, hogy két killdnbozd Varosban élink, vagy két kiilénboézé
korban, ugyanazon a helyszinen. Az anyag ugy fogalmaz a 34. oldalon — hogy
pontosan idézzem -, hogy ,az elmult masfél évtized alig-alig tudott folyamatossagot
biztositani a mulkddtetésben, szabalyozasban, tervezésben.” Flvesi Sandor
képviseld szerint ez nem igaz. Ha ez nem lenne igaz, akkor mi az oka annak, hogy
ez elmult 15 évben és most csak a Szocialista Varosvezetés altal meghozott
doéntéseket emiitem, 6voda-0sszevonasra kerult sor, a Mezgének és a 612-nek az
Osszevonasara, a Gyodgypedagdgiai Intézmény atadasara, ovodabezarasokra. Ha
tudunk wvolna folyamatossagot biztositani a mikddtetésben, szabalyozasban,
tervezeésben, akkor ezekre a lépésekre nem lett volna sziikseg. Nyilvanvald, hogy
egy folyamatosan valtozé pénzigyi és demografiai helyzetben kell az oktatasi
intézményeket mikodtetniink. Pénzigyi helyzet tekintetében a valtozas folyamatos
csbkkenést jelent. Klibndsen, €s majd késdbb egy tablazatban erre szeretnék
pontosabban ravilagitani, az allami szerepvallalas csdkkenésére utalok elsésorban.
Ez azt jelenti, hogy az Onkormanyzat folyamatosan egy tanuldra vetitve magasabb
Osszeggel kell tAmogassa az oktatast. Nincs is ezzel semmi baj. Megtessziik, amig
lehetéségiink van. A demografiai viszonyokra szeretnék utaini. Jelenleg Képviseld ar
ugy latszik, hogy nincs tisztaban azzal, hogy jelenleg 1000 féréhellyel tébb van, mint
ahanyan tanulnak. Ezek a folyamatosan valtozd pénzigyi és demografiai viszonyok
vezetnek ahhoz, ahogyan korabban az Szocialista varosvezetés is néhanyszor
megtette, hogy a struktarat atalakitotta, fenntartot valtott, stb. Mindig a Testllet
bélcsessége ezt eldontotte. Nem egyszer, emlekezetem szerint, mert 2002. 6ta én is
vettem rész ilyen szavazasban, az Ellenzék is tamogatta, mert mi nem partpolitikai
ugyet csinaitunk belble, hanem az itt tanuld gyermekek és az & szileik érdekeit
tartottuk szem elétt.”

Dr. Dancsé Joézsef polgarmester. ,Ha mar szoba hozta — utana megadom
természetesen a sz6t mindenkinek — szeretném felhivni Képviselbtarsaim figyelmet
az 1. szamu mellékletre. Ha masért nem is, ezt a tablat talan sikerllt elolvasniuk.
Ebbdl nagyon vildgosan latszik az, hogy 2006-ban mikddési céla allami
hozzajarulasok és tamogatas soron majdnem 2.700 millié volt. Egy gyakorlatilag 800
millioval csdkkent le mostanra muikéddési célbol. Hihetetlen nagy 6sszeg. Ez évente
mindig rarakodott és nem is beszélve mondjuk 5 ev alatt legalabb 20 %-os inflacio,
hogy megdrizzik a redlértéket. Akar azt is mondhatnank, hogy durvan 1 milliard Ft-
tal kevesebbel kell a miikddési oldalarol gazdalkodnunk. Ez sok helyen megjelenik, a
kGltségvetési féGsszegtdl kezdve mindenhol jelentkezik. Ez hihetetlen mértékben
befolyasolja valamennyi doéntésiinket. Ez a pénzkivonads ebben az iddszakban
megtortént. A kdzponti koltsegvetes ezt igy latta jdbnak. Sok minden mast is okozott
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természetesen az az idészak, de most Snkormanyzati szemszdgbdl nézve ez a 800,
realértéken szamolva 1 milliard Ft azért a mikddéstnkbdl rendkivili médon hianyzik.
Gondoljanak bele, hogy mi mindent lehetne tenni mikddési oldalrél 1 milliard Ft-tal.
Hany és hany Intézménynek a mikodteteset tudnank ebbdl biztonsagosabban és
sokkal nagyvonalubban tamogatni. Hany és hany olyan nem &nkormanyzati kotelezé
feladatot felvéllaini, amire vagy nincs pénz, vagy egyre kevesebb penz van. 1 milliard
Ft nagyon sok pénz. Ugy gondolom, hogy amikor barmit mond barki, akkor ezt az
egy szamot, talan mielétt megszélal j6, hogyha a fejébe vesi, mert ez meghataroz
mindent. Minden jelenlegi mozgasteriinket, minden az elmult 4 évben térténd
mozgasteret, hiszen lathatd a tendenciabol, hogy bizony az a 2008-2009-es idészak
az egy nagyon meélyrepulés volt. Ezek a mikddési celu eszkdzdk nagyon hianyoznak
a miksdésiinkbél. Ugy kell a fejlesztéseket megvalésitanunk, a palyazatokon részt
vennunk, hogy - ezt most kulminaltak az eimult egy-két evben - a sajat erét oda kell
helyezni mellé és kbzben a miikddesbél pedig hidnyzik nagyon sok pénz, csaknem 1
milliard Ft, mert ezt nem kaptuk meg. Nem megyek vissza, hogy mi volt '90-ben, meg
'095-ben, akkor hogyan woltak ellatva az &nkormanyzatok mondjuk allami
hozzajarulassal, mert talan nem is 6sszehasonlithatd, mert egészen mas struktara
volt akkor, viszont ez mindenképpen tény és alapvetben meghatarozza
mozgasterlinket. Meghatarozza azi, hogy milyen I|épésekre kényszeril az
Onkormanyzat, adott esetben strukturavaltasi iépések tekintetében. Azt viszont
fontosnak kell éreznink és tartanunk, hogy a szerkezetben valtozasokat kell
eszkozolniink azért, hogy a Varos népességmegtartd ereje, ahogy Alpoigarmester
urhdlgy is utalt ra megmaradjon és adott esetben, bizva abban, hogy majd jobb id6k
lesznek alkalmas és képes legyen a Varos arra, hogy a munkahelyek ietrejottenek
elésegitésében is nagyobb szerepet tudjon birni, viselni, illetve elésegitse ezeknek a
megvaldsulasat. Ugy gondolom, hogy minden mondat, minden kritika, minden
tamogatas valahol ebbél az egy szambol keil, hogy kiinduljon, mert ez alapvetfen
meghataroz mindenegyes dontésilinket.”

Jambor Nandor képviseld: ,Ezzel az anyaggal kapcsolatban egy kardinaiis
észrevételt szeretnek tenni. Nem tartom rossznak az anyagot, csak nem az a
kategéria, nem ide tartozik. Nem egy gazdasagfejlesztési programrol van szo.
Mindjart a boritdo az, ami hibas. lgazabol ez egy osszefoglalé a Varos folyamatban
lévd tdlnyomorészt infrastrukturdlis beruhazasairél. Ez egy j6 anyag abban a
tekintetben, hogyha ezt barmelyik polgar elolvassa, akkor képet kaphat arrél, hogy
milyen beruhazasok, milyen infrastrukturalis fejlesztések varhatok az elkévetkezendd
idészakban. A gazdasaghoz, mint olyan, amit tradicionalisan gazdasag definiciéja
alatt értiink, nem sok kdze van. Az 5. oldal aljan és a 6. oldal tetején talaltam réla 10
sort, ami gazdasagnak nevezhetd. Semmi konkretumot nem tartalmaz az egyéb
fejezetekhez kapcsoloddan: Gyoparosflrdét, a jovoben varhatdé gazdasagi
novekedést. Viszont én is az 1. szamU mellekletet szeretném a figyelmiikbe ajanlani,
hogy a szbveges rész nem harmonizal a tablazattal, mivel sem az ipar(izési ado
bevételi oldalon, sem pedig az idegenforgalmi adonal 2015-ig semmiféle novekményt
nem terveztek be. Valahogy ez a ketté nincs dsszhangban. Ha a szdvegben azt
allitom, hogy névekedést varok, akkor nyilvan a bevételi oidalon is névekménnyel
kell, hogy szamoljak. Ide tartozik a Gazdasagi Programban, ha mar az ipariizési
adérédl beszéliink, hogy az Oroshazan m{kddd multinacionalis vallalatoknak a
nagyobb szerepvallalasat keliene 0sztoéndzni és nagyobb mértékben kellene, hogy
hozzajaruljanak a Varos mukodési koltsegeihez iparlizési add formajaban.
Arbevételilket tekintve elég jelentéktelen az 6 teherviselésilk és hozzajarulasok a



46

Varos kdltségeihez. A tObbi dologgal igazabol lényegében nem kivanok foglalkozni.
Mint mondtam nem rossz az anyag csak ez nem Gazdasagfejlesztési Program. Az
elsd oldal az, ami a leghibasabb. A i6bbi része pedig egy atfogd képet nyujt barki
szamara, aki ebben a Varosban él, hogy milyen infrastrukturalis fejlesztések
varhatéak az elkdvetkezendé idészakban.”

Filvesi Sandor képviseld: ,Nem is értem Alpoigarmester urat, hogy hogy meri
dsszehasonlitani a 2006 elbtti oroshazi oktatasi fejlesztéseket a 2006 utani
amokfutassal és rombolassal. Lesz kiildn napirendi pont az oktatasrél, szerintem
tudunk még majd errdi beszélni. Most én egy konkrét dologra térnék ki, ha lehet, az
eléterjesztéssel kapcsolatban. Mikor nehany hénappal ezelétt eldéntdttem, hogy
szeretnék Képviseld lenni és utdna mikor feleskidtem, tényleg ugy képzeltem el ezt
az egészet, hogy féire iehet tenni nagyon sok mindenben a direkt partpolitizalast.
Vannak olyan tgyek, amiben &ssze kell fogni és a Varos (gyeiért egy iranyba kell
menni. Példaul a multkori testlleti ulésen is a szocialis otthon kapcsan felvetettem
azt, hogy sajnos olyan rossz allapotban van a szocialis otthon, hogy mar rég fel
kellett volna ujitani. Talan emlékeznek ra — akkor azt tetszettek valaszoini, elébb
Tanacsnok ur, utana azt hiszem Polgarmester ur is — az Oroscafen vissza lehet
ellendrizni, mert a cikkbe is bele lett frva —, hogy nem volt palyazat bentlakasos
intézmények korszerlsitésére az UMFT-ben, de majd jén az Uj Széchenyi Terv és
akkor majd palyazik a Varos. Az eléterjesziésben is ez van benne, méar nem az, hogy
nem volt palyazat, az nincs, de az igen, hogy majd az Uj Széchenyi Terv palyazatok
erre lehetéséget adnak. En akkor nem akartam Ondkkel vitatkozni, hazamentem
kinyomtattam a palyazatot. A palyazatnak az cime, hogy Tarsadalmi Infrastruktdra
Operativ Program keretében bentlakasos intézmények korszerlisitése TIOP 3.4.2.,
2008-ban volt kiirva. Mindjart azt is megmondom pontosan, ha megengedik, hogy
mikor. 2008. majus 15-t6l 2008. oktdber 21-ig szocialis, bentlakasos intezmények

épuletének, helyiségeinek bévitése, atalakitasa, felljitasa, energiatakarékossa tétele
94 %-o0s tAmogatasi intenzitassal, minimum 20 maximum 200 miliid Ft-tal..."

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmester: ,Képvisel Ur letelt az ideje.”
Fiivesi Sandor képviseld: ,Bocsanat.”

Csizmadia Ibolya alpolgarmester. ,Jambor Nandor képviselé6 Grnak csak annyit
szeretnék mondani, hogy igazabol ez a Program &sszefoglalja 6t évre vonatkozoan a
gazdasagi ndvekedés flggvényeit. Azokat a dolgokat soroltuk fel benne, hogyha
ezek a dolgok megvaldsuinak, akkor Oroshaza fejlédni fog.

Fluvesi képviseld Urnak: az eléz6 szocialis intézményekre vald felvetése benne van a
Gazdasagi Programban. Benne vannak a szocialis intézményekre vonatkozd
feldjitasok, illetve az ESZK vezetbjevel, Vaszkan Erzsébette! egyeztettem egy hete.
O keresett meg, hogy talalt egy KEOP-os palyazatot. Megmondom &szintén, most
nem tudom megmondani a szamat, amennyiben erdekli, nagyon szivesen el fogom
mondani, hogy milyen palyazatrdl beszéllink, amely ugy emlékszem, talan 100 %-os
tamogatasi intenzitasi palyazat. Ennek a lehetdségeit gondoltuk elsé kdrben
megvizsgalni. igazabol végszanak annyit szeretnék mondani, hogy tulajdonképpen
nem vartam és nem is gondolam azt Onoktél, hogy tetszeni fog ez a Program.
Nyilvan, ha valaki akar keresni hibat valamlben akkor biztosan fog talalni. Azért
kémém Ondket arra, mivel, hogy nagyon sok munkaja van a hivatali dolgozdknak is
ebben az anyagban, ne minésitsék le az & munkajukat.”



Fetser Janos képvisel6: ,Polgarmester Ur emlitett On egy 800 millios — 1 milliardos
Osszeget. Ez tény! Folyamatosan romlik az 6nkormanyzatok helyzete, bar Oroshaza
kivetelesen jo helyzetben van, mert nagyon magas az adobevetele. Kettdnk kozott a
vita azon van, hogy Onék egy 400-450 millié Ft-ot kilénb6zé eszkézzel szétosztanak
és szétszoérnak. Hogy mennyire mas az Ondk szemlélete azokkal a varosokkal
szemben, amelyek fejlédnek egyetlenegy példat szeretnek hozni. Megyei anyagban
benne van: inkubatorhazak |étesitése. Az elmilit 4 évben Szarvason,
Flzesgyarmaton, Békesen, Devavanyan, Gyomaendrédén, Szeghalmon,
Békéscsaban kettd. Gyomaendrédon a korforgaiomban ott van, Szarvason atadtak,
Békéscsaban atadtak. Ondk, amikor ez a palyazati kiiras volt, az Alpolgarmester azt
mondta, hogy minek palyazzunk inkubatorhazra, hogy nézzuk az ures helységet.
Nem is palyaztak. Nem is palyaztak, innenté| kezdve nyilvanvalo, hogy a kdrnyezé
varosckhoz kepest &riletes médon lemaradnak a beruhazasban Gyulahoz,
Szarvashoz, Makéhoz vagy Szenteshez viszonyitva. Holott [ényegesen magasabb az
adébevétellnk. Ezek az addbevételek viszont nem a termelésbe, nem a munkahely
biztositasara, Uj munkahely |étesitésére mennek, hanem latvanyelemekre. Ez a
kettdnk kézotti kilionbség a gazdasagpolitikaban.”

Elekes Lajos alpolgarmester: ,Dancsd polgarmester ur tulajdonképpen azt a témat
vetette fel hozzaszolasaban, amirdl én is szerettem volna beszélni. Erdemes azt is
megnézni, hogy a helyi addbevetelek - az emlitett 2006-0os allapothoz képest -
kortlbelldl 100 millid Ft-tal csokkentek. Az az 1 milliard koruli helyi adobevétel az
olyan 900 millié Ft kordii szintre csGkkent le. A penzlgyi helyzet kialakuldsanak az
alapvetd oka egyértelmiien az allami normativak csékkenése. Nem szeretném, ha
visszamennénk ilyen koltségvetési kérdésekre, hiszen azt mar egyszer elfogadtuk.
Az egy nagyon-nagyon nehéz pozicié, amikor — egyetértek Fetser urral — tobb 100
millié Ft szétosztdsa van évekre visszamendleg kédolva a koltségvetésbe, amibél
barmelyik szeletét vagjuk le, az az itteni emberek életminéségét, a megszokott
sportegyesuleteket, tamogatasi formakat, stb. nagyon-nagyon erzékenyen érintené.
lgazabol Ugy gondolom, és egy kicsit lehet illizidrombold, amit mondok, de ennél
jobb gazdasagi anyagot vaiészint én sem tudtam volna késziteni. Ebbe is tébbé-
kevesbé részt vettem. A mai globalis, nagyon gyorsan valtozd helyzetben, amikor
gyakorlatilag orszageck déinek be, én ugy gondolom, hogy egy orszagnak is és egy
varosnak is az egy nagyon j6 pont, ha legalabb egy valamiféle pénziigyi stabilitast fel
tud mutatni. Ebben a helyzetben, ahogy ma a vilag van egy 6t éves programot elére
megrajzolni, megirni az egy nagyon-nagyon nehez feladat. Minél elébbre megylnk,
annal inkdbb csak elképzeléseket tud tartaimazni egy ilyen program. Szerintem itt,
ebben a Varosban, ami alapveté dolog, hogy a kézfeladatait az Onkormanyzat el
tudja latni egy kielégité szinvonalon. Ehhez egy egyensulyt kell teremteni a mai
képviseld-testiieti Ulésen a késdbbiekben targyalando napirendi pontok pontosan
ennek az egyensuly megteremtésének a néha fajdalmas, de szikségszerl lépéseit
fogjak tartaimazni. Ezt egyszerlen nem lehet kikerlini. Ez azért kell, hogy
miikédéképes tudjon maradni az Onkermanyzat. Ami a cél. Ezért valasztottak meg
mindnyajunkat. Tehat Onéket is &és a masik oldal Képviseldit is, meg mindenkit, hogy
ez a Varos mikddni tudjon. Az emberek élni tudjanak ebben a Varosban.

A beruhazasokkal kapcsolatban, amiben az Onkormanyzat részt kell, hogy vegyen,
vagy részt célszerli venni. Nagyon erésen megszoritotta a beruhdzésoknak a
lehetoségeit az, hogy igazahdl olyan beruhazasokra probaltunk koncentralni, ahol az
o6nerd mertéke - amit nekunk kell beletenni - az viszonylag alacsony tudjon maradni.
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lletve ezek a beruhazasok vagy megtériléek legyenek — mondjuk egy energetikai
beruhazast, ha tekintlink, vagy egy szennyvizberuhazast, aminek bizonyos
értelmezhetd cash-flow-ja van, vagy pedig a munkahelyteremtéshez kapcsolodjanak.
A munkahelyteremtés megint egy nagyon nehéz térténet. Erdemes végignézni. En is
felitam az inkubaciét, mint folyamatot. Nem az inkubatorhazakat, hanem az
inkubaciot, mint folyamatot. Azt a folyamatot, amikor az itt megjelend vallalkozoknak
a lehetd legjobb feltételeket kell biztositani. lgazabdl nekiink a munkahelyteremtésbdél
onalléan viszonylag kevesebb lehetéséglnk van. Az itteni vallalkozéknak kell olyan
feltételeket teremteni, hogy munkahelyeket tudjanak teremteni. Abban is igaza van
Fetser Urnak, hogy azok a keretek nagyrészt még a Szocialista Varosvezetés alatt
alakultak ki, amik be tudjak fogadni tulajdonképpen ezeket a kezdeményezéseket.
Viszont ezek a mai napig kihasznalatlanok. Addig ujabb kapacitasokat iétrehozni
ilyen szempontbol nem biztos, hogy raciondlisak. Az inkubatorhazaknak a torténetét,
azért, ha végigtekintjik egy elégge ambivalens dolog. Erdemes megnézni, hogy
nagyon kevés helyen mikodnek ezek az inkubatorhazak. Nagy részben feléplinek
ezek a kapacitasok, és ahogy azt az el6z6 Alpolgarmester ur mondta ezek altalaban
ott Uresen allnak. Egyetlenegy dologra szeretném felhasznalni még ezt a 45
masodpercet. Ami nekunk a kezlnkben van, azok a sajat piacaink, sajat piacunk itt a
Varosban. Mint minden rendszernek, ennek a Varosnak is van egy megfeleld, sajat
fogyasztasa. Lehetd leggyorsabban azzal tudunk munkahelyeket teremteni, hogyha
azokat a terményeket, eszkbzoket, szolgaltatasokat megprobaljuk egymastol igénybe
venni. Ezt. valamilyen moédon ki kell dolgozni, hogy a vallalkozok 6szténdzve
legyenek, hogy egymastdl igenybe vegyék. ('f)nkorqjényzati szinten viszont szerintem
alapvetd fontossagu, hogy az Intézmények, az Onkormanyzat sajat valialkozékat
alkalmazzanak ezekben a dolgokban. Erre legutébbi péida a kdzbeszerzési torvény
valtozasa, ahol mondjuk a gyermekélelmezés automatikusan menteslil a
kozbeszerzes alél, ha helyi vallalkozoktdl veszi meg a terményeket. Ez miikédik.
- Szerintem neklnk erre folyamatosan az elkdvetkezendékben térekednink kell.”

Jambor Nandor képvisel6é: ,Annyiban szeretnék még az Alpolgarmester
Kisasszonynak, ha megengedi, kisasszonyt mondok, mert nekem ez az urhoigy
valami hadseregtdl atvett, rendkivil idegen fogalomnak tlnik. Szerintem a
kisasszony sokkal kedvesebb, ha megengedi.

A Gazdasagi Programhoz kapcsoléddan én is ugy latom, hogyha gazdasagrol
beszélunk, akkor elsd helyen, elsbrangu prioritassal a munkahelyteremtés kell, hogy
szerepelien. Elekes ar altal elmondottakhoz hozzaf(izve, szerintem Ujra kellene
gondoljuk a piaci helypénz vonatkozasaban, hogy a kistermel6k vagy dijmentesen
vagy minimalisabb dijjal tudjanak a termekeikkel megjelenni a Piacon. Ahhoz, hogy
ezt Ujra lendlletbe hozzuk ezt az agazatot, ehhez segitségre van szlkség. Ez
egyfajta segitségnyujtas lehet a kis- és Ostermelbk részére, hogy j6 mindségl,
helyben elballitott termékekkel ki tudjanak menni a Piacra és igy helyben keletkezett
jovedelmekre tegyenek szert.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Jambor képvisel® Ur Piaccal kapcsolatos felvetésével
nyitott kapukat ddnget. Elindult ennek a kidolgozasa. Abban szeretném On kijavitani,
hogy jelenleg is az egy méteres helyet foglaié dstermeldknek igen kedvezményes
dija van. Ugy gondolom, hogy az egész Piacot globalisan kell tekinteni. Egyik
arucikkcsoport forgalma, vagy azoknak a csdkkentése vonzza a masikat. Tehat az
egész Piac tekintetében hamarosan eléterjesztés fog a tisztelet Képviseld-testillet
asztalara kerulni.”
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Burka Laszlo képviseld: ,Amit az Alpolgarmester Ur elmondott, Gidvézoini tudjuk,
hiszen programunkban is szerepelt az 6stermeldknek a dijmentes iehetdsége. Aki
megtermell &stermelékent és nem viszonteladoként szerepel ezen a Piacon az
gyakorlatilag lehetéséget kapjon arra, hogy a sajat termékét értékesitse. Az ilyen
dolgokat mi is Udvozdini tudjuk, €s ugy gondolom, hogy Jambor ur is pont erre
gondolt.”

Téth Zoltanné képviseld: ,Szomoruan hallgattam a masik oldalrél, hogy mi jogon
degradalnak le, vagy mi jogon minésitik le ezt aZ anyagot. Csatlakoznék
Alpolgarmester ur véleményéhez, miszerint egy jol atgondolt anyagot tartunk szem
elbtt, Kevésbé ertek ehhez a terilethez, de én megbizom az Alpolgarmester
Kisasszony és az Osztalyok szakértelmében és csak tamogatni tudom. Szomor,
hogy allandoéan azt keressiik, hogy mit lehet kifogasolni a mondatokban. Ugy
gondolom, hogy prébaljanak gy hozzatenni olyan dolgokat, ne csak kritizaljak a
masik Oldalt.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Lezarom a vitat. Szeretnem osszefoglalni, ami itt
elhangzott. Megitelésem szerint egy j6l strukturalt, jol felépitett anyaggal van
dolgunk. Szamba veszi azokat a lehetésegeinket, kockazatokat és jovébeni municiot,
amely szikséges ahhoz, hogy a Varos elkdvetkezendd éveirdl gondolkozzunk. Ezért
kdszdndm szépen Alpolgarmester Urhdlgynek és azoknak a munkajat, akik ehhez
hozzatettek. Azt szomoruan tapasztaitam, hogy sajnos igazan nem olvastak el ezt a
Gazdasagfejlesztési Programot, mert ha elolvastak volna, akkor nyilvan nem ilyen
puffogtatas tértént volna. De mindenkinek a lelke legyen rajta. Arra is merem
alapozni, hogy az anyagba elhelyeztik azt a mondatot, amelyet mind a Szocialista
tdbor részérdl, mind pedig mas Képviseld részerdl elhangzott, hogy marpedig
vallalkozzunk, palyazzunk barmire. Ez igy, ez a mondat benne szerepel, mar csak
annak érdekében, hogy reménykedtiink abban, hogy ezt majd megkdszonik, vagy
legalabbis felhivjak a figyelmlnket, hogy megkdszdnjek azt a gondolatot, azt a
mondatot, amit Ondk hozzatettek Altaldban az elmult években a
gazdasagfejlesztésre, ami kortlbeldl abban o6lthet testet, hogy akkor vallalkozzon,
palyazzon az Onkormanyzat barmire. Ez benne szerepel, marcsak azért, hogy
rogzitsilk ezeket a dolgokat. Ebbdl is ugy latom, hogy nem sikerllt elolvasni az
anyagot.

Ami még egy-két gondolat felmerilt. Az hangzott e!, hogy magas helyi adébevételek.
Az egy relativ dolog. Par héttel ezelbtt jart a Varosban és a térségben a Szekszardi
Kistérség, ahol Szekszard varos polgarmestere, Horvath Istvan Gr elmondta — 35
ezres varosrol van szé, tehat 4000 fével tobb kérulbeldl, mint Oroshaza, hogy az O
ipar(izési addbevételik 2,3 milliard Ft. A mienk, ha a |6 Isten is Ugy akarja és az
Uzleti légkodr is biztositja ezt, akkor reményeink szerint — lrodavezetd arra nézek —
900 millic Fi-ot reméljik, hogy tudjuk teljesiteni. Tehat azért minden relativ és
minden viszonyitas kérdese. Azt mondom, hogy Szekszardé igen, az magas, a
mienk az ehhez képest csekely. Nyilvan egy kistelepliés itt Békés megyeben, ahol
nincs semmiféle ipari tevékenység az azt mondja, hogy Croshazanak magas, hozza
viszonyitva. Tehat az mindig viszonyitasi kérdés. Az is megfigyelheté -
megkerdeztem a szekszardi Polgarmester urtdl, hogy az 6 esetekben ilyen ipariizési
add visszaesés nem kovetkezett be, mivel a valsag sokkal kevésbé érintette azt a
térséget, raadasul nekik hasonlo profild cégbél van 10-15, mig a mi iparlzési
adébevétellinket azért 3-4 nagyobb és jelentésebb vallalkozas produkalja. Ez



részben magyarazat is és valasz is Jambor képviseld arnak, aki azt vetette fel, hogy
a multinaciondlis hatter( vallalkozasok miért nem fizetnek tébb ipar(izési adot.
Jelezni szeretném, hogy a torvenyek altal biztositott maximumon van az iparlizési
ad¢, tehat nem igazan tudom elkepzelni azt, hogy ezt hogyan és mi modon tudjuk
javitani, de hogyha van erre Képviselé urnak javaslata, azt szivesen veszem, hogy
hogyan Iehet ilyen értelemben még magasabb ipar(izési adét kivetni rajuk. Nem,
iparlizési adérol volt sz6, nem fiistaddrdl. Ha Keépviselé ur azt mondja, hogy fiistadd
legyen, akkor legyen fiistado, tehat beszéfjunk errél, hogyha Fetser képviseld Or
fustadot szeretne kivetni, akkor vessink ki, hogyha a Képviseid-testlilet bolcsessége
igy dont, akkor majd fUstadd lesz a szocialistak javaslatara.

Inkubatorhazak Ugye: engem az elmult ot évben egyetlenegy vallalkozd, meg
vallalkozas sem keresett meg, hogy & csak akkor hajlandé itt befektetni, idejonni,
hogyha inkubatorhazat biztosit neki az Onkormanyzat, még véletleniil sem meriilt fel
ilyen, hogy 6 inkubatorhazat szeretne. Olyan volt, hogy irodat szeretne és erre
vonatkozoélag tudtam is javasoini neki, hogy a volt régi parthazban garmadaval allnak
az irodaink infrastruktaraval ellatva. Igaz, hogy a nyilaszarokkal gondok vannak, de
egyébként a lehetéségekhez mérten biztositja azokat a kiszolgalasokat, amelyeket
6k szeretnének — hat tobb-kevesebb sikerrel, maradjunk ennyiben. Azoknak az
inkubatorhazaknak, amiket Képviselé ur emlitett példaként, donté tdbbsége Uresen
all. Az Onkormanyzatok beletették a sajat erejuket és gyakorlatilag nincs betelepild,
tehat lehet ilyen iranyba is fejleszteni, tehat ez is egy stratégia, nekem ezzel nincsen
semmi gondolom. En azt tapasztalom, hogyha egy befektetni szandékozd jon, akkor
neki hatarozott elképzelései vannak, hogy mit akar. Es mondjuk épithetiink mi 3-400
m*-es, vagy 1000 m*-es csamnokot, de neki nem annyi kell. Volt ilyen vallaikozé jo par
évvel ezeldtt, aki még a foldtertletet is ugymond opcionalisan megszerezte az Ipari
Parkban, utana elallt ettél a szandékatél, mert rajott, hogy ez igy nem mi(ikédik, nem
miksdoképes. En gy gondolom, hogy jelen helyzetben a mi vidékinkon az
inkubatorhazak Ugye az nem hozott semmilyen pluszt. Beszéigettem azokkal a
Polgarmesterekkel, ahol ezek megvaldsultak, fogtak a fejlket, hogy hat ennél sokkal
igyesebb, meg ésszerlibb dologba is fektethették volna a penziket, mert ott allnak
Uresen. Tehat ezt pedig mar megtapasztaltuk, emlékezzink azokra a kapacitasokra,
amikor megvalésuit egy teljesen modern konyha, amelyet kulcsra kellett zarnunk,
mert nincs olyan folos kapacitas, ami alapjan lehetne hasznalni. Vagy egy nagy
fogaddépliet, ami internet-kaveézokent épult, csak épp az internet nincs benne. Tehat
vannak és tapasztaltunk ilyen jellegli megaloman beruhazasokat, fejlesztéseket, hat
elvitte rendesen azt a gazkézmu vagyont, amit még az elsé Orban-kormany
biztositott az Onkormanyzatoknak és azokat a tartalékokat, amelyek akkor még a
magasabb mik&désre fordithatd Osszegek is biztositottak. Tehat én Ugy gondolom,
hogy sajnos a lehetbségeink nagyon korlatozottak, nagyon behataroitak. Szeretném
még egyszer Tisztelt Képviselbtarsaim figyelmébe ajanlani azt, hogy kb. 1,8 — 1
milliard forint az, ami a mikodésbdl 6t év alatt eltiint, nem kapjak meg az
Onkormanyzatok. Ez pedig nagyon hidnyzik nekiink, sokkal nagyobb lenne a
mozgastér, hogyha ez biztositva lenne, akar palyazati lehetdségekben, akar pedig
intézményi miikddtetés szempontjabdl.

Es hogy mire ment el tdbbek kdzott a pénz, azt hiszem Zalai kepviseld ur jeiezte és
mondta azt, hogy milyen lépéseket kellett mar az Ondk idejében is megtenni, tébbek
kozott az oktatas kapcsan, milyen 6sszevonasokat és intézményatadasokat tettek és
milyen lepéseket tettink mi az elmult években. Az oktatasra megy el a legtobb pénz
a Varosban, hiszen csak az altalanos iskolak vonatkozasaban csaknem, most mar ott
tartunk, hogy 400 millio forinttal kel a normativan felll tdmogatni ezeket az
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Intézményeket, az Ovodak vonatkozasaban is tdbb, mint 120 millié forinttal. A
gyerekeinkre, a gyerekekre forditjuk, az Intézményeinkre forditjuk a legnagyobb
pénzdsszegeket ebben a Varosban azért, mert az Allam kivonult ezeknek a
finanszirozasahol és nekink az a feladatunk — és ez dsszeflgg a mikddési célu
bevételeknek, ahogy emlitettem, a cstkkenéseével, mert ez ebbdl adodik dssze. Mi
pedig néha erén felll, de igyekeztink az elmult években is és most is helytalini
annak érdekében, hogy a varosi minbséget, a varosi életminéséget fenntartsuk.
Amikor ilyen nagysagrend( pénzeket vontak ki, kerllt kivonasra, akkor ennek
Ohatatlan kovetkezménye az, hogy a strukturaban véltoztatasokat kell eszkézdIni és
ez mint minden valtozas problémat jelent, problémat okoz, hiszen a megszokott
mechanizmusokat 4t kell gondolni, Gjra kell szabni, Gjra kell gondolni és ez idénként
fajdalmas dontésekkel is jar. Ezt Ugy gondolom, hogy ezzel mindenkinek
szembesulnie kell, barhogyan is barki keril a polgarmesteri székbe, barmilyen
testuleti Osszetétel van. Ezek azok a k&kemeny tények, amelyeket figyelembe kell
venni akkor, amikor mondjuk egy koltségvetest 6sszeallitanak, vagy Gsszeallitunk.
Ezeket a kérdéseket senki nem kerulheti meg. Arrol lehet vitatkozni nyilvan, hogy
ilyen Iépést kell tenni, vagy olyan iépést kell tenni, de alapvetdéen a keretek adottak,
adott az Allamtd! kapott pénzeszkdz mennyisége és sajnos az elmult években az volt
megfigyelhet6, hogy cstkkent még a helyi bevételeknek a nagysagrendie is, tehat ez
is koriibellli adottsagokkal bir. Az intézményhalézatunk, maga a mikodési
mechanizmusunk pedig egy magasabb, egy nagyobb fordulatszamra volt beallitva és
most azt kell elérniink, hogy a legkisebb fajdalommal, a legkevesebb negativ
raforditassal probaljuk meg az egyensulyi helyzetet - ahogy Elekes alpoigarmester r
is utalt erre — meghatarozni és megvalositani.

Ehhez én valamennyi Képvisel6tarsamnak a segitségét kérem annak érdekében,
hogy ez a gazdasagi fejlesztési program megvaldsulhasson. Nyilvanvaid, hogy
mindenki — Ondék is, én is tudom, hogy az élet sokszor &t fogja irni ezt a programot,
de mindenképpen egy olyan kalyha, egy olyan kiindulasi alap, amiben szamba tudtuk
venni a mostani helyzetet, a mostani lehetéségeinket. Mindezek alapjan kérem
Onéket, hogy tamogassak ezt a munkat szavazatukkal is.”

Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviseld-testilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkll, 5 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

42/2011. (I11.18.} K.t. szami hatdrozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete elfogadja a Varos 2011-
2015. idbszakra készitett gazdasagi programjat.

Felelbs: Dr. Dancso Jozsef polgarmester
Hataridd: az elfogadastél szamitottan folyamatos



11.) A kbzszolgéltatasi szerzbédésben foglalt feladatellatas 2010, evi
feliesiiiésének elszamolasa, a 2011. évi Oroshazi Varosiizemelfetésj és
Szolgaltatc Zrt-vel kdtendd Kézszolgaltatasi Szerzédés fartalmi
kéveteiményeinek elfogadasa

Dr. Dancso6 Jézsef polgarmester: Az elbterjesztést a Penziigyi Bizottsag, valamint a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga megtargyalta, felkeri a Bizottsagok Elndkeit,
ismertessek a Bizottsagok allasfoglalasait.

David Zoltan képvisel6, a Pénziigyi Bizottsag Elntke: A Bizottsag az elbterjesziést
megtargyalta és egyhanguan elfogadasra javasolja.

(Németh Béla képviseld az Glésterembél tavozott, a jelenlévé képviselok szama 14
fére valtozott.)

Kovacs Arpad képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsag Elnoke: A Bizottsag
az elbterjesztést megtargyalta és egyhanglan elfogadasra javasolja.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviseld-testiilet Tagjait, kinek van
kérdese, véleménye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?

(Kérdes, velemeny, javaslat nem hangzott el.)
Szavazasra bocsatja az elSterjesztés |. szamu hatarozati javaslatat.

A Keépviselt-testlilet 14 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdozkodas nélkil az
alabbi hatarozatot hozta:

43/2011. (11i.18.) K.t. szami hatédrozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testliete a Varoslzemeltetési és
Szolgaltatd Zrt-vel a lakas- és ingatlangazdalkodas; a csapadékviz-halozat
uzemeltetés; a helyi kdzutak kezelése; a kdztisztasag és telepuléstisztasag
biztositasa: a karantén kartevédk és ragcsalok irtasa; a dogtelep lzemeltetés; a
kébor kutyak befogasa; a parkok, egyéb zoldfeltiletek, erdék és tomeder
fenntartasa; a sportlétesitmények és sportpalyak uzemeltetését 2010. évben
kdzszolgaltatasi szerzédés keretén belll vegezte, a meghatarozott feladatok
elvégzeéserdl késziilt elszamolast elfogadja.

Dr. Dancs6 Joézsef polgarmester: Szavazasra bocsatja az eldterjesztés . szamu
hatarozati javaslatat.
A Képviseld-testilet 14 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdozkodas nélkil az

alabbi hatarozatot hozta:

44/2011. (I111.18.) K.t. szamii hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete, mint a Varosiizemeltetési
es Szolgaltato Zrt. alapitéja dént arrol, hogy
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1) az Otv. 8. § (1) bekezdésében és mas jogszabalyokban meghatarozott
kotelezd onkormanyzati  feladatok kozdl: a lakas-  és
ingatlangazdalkodas; a csapadékviz-haldézat Uzemelietés; a helyi
kozutak kezelese; a kdztisztasag es telepliléstisztasag biztositasa; a
karantén kartevék és ragcsalok irtasa, a parkok, egyéb zoldfelilletek,
erdék és tdmeder fenntartasa; a sporilétesitmények és sporipalyak
uzemeltetése feladatait az Oroshazi Varostuzemeltetési és Szolgéltatéd
Zrt-vel (5900 Oroshaza, Furdd u. 5.) végezteti 2011. évben,

2)) az 1.) pont szerinti feladatok ellatasaval dsszefliggésben varhatd
koltségek és kiadasok fedezesére az 5/2011. (l1.7.) szamu rendelet
alapjan rendelkezésre allo forras erejéig &sszesen 200.000.000,-Ft
kompenzacidt biztosit elszamolasi, nem rendeltetésszer(i felhasznalas
esetén visszafizetési kotelezettséggel,

3.) a 2.) pont szerinti kompenzacid 1/6-od részenek atutalasa 2011.
marcius 31-ig, tovabbi 1/6-0d-1/6-od resze 2011. aprilis 30-ig, 2011.
junius 30-ig, 2011. augusztus 31-ig, 2011. oktéber 31-ig és 2011.
december 31-ig esedekes,

4) felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az ellatandé feladatok és az ahhoz
rendelt tamogatds reszletezését is magaba foglald kozszolgaltatasi
szerzbdest az Oroshazi Varosiizemeltetési és Szolgaitatd Zrt-vel kdsse
meg.

Felelfs: Dr. Dancso Jozsef polgarmester a szerzodés alairasaért
Hagymasi Laszldé irodavezetd a szerzddes teljesitésének
ellendrzéséert
Miszlai Jozsef irodavezetd a kompenzacid atutalasaért

Hataridé: 30 nap a kozszolgaliatasi szerz6dés megkotésere

Dr. Dancsd Jézsef poigarmester: J& munkat kivan a Varoslzemeltetés valamennyi
Munkatarsanak, megkdszoni az elvégzett munkat, a 2011-es évre Ugy gondolja, hogy
lesz bbven teendd, hiszen maga az anyag is elég vaskosnak tekinthetd.

Féloras szlnetet rendel el.

Szunet
(Németh Béla képviselé az ilésterembe visszaérkezett, a jelenievd képviseldk szama
15 fére valtozott.)
12.) Lemondas nem kbtelezé kbzoktatasi feladat ellatasarol
Dr. Dancso Jozsef polgarmester: Az elbterjesziest a Tarsadalmi Kapcsolaiok

Bizottsaga megtargyalta, felkéri Kovacs Arpad képviselét, a Bizottsag Elndkét,
ismertesse a bizottsagi allasfogialast.



Kovacs Arpéd képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsag Elndke: A Bizottsag a
napirendi pontot megtargyalta, 4 ,igen” és 2 ,nem” szavazat mellett javasolja
elfogadasra.

Zalai Mihaly alpolgarmester: JAz elbterjesztés néhany mozzanatara szeretném csak
a figyelmet felhivni, elsésorban a feladat atadasanak az indokaival kapcsolatosan.

Az els® és a legfontosabb, amely itt nem kerult be a sorba, de korabban az
eléterjesztés tartalmazza, hogy nem kételezd kdzoktatasi feladat ellatasrél van szé.
Nagyon fontosnak tartom kiemelni, hogy - ahogy az eddigi tapasztalatok is mutatjak
-, az eddig ellatott feladatok valtozatlan szinvonalon tovabbra is ellatasra keriinek. A
Harruckern Intézmény atadasa kapcsan mindannyian megtapasztalhattuk — mondjuk
nem mindegyik Képviseld vette a faradtsagot, hogy ellatogasson a Harruckern
Intézménybe, erre t6bb alkalommal is lehetdéség lett voina, azonban, akik jartak ott az
elmult években, beszéltek az Intézményvezetdkkel, a Telephelyvezetdkkel,
tapasztalhattak, hogy megyei rendszerben a Megye hatékonyabb modon képes
megszervezni a szakképzesi feladatokat.

Utal az eléterjesztés a jelenlegi Onkormanyzat aftal biztositott finanszirozas
novekedésére. Szeretnem felhivni a figyelmet, hogy sajnos ezen Iskola esetében, ha
az 6nkormanyzati tAmogatast erre a létszamra terveztiik volna meg, a legdragabban
finanszirozott Intézménylnkkel alltunk voina szembe, feltéve és feltételezve azt,
hogy az a gyermeklétszam, tanuloletszam teljesult volna, amelyet tervezett az
Intézmény Vezetése erre az esztendére. 518 ezer forint az egy gyermekre, egy
tanuldra jutd dsszes kiadas, ennyi lett volna ebben az esztendében.

Néhany szot a megyei fenntartasrol szeretnék még szolni. Lathattuk azt, hogy milyen
fejlesztéseket tudott a Megyei Onkormanyzat az altala vezetett Intézményben
végrehajtani, lathaté az, hogy a Harruckern Intézmény esetében tdbb mint 300
gyermekkel, 300 tanuiéval nétt a tanuldietszam, illetve azt is, hogy ami az eddig
lefolytatott targyalasokon szoba kerllt és igéretet kaptunk, hogy a telephelyet
tovabbra is fenn kivanja tartani a Harruckern Intézmény, ilietve a Békés Megyei
Onkormanyzat. Fejlesztésekben gondolkodnak, ahogy eddig is a tapasztalatok azt
mutattak, hogy minden eszkdzzel a fejlesztésekre koncentraltak. Bizunk abban, hogy
a munkaerd piaci igényeknek megfelelden folytatjak a szakképzest egy magasabb
tanulolétszammal és talan jobb feltételek mellett tudjak ezt a jévében biztositani.”

Bogdanffy Csaba képviseld: Az elbterjesztés alapjan ismét egy nagy multd
oroshazi oktatasi Intezmény sorsa kertlt elénk, melynek a milkddtetésérél, kozvetlen
mikodtetésérsl az Onkormanyzat le kivan mondani és itt is gazdasagi szempontok
alapjan készitettek az elbterjesztest. Megnéztem a koéltségvetési rendeletet és az
el6zd evi adatokat, ez kb. 4 millid forint kériili dsszeget jelent az Intézmény
vonatkozasaban egy adott naptari évben. A korabbi években tobbszor napirendre
ker(ilt mar az Ugyviteli Iskolanak a sorsa és akkor felvetdddtt olyan lehetdség is,
hogy a Tancsics Mihaly Gimnazium és Szakkdzépiskolaba tértend integralassal
prébaljuk megoldani ezt a helyzetet. Ez a folyamat megszakadt, hogy milyen okbdl,
azt nem tudom, de ugy gondolom, hogy ez az Intézmény, amelyik jovére lenne 80
eves és az oroshazi oktatasi palettaban ennek az Intézmények multja, jelene van, sét
megfeleld keretek kozott jovdje is van, ugy gondolom, hogy nem szabad
lemondanunk arrdl, hogy ezt az Intézményt az Onkormanyzat miikddtesse.
Ismereteim szerint kb. 3-3,5 millic forint szlkségeltetik erre az évre a normativ
tdmogatason felll, hogy ezt az Intézményt tudjuk mikodtetni. Ha ezt az
Onkormanyzat nem tudja biztositani, akkor ez szegénysegi bizonyitvany rank nézve.”
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Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Bogdanffy Csaba képviselétarsam a gazdasagi
indokokkal magyarazza elsésorban ezt a déntést, amennyiben a Kepvisel6-testilet
ezt tamogatja. Valoban van gazdasagi indoka is ennek a déntésnek, azonban én
nem tapasztaltam még clyan ddntést, amelynek ne lett volna gazdasagi hattere.
Tehat hogyha a gazdasagi indcokot ki akarjuk a dontés mogil vonni, akkor
valahonnan a koltségvetési Iabat nyilvan eld kell teremteni. Ondk egyetlenegy
alkalommal sem tettek moddosité javaslatot pl. a koéltségvetés targyalasakor erre
vonatkozoan, egyetlenegy médositd javaslat sem kerilt elé e tekintetben. Valéban a
gazdasagi indok egy nagyon fontos része ennek a dontéesnek, azonban nem ez az
elsbddleges. Ahogy az elébb is elmondtam a Harruckern Intezmény esetében
tapasztalhattuk, hogy magasabb tanuldlétszammal és jobb feltételeket biztositva
tudja kezeini a szakképzés kérdését Oroshazan. Az sem elhanyagolhaté szempont
és érdemes a mélyebb okokon elgondolkodni, hogy a megyei Intézmény a
normativabdl tud mikddni, hozzaadott tamogatas nelkidl. Azzal sem tudok
egyeterteni, hogy itt 3-4 millid forintrdl van sz6, tébb mint 10 millid forint eliranyzat
hianyzik ennek az Intézménynek az esetében és nem tartom szerencsésnek ennek a
fajta Osszegszerlsegnek a hangsulyozasat sem, mert hogyha egy gyermekre
szamitjuk, 518 ezer forint lett volna ebben az esztendében az egy tanuléra jutd ossz.
kiadas. A legmagasabb es a legpazarlobb a Varosban. Azt gondolom, hogy a Megye
jobb feltetelekkel és talan jobb kérllmények kozott tudja ellatni ezt a feladatot.
Utaltam egyébként az elébbiekben arra, hogy a korabbi ciklusban, ciklusokban is
tortent ilyenfajta atadés, én azt gondolom, hogy ebben a pillanatban ez most
indokolt.”

Németh Béla képvisel6: ,Az val6 igaz, hogy egy nagy hagyomannyal rendelkez6
Intezmeénynek a sorsardl dontlink most, de azert azt figyelembe kell venni, hogy ez
marad Oroshazan, tehat nem ker0l el innen, ugyanlgy az oroshazi és a kdrnyékbeli
didkoknak adja meg a képzési lehetdséget. A Megye sokkal nagyobb meritési
lehetéséggel bir, ugy a Harruckern Iskola szakmunkasképzése és a hajdan volt
gyors-és gépiro iskola esetében is. Mindig az volt a gondunk az el6zd években ezzel
az Intézménnyel, hogy az a 8-10 gyermek hianyzott, hogy rentabilis legyen, vagy
adott esetben 10 folotti, mert akkor a normativa valamilyen szinten a biztonsagos
mukodest megteremtette volna. Barmilyen modon az Igazgatdé Asszony prébalta
megszervezni, népszerisiteni ennek a képzésnek a fontossagat, nem volt annyi
jelentkezé. A Harruckern esetében azt hiszem, hogy a jelentkezék kérdése nem lesz
vitathaté, meg fogjak tudni csinalni, hisz' nalunk van bizonyos értelemben
parhuzamos kepzés, ahol tudnak atiranyitani ide olyan létszamot, ami sziikséges és
indokolt, hogy ez az Intézmény tudjon mikddni. En arra kérek mindenkit, hogy
gondolja végig, ahogy ket évvel ezelbtt a Szakmunkasképzét és a hajdan volt
Mezgét atadtuk a Megyének, rengeteg aggaly elhangzott az akkori elbterjesztés
kapcsan is. Mi, akik ezt elbterjesztettik, bennunk is voltak félelmek, hogy az
elképzeléseink szerint alakul-e, vagy nem. Azt hiszem, hogy két év utan mondhatom,
hogy mara ez az akkori vita lecsillapodott, nem gond, nem probléma, mert
mindannyian meggyézédhettink réla, hogy nem rossz déntés volt két szempontbdl
is: egyszer Oroshaza varos kéltségvetése sokkal inkabb elviselhetévé tudott vaini,
masodszor az Intézményben az oktatas és a tanuldlétszam meg felfutéban van.
Innentdl kezdve az, hogy ez most Oroshaza tulajdonaban van, vagy a Megye
tulajdonaban, innen senki nem viszi el, s6t amennyiben a Megye ezt a fajta képzést
abbahagyna a megallapodas értelmében az ingatlan a feltjitott formaban kartérités,



vagy valamilyen szint( kiegyenlités nélklil visszakeril Oroshaza varos tulajdonaba,
tehat nem kell aggddni. En azt hiszem, hogy j6 lelkiismerettel megszavazhatjuk, mert
az Iskolanak egy tovabbi perspektivat tudunk biztositani igy, ilyen forman. Amit
kérnék Alpolgarmester artol, hogy a Gubicza csalad altal dsszegyljtétt gyljtemeény,
ami ott van az Iskolaban, hisz’ 6k inditottak ezeldtt 80 évvel az ugymond gyors-és
gépirasnak a képzését, régi, muzealis értékl irogépek, egyebek, azokat, ha lehet,
akkor az Oroshazi Muzeumban kellene elhelyezni, megitélésem szerint ott volnanak
igazan jo helyen.”

Fiivesi Sandor képviseld: ,Azon gondolkodtam egy par masodpercig, hogy kezdjek-
e vitatkozni Ondkkel, vagy utana megint megkapom, hogy tul sokat beszelek. En azt
gondolom, hogy ez egy rendkiviil fontos napirendi pont. En megkaptam ezt a kbtetet
— koszondm szépen Igazgatd Asszonynak -, Az iskolank 75 éve az Ugyvitel
szolgalataban c. kétet, tele fotdval, az Iskola multjaval, dokumentumokkal. Még
nehany perccel ezelétt azt terveztem, hogy fogok ebbdl| felolvasni olyan diakoknak és
szulbknek a gondolatait, akik leirtak, hogy milyen j6 volt nekik ebben az Iskolaban
tanulni, de ugy latom, hogy Ondk ezt a merényletet, amit most elkdvetnek az
Ugyviteli Iskolaval szemben azt annyira elhataroztak, hogy barmennyit beszélek nem
fogom tudni kizokkenteni Onoket, ugyhogy lenne egy modosité javaslatom a
hatarozati javaslathoz, felolvasnam. A modositd javasiatom a kdvetkezé: Oroshaza
Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete kijelenti, hogy az Oroshdza Varosi
Onkormanyzat Ugyviteli Szakképzd Iskolaja Alapité Okirataban szerepld kézoktatasi
feladatokat szandékozik ellatni.”

Fetser Janos képviseld: ,A Megye Humanigyi Bizottsaganak az alelngkeként van
rélatasom az Intézményekre, a megyei Intézményekre. En azt gondolom, hogy ez az
eléterjesztés és ez az indoklas részunkrél nem elfogadhato. Ez az oktatasnak adott
Ujabb jobbhorog, egy mélyutés. Egy ujabb Intézményt tesznek tdnkre, semmisitenek
meg folyamatosan Ugy, ahogy a Mezgével is tették. A feladat atadasanak indokait,
amit ide leirt az elbterjesztd, azokat nem tartom realis indokoknak. Az, hogy
folyamatosan tdbbe kerill — kérem szépen, amit Onék megszavaztak a nullaértékd
részvénynek az ellenértéke a 22,5 millio forint, 6t évig vagy 10 évig még ez az Iskola
ebbdl tudna mukédni. Azt, amit Onék mondanak, hogy magasabb szinvonalon tudja
miikddtetni a Harruckern, mint ahogy volt a Kossuth, ez egyszeriien nem igaz. A
létszamemelkedés pedig azért igaz, mert kapott egy teljesen 0j 517 millié forintba
keritd [skolat, amit az oroshazi allampolgarok veritékével, munkajaval, anyagi
aldozatvallalasaval, a Hivatal dolgozoéinak a palyazati 6sszefogasaval az oroshaziak
iétrehoztak. Ezt az Iskolat miikédtetésre odaadtuk neki, tehat bévilt a feltétel. En azt
gondolom, hogy az elbterjeszték beismerték a sajat alkalmatlansagukat, mert azt
mondjak, hogy a Megyei Onkormanyzat jobban tudja mukédtetni. Hogy tudja jobban
miikddtetni? — akkor Ondk szakmailag, vagy az egész oktatast fejre aliitjak, itt valami
gond. A Megyénél a Hunyadinal és a Harruckernnél most volt vezetdvaltas, ériletes
gondok vannak, azert. Bizonyara tudnak réla, de arrol se tudtak, hogy pl. minden
intézmeényben meghirdették a raszoruld gyerekeknek az étkezési hozzajarulasat és
csodak csodajara az oroshazi Intézmény nem palyazott, mert az egyik pedagogus
elfelejtette és emiatt 50 gyermek nem jutott kedvezményes tamogatashoz. Amikor a
Megyének nincs bevétele, az Qroshazi Onkormanyzatnak meg van addbevétele.
Tehat sem pénzugyileg, sem szakmailag nem indokolt ennek az iskolanak az
atadasa és nem tudjak garantaini Onok a szerz6désben sem, mert az Alpolgarmester
ar ugy fogaimazott, hogy talan, talan, ezt haromszor is elmondta, hogy talan. Es ha
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nem talan, akkor mi van? Ez egy jol mikodé szolid kis Iskola, hogyha valami bajuk
van vele, akkor mas megoldast is lehetett volna talalni. En azt gondolom, hogy
abszollt megfontolatlan az oktatasi rendszer, hiszen jén majd itt a tobbi, egy nagyon
komoly belenylilas. Az elmult években Oroshazan egységes volt abban a kérdésben
a megallapitas, hogy a legerbsebb az iskolarendszere. Polgarmester ar mar tobbszor
elmondta, hogy cstkken a finanszirozas. A 3 millié forint az nem tétel a Varos
kéltségvetésében. Azt mondja, hogy Ondk nem tettek maddositd inditvanyokat. Hat
hanyat tettiik a mai nap is? Hat nem mondtuk, hogy nulla értéken vegylik meg, vagy
950 ezer forintért? Soroljam fel, hogy Ondk a klientiranak mennyi pénzt fizettek ki és
akkor nincs gyerekre pénz, meg nincs iskolara pénz? Meg azt mondjak, hogy 50 meg
70 kilométerrél jobban tudjak iranyitani, mint a sajat fenntartd. Akkor vagy a szakmai
fellgyelet rossz, vagy az, aki feligyelte. Marpedig On felligyelte, azt gondolom, hogy
peldanelkdli, mert '90-94 kozott is igazgato volt az oktatasi es a kulturdlis
bizottsagnak az elndke, ha jol emlékszem Fulop Bela és mindig meghatarozo olyan
személyek voltak, akik telies mértekben ralattak az oktatasra és nem eistsorban
politikai szempontot és féleg nem gazdasagi szempontot helyeztek eléterbe.
Oroshaza egy olyan teleplilés, amely bluszke lehet az elmult 10 évben, 100 évben
elert oktatadsi vivmanyaira, és hogyha ezt tdnkreverik, akkor ennek nem a
finanszirozas az oka.”

Jambor Nandor képviseld: ,Mint megyei képviseld és a Pénzlgyi Bizottsag tagja
megerdsiteni tudom Zalai Mihaly alpolgarmester ur altal elmondotiakat, miszerint a
tanuléletszam az egykori Mezgében, jelenleg Harruckern Kézoktatasi Intézményben
haromszazegynehany fével nétt. Ez kimondottan annak is kdszénhetd, hogy az
Intézményben béviilt a szakképzések szama, valamint Qroshaza vonzaskorzetéhdl is
egyre tobb diak jelentkezik az Iskolaba és kezdi meg tanulmanyait. Tehat a Megyénél
az Iskola mikddtetését, legalabb is a Pénzigyi Bizottsagban elhangzottak alapjan
pozitivan itélik meg és tovabbi fejlédést varnak és tovabbi letszamndvekedést varnak
ez ligyben. Békés Megye Onkormanyzata az orszagban az egyik legjobb
koltségvetési szamokkal blszkélkedhet, igazabol legaldbb 17 megye cseréine Békés
megyével, a Megyei Onkormanyzattal az orszagban, tehat a finanszirozasi oldala és
az Iskola tovabbmukddtetési oldala ugy gondolom, hogy biztositva van, ugyanis az
Onkormanyzat kdltségvetésében a feladatatvallalasokra kdltségkeret van elhatarolva.
Ugy gondolom, hogy az Iskola tovabbra is vdrosunkban, Oroshazan fog
tovabbmikddni, el fogja latni azt a feladatot, amelyet 80 evvel ezeldtt is eilatott és
nem latok ebben kildondsebb aggalyt.”

Dr. Dancso Joézsef polgarmester: A vitat lezarom.

Egy-két dologra szeretnék reflektalni, ami itt elhangzott. Nyilvanvalo az, hogy vannak
olyan dolgok, ami fekete és fehér, és vannak ténykérdesek. Tenyekrdl beszéltink,
Alpolgarmester Ur is, Jambor képviseld Ur is. Ez nem zavarja a Szocialista Frakciot,
Fetser Janos képviseld urat meg végképp nem zavarja, & mindenaron igyekszik
bemutatni azt, hogy ami fekete az fehér, ami fehér az fekete, tehat 6 csak egy
politikai mezsgyén tud gondolkodni és haladni elére. Ugy gondolom, hogy ez is
egyfajta strategia, csak a valdsaghoz nincs éppen koze. Mar csak ezt azért is
mondom, hiszen arra se veszik a faradtsagot, hogy megnézzék a koltségvetést, hogy
nem 3 millié forinttal kell tdmogatnunk az Intézményt, hanem tdbb mint 10 millid
forinttal, sajat forrasbol elbiranyzat szerint ebben az évben, tehat legalabb a
szamokat tessék mar megnézni és pontosan idézni. Azert tudja pénzugyileg és
szakmailag jobban milkdédtetni az Intézményt, mert ez egy nagy Intézmény,
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meéretgazdasagossag szempontjabol jobban mikédé Intézmény és az elmult évek
tendenciaja azt mutatta, hogy a mi vonatkozasunkban - ahogy fogalmazott - a szolid
kis Intézmény nem tudta elérni azokat a hallgatokat olyan létszamban, olyan
mennyiségben, hogy rentabilisan, elfogadhatd mertekben tudjon gazdalkodni. Csak
egy példa: négy évvel ezeiétt, vagy harom évvel ezel6tt még kéltségvetési tamogatas
nélkul igyekezett ellatni a feladatat, nem sikertlt — jegyzem meg -, mert akkor is végul
az Onkormanyzat plusz tAmogatasara szorult az Intézmény, ma mar tdbb, mint 10
millio forinttal kell tAmogatnunk eldiranyzat szerint és még nem tudjuk hol a vége,
hiszen nem tudjuk a tényleges jelentkezeseket, hogy fognak alakulni. Abban bizunk,
mint ahogy a Mez{é esetében is, hogy egy olyan jelentds felfutas kovetkezett be,
hogy amennyiben integralédni fog ebbe az Iskoldba, abban az esetben a
letszamgondok kevésbé lesznek szoritoak, tébb gyerek fog jelentkezni és ezaltal az
Intézmény stabilan tud muakédni és ugy gondolom, hogy a szakembergarda
amennyiben kivanja tenni a dolgat, azt teheti is. Arra a felvetésre — azt hiszem
Bogdanffy képviseld Or vetette fel -, hogy voltak kezdeményezések a Tancsiccsal
valé egyesulésre, azt tudom mondani, hogy a jelenlegi Intézményvezetd Asszony ezt
nem tamogatta, & ellenezte ezt az egyesulést, 6 az Intezmény onallésaga mellett
harcolt mindveégig. Tehat e tekintetben ezt tudom erre a feivetésre, kerdésre
valaszolni, hogy ennek ez volt az oka. Ugy gondolom, hogy minden kérdést
megvalaszoltunk, a helyzet egyértelm( és vilagos. Ezek utan szavazhatunk. Volt egy
modositd javaslat, amit Flvesi képviseld ur tett fel.”

Fiivesi Sandor képvisels: ,Ugyrendi javaslatom lenne, hogy hallgassuk meg az
Intézményvezetdt, Brachna Juditot.”

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: ,Nem adok neki helyt, mivel nem tartalmazza az
eléterjesztés ezt és nem neki kell dénteni, hanem a Keépviseld-testlletnek.”

Szavazéasra bocsatja Flivesi Sandor képviseld elézéekben tett modosito javaslatat.
A Képviselt-testillet 4 igen szavazattal, 11 ellenszavazattal, tartozkodas nélkill az
alabbi hatarozatot hozta:

45/2011.(1i1.18.) K.t. szamu hatarozat:

Oroshéaza Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testillete Fivesi Sandor képviseld
modositd javaslatat, mely szerint kerljon elfogadasra a kovetkezd hatarozati
javaslat:
,Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete kijelenti, hogy az
Oroshaza Varosi Onkormanyzat Ugyviteli Szakképzé Iskoldja Alapito
Okirataban szereplé kdzoktatasi feladatokat szandékozik ellatni”,

- tobbségi igen szavazatok hianyaban elutasitja.

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: Szavazasra bocsatja az el6terjesztés hatarozati
javaslatat.

A Képviseld-testilet 11 igen szavazattal, 4 ellenszavazattai, tartozkodas nélkil a
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ktyvetkezod hatarozatot hozta:

46/2011. (111.18.) K.t. szamii hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselt-testllete a kévetkezé

szandéknyilatkozatot
teszi;

1.) a kozoktatasrol szolo 1993. évi LXXIX. torveny 88. § (9) bekezdése alapjan, a
helyi 6nkormanyzatokrol szolo 1990. evi LXV. térvény 115. § (5) bekezdése
szerint eljarva kijelenti, hogy nem szandékozik ellatni az Oroshaza Varosi
Onkormanyzat Ugyviteli Szakképzt Iskolaja Alapité Okiratdban szerepld
kézoktatasi feladatokat,

2.) e hatarozat 1.) pontjaban szereplé szandéknyilatkozatarsl értesiti Békés
Megye Onkormanyzatat,

3.) javasolja Békés Megye Onkormanyzata részére, hogy a feladatok atadasara
azok megfelelé szinvonalu ellatasat biztositdé megallapodas keretében, a
jogszabalyban el8irtak betartdsaval, legkésébb 2011. jalius 1-ig kerlljén sor,
amennyiben az Ugywteh Szakképz6 Iskola kozoktatasi feladatanak atadésarol
Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete végleges dontést hoz.

Felelés: Heged(sné dr. Heged(is Maria cimzetes féjegyz6 az intézmenyatadés
megszervezésének iranyitasaent,
Szlits Gézané és Miszlai Jozsef irodavezet6k a szakfeladataik
Utemezéséért,
Brachna Judit igazgaté és Raffai Janosné intézményvezetd az atadas-
atvetel intézményi elbkeszitéséért

Hatarids: azonnal és értelem szerint

13.) Elvi déntés alapfoku oktatasi feladatok atszervezésérd!

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Az elbterjesztést Bizottsag nem targyalta,
megnyitja a vitat.

Bogdanffy Csaba képviseld: ,Ez az elvi dontés, amely a hatarozati javaslatban van
es az elbterjesztésben van, ez lehet 4gy mondani, hogy a ,kezdet, meg egyben a
vég is”, hiszen Ggy gondolom, hogy a tovabbi sorsa ennek nem lehet kétséges.
Vissza kell azért térnem néhany gondolat erejéig — és nem akarok mar hosszu
monolégba visszamutogatni, de 2006. 6ta allandéan szakmai hozza nem értéssel
avatkoznak bele az oktatasi Intézményeknek az életébe. Negy évvel ezelétti ddntés
alapjan, amikor az altalanos iskolakat integraltak, akkor vizionaltak a 100 millio
forintos megtakaritast, ami azéta sem bizonyitott, errél mar tébbszér vitatkoztunk,
Onék sem tudtak bebizonyitani, hogy van 100 millié forint megtakaritas, mi se tudtuk,
hogy nincs. Errél folyamatosan vitatkoztunk, de azert figyelembe kell venni azokat a
dolgokat, hogy az O0sszevonas Ugy felduzzadt a vezetdi l1&tszam pl. az Gsszevont
oktatasi Intézményben, hogy az egy féigazgatd mellett két figazgatd-helyettes van,
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a tagintézmény-vezetdk, akik igazgaté-helyettesek voltak, azokbol mar lett ot
igazgato, ebbd! egy nonszensz pl. a pedagogiai szolgaltatd intézménynek van egy
igazgatodja, akinek o6t beosztottja van 0sszesen, azon Kivil szamtalan igazgato-
helyettes és nem akarom sorolni a feladatokat. Most ismét gazdasagi szempontok
kerlltek elé az elvi dontés alapjan, hogy a Polgarmester urat hatalmazzuk fel arra,
hogy az Egyhazakkal targyaljon errdl a kérdesrél. Az igazsag az, hogy még meg sem
nyugodtak a kedélyek a korabbi dontéssel kapcsolatban, most ismét felbolydultak, és
csak aki homokba dugja a fejét és bedugja a fllét az nem latja, vagy nem tudja, nem
hallja, hogy egyaltalan milyen helyzet van a Varos kbzvéleményében és a lakossag
és az iskolahasznaldk koérében. Megint olyanok dontenek oktatasi kérdésekben,
akiket - hat ugy szoktam mondani, az iskola belsé vilaga, a belsd levegdje meg se
csapott. Ez vegigment mar — nem akarom hosszan ecsetelni — a Kossuth Mezgén,
volt a Kisegitd Iskola, az Edtvds Gimnazium megszintetése, ez egy hosszu folyamat.
Tudomasul kell venni azért, hogy az Egyhazak se j6tékonysagi intézmények, nekik is
megvannak az elveik, elképzeléseik és az intezményatvétellel Kkapcsolatban
lehetbséget latnak az ¢ tavlati elképzeleseik és céljaik megvaldsitasa érdekében.
Szerintem ez nem egy atgondolt folyamat. Belegondolt-e esetleg valaki, hogy milyen
hatassal lesz ez a dontés, hogyha az Egyhazakhoz odakerllnek ezek az
Intézmények, a Tancsics Gimnaziumra sorsaval kapcsolatban példaul. Nagyon
egyszerli, ne gondolja senki, hogy megmaradnak majd az altalanos iskolai képzés
mellett. Ugyanugy, mint az Evangélikus iskolaban, ugyanigy itt is el fog indulni a
gimnaziumi képzes, amely mind a Tancsics Gimnazium és Szakkozépiskolanak a
gyerekek, vagy beiratkozé gyerekeknek a szama csokkenni fog.

Néhany olyan doigof, ami az el6terjesztésben benne van, de azért nem fedi
megfeleléen a szamadatokat, van egy kis csuszas: 2700 féréhelyr6l beszél az
elbterjesztés az oktatasi intézményekben. Sziveskedjenek mar kivenni beléle a
kardoskuti tagintézménynek a féréhely létszamat. En megkerestem az interneten az
alapito okiratokat. Az alapito okiratok szerint az oroshazi iskolaknak a féréhelye 2501
f6, csak a négy iskolanak az alapitd okirataban szerepld adatokat kell dsszeadni,
nem szikséges nagy matematikai képesség hozza.

Néhany szoban emlitést tesznek az Eétvds tagintézményrdl, hogy 24 helyett 16
tanuldcsoport milkadik. Tudjak Ondk hogy 25 évvel ezeldtt az Edtvos téri Altalanos
Iskola hany tantermes intézménynek épulli? 16 tantermesnek, csak a 25 évvel
ezelbtti gyermekléiszam sziikségessé tette azt, hogy olykor 30-32 tanuldcsoportot is
foglalkoztassanak abban az Intézmenyben, mivel — kdszéndm, a hozzaszolasi idd
lejart, akkor majd innen folytatom a ,mivel” utan.”

Fetser Janos képviseld: ,Polgarmester arl Fehér meg fekete, mondja On.
Egyérteimiien ez a szin egy gyaszos szin, az oktatasnak a mai Giése ez gyakorlatilag
a temetése.

Szeretnénk kérni, hogy hozza nyilvanossagra a Kiss-Rigd Laszlo ar levelét, valamint
hozza nyilvanossagra a Reformatus Egyhazkdzség Presbitériumanak a levelét, hogy
mindenki lassa, hogy ki mit kezdeményezett. KézérdeklG adat, nyilvan nem véletienul
Ul rajta és nem véletlenlil nem nagyon meri nyilvanossagra hozni. Melyik az a két
Iskola, amelyiktél Onék meg akarnak szabadulni ismételten bizonyitva azt, hogy
alkalmatlanok az iskola miikédtetésere, quasi alkalmatianok a Varos lUzemelietésére
is. Megint anyagi szemponiokat hoznak el6. Nem elmondtuk nem egyszer, hogy
magukon kezdjék a takarékossagot. 2006-ig a quasi vezetés 2 f6 volt, volt egy
polgarmester, meg egy alpolgarmester — a tanacsnokot én nem szamolom - ami 12
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millié forintba ker(lt. Most Ondk, szeretném mondani Dancsé Jozsef, Csizmadia
[bolya, Zalai Mihaly, Elekes Lajos 25 milli¢ forintba kerllnek ennek a Varosnak és
ilyen szégyenteljes dontéseket, meg elbterjesztéseket hoznak ide, ami csusztatas és
feligazsagokat tartalmaz. Azt mondta a Polgarmester ar az eiézé vitaban, hogy mert
Pusztafoldvar, meg az On Frakciotarsa, Battonya Polgarmestere is kezdeményezie,
hogy adjak oda. En szégyellek ilyen példakat elhozni. Meg Pusztamérges
szeretnem mondani, a Magyar Narancsbodl olvassa el, hogy kik, miért
kezdemeényezték. Nincs annyira blszke ez a Varos, hogy a sajat iskolarendszerét
nem adja oda idegen kezekbe?

Azért szeretnék idézni, hiszen Ondk ezt elhallgatjak. Kiss-Rigd Laszld plspok: Az
egyhaz csak akkor veszi at az iskolat, ha lakossagi igény mutatkozik ra.

Mondja meg, milyen elétanulmanyt készitettek, hol van az a lakossagi igény, hogy
kérem ezt, vagy azt az Iskolat adjuk oda a Katolikus Egyhaznak. |

De idézhetek, Erdé Péter utalt ra, hogy az Onkormanyzatoknak hosszutavon nem
feltétlentl flizédik anyagi érdekik az iskola atadasahoz - de viszi a papsag az
iskolakat. Akkor idézek ebbél is: Itt nem a Reformatus Egyhaz kérte az iskolat,
hanem a FIDESZ-nek a vezérkara. Ki? Zalai Mihaly, Csizmadia Gergely, Kovacs
Arpad meg nem tudom kik irtak ala. Ondk mire tettek eskiit? Arra tettek eskit, hogy a
Varos vagyonat oévjak, védik az oroshazi érdekeket. Milyen kettdés szerepben
vannak? Megbeszélték FIDESZ gyllésen, hogy akkor a politikai érdekek miatt,
ideoldgiai erdekek miatt adjuk at az Iskolat, vegyuk el a Varostél. Nem is értem.

Azért szeretném mondani, a Reformatus Egyhaznak a Zsinati Tanacsa hatarozatban
kérte a gyllekezeteket, hogy tartézkodjanak az Onkormanyzat szociélis és oktatasi
intézmeényeinek az atvételétdl. It van, le van irva. Akkor legyen szives irjon nekik,
hogy cafoljak meg. Ez megjelent tobb napilapban. Tobb napilapban megjelent, illetve
hetilapban. Tehat indokolatlan, elfogadhatatian, legyenek szivesek nyilatkozzanak
arrél, hogy melyik Iskolat akariak atadni, mely Iskolakat, mert az eimult napokban a
szUl6k megrékényddve kerdezgetik a Képviseldket, hogy akkor mi lesz. Polgarmester
ar azt irta nekem egy levélben, hogy tajékoztatta a pedagdgusokat és a szildket. Az
elienkezbket tapasztaljak a pedagogusok, meg a szllék: semmilyen tajékoztatas
nincs. Kovetkezetesen Kkérjik, hogy mindenfajta targyalasban mi szeretnénk részt
venni és szeretnénk minden hattér-informaciéval rendelkezni, megérizve a jévonek
az Iskoléinkat és szeretnénk a gyermekeinket, az unokainkat olyan oktatasi magas
szinvonalu rendszerben tudni, mint ahogy ez az elmult évszazadban Oroshazan
tortént.”

Kovacs Arpad képviseld: Megszdlitottsag végett is, meg hogy bizonyos doigokat
helyrerakjunk. Elész6r is arra szeretnék reflektalni, hogy itt mar Fetser Janos
képviselGtarsam szajabol tébbedjére ethangzott az, hogy idegen kezekbe az
Iskolakat, meg ugye a felelem attdl, hogy rossz kezekbe kerulnek az Iskolak. En ugy
gondolom, hogy az elég szomora, hogyha On ugy erzi, hogy ebben a Varosban
mikddé térienelmi felekezetek idegenek, mar csak azért is, mert t6bb szaz éve itt
mikoédnek, mar csak azért is, mert kereszielnek, esketnek, lelki gondoznak,
temetnek, gyaszolokat gondoznak, szeretetszolgalatot végeznek, igen komoly
munkat tesznek le az asztalra. Tudom, hogy ez Onnek semmi, amit egyébként
nagyon furcsallok, mert hogyha jél tudom, sét j6i tudom, biztosan j6l tudom, ezek az
idegen kezek nevelik az On két unokajat is. Ezt furcsallom, hogy ilyeneket mond és
hogyha a két unokajat nem félti az egyhazi idegen kezektél, akkor miért féli a t&bbit?
Ez egy érdekes kérdés.

A kovetkezd dolog, amire ugy gondolom, hogy mindenféleképpen reflektalni kell és
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szlkséges, hogy ki irta ala ezt a levelet. Oroshaza Reformatus Egyhazkozségnek,
csakugy, mint barmelyik orszagos Reformatus Egyhazkozségnek van egy valaszfott
elndksége, képviselt-testilete, amit Ugy hivunk, hogy Presbitérium. Ennek a
Presbitériumnak nem az On altal emlitett 3 f6 a tagja. Oroshaza Presbitériumanak
Elndksége: Kovacs Arpad reformatus lelkipasztor és Pergely Olga gondnok, ezen
kivil még van 6 &, akik a Presbitériumot képezik. Mind a nyolcan alairtuk ezt a
papirt, ezt a levelet és nem sundan-bundan és nem FIDESZ gyllésen tortént ez az
alairas, hanem egy jogszerlien 8sszehivott és megtartott preshiteri gy(lésen és
elétte természetesen az Egyhazkdzsegink valasziott, szavazojoggal rendelkezé
tagjainak a véleménye ki lett kérve arrél, hogy ezt a levelet mi megirjuk. Innentél
kezdve (gy gondolom, hogy demokratikus joga az Oroshazi Reformatus
Egyhazkdzségnek és Presbitériumanak olyan ddntést hozni a presbiteri gyliésen,
amilyet jonak lat, olyan levelet imi, amilyet jénak Iat, olyan levelet alairni, amilyet
jonak lat és olyan levelet annak beadni, akinek jonak lat. Ez neklnk demokratikus,
alkotmanyos jogunk. Jogunk van arra, hogy kezdeményezzik azt, hogy az
egyébként nagyon jol mikodé és példasan mikodd oroshazi Forras Reformatus
Ovodat, mint Intézményt a sajat maga értékrendszerével bévitsilk. Mi erre tettiink
javaslatot a levellinkben. Ez a javaslat azért szlietett meg, mert egy részt
tapasztaljuk és latjuk azt, hogy sajnos az elmult éveknek meg évtizedeknek a
liberalis oktatasi politikaja hova és milyen erkodlcsi szintre sodorta az QOroshazan is
mikodd oktatasi Intézményeket. Tudjuk, latjuk. Epp most hallottam egészen
katasztrofalis szamadatokat arrol, hogy milyen mérvii a dohanyzas. Mint szUl6, mint
intézményfenntartd, mint reformatus lelkész hallom és latom, hogy a nagyon jol
mikédé oktatasi intézményekben a gyerekek hogy beszélnek a pedagogusaikkal,
hogy beszélnek a szilleikkel. Ugy gondoljuk, hogy mint Reformatus Egyhazkdzség,
nekink van olyan értékrendszerlnk, van olyan hagyomanyunk, van olyan szakmai
felkészlltségink és tudnam mondani azt az Iskolat, ahonnan én jéttem ide
Oroshazara szolgalni, a sarospataki almamatert, vagy a debreceni almamatert, vagy
tudnam mondani a papai almaméatert, amelyek azért olyan embereket adtak ennek az
orszagnak, mint akinek pl. On az arcképét a kitlizéjén hordja most. Ugy gondolom,
hogy azt mondani — lejar az idém, de majd folytatom én is -, Ugy gondolom, hogy
ezek az idegen kezek, amelyek On szerint idegen kezek, ezek nem idegen kezek és
gy gondolom, hogy nekink”...

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Képviseld ur arra kérném, hogy majd a kovetkezé
alkalommal folytassa.”

Fetser Janos képvisels: ,En nem tudok arrél, de nem is ide tartozik, hogy a
csaladban az oktatas hogyan folyik, csak szeretnem felvilagositani: egy unokam jar
az Onodk Ovodajaba. Lehet, hogy van még, akirél én nem tudok, érémmel venném,
ha lenne még egy fil, mert harom lany volt, bizom benne, hogy a mai nap azt is
felfedeztik. Joguk van ilyen levelet irni, kar hogy nem mondta el a masik hatot, vagy
nyolcat a Preshitériumnal, mert Pergely Olgat, meg magat elmondta.

(Kovacs Arpad képviselé mikrofon nélkill szolt kézbe, igy az altala eimondottak a
felvételen nem érthetéek.)

Fetser Janos képvisel6: Hozzak nyilvanossagra. Titkoljak? Tegyék fel az internetre
és kész, akkor minden oroshazi latja és latiak abbol, hogy ez egy ideoldgiai déntés.
Nem véletlenil valtoztattak a torvényi szabalyozason. Az Ovodanal mas wvolt a
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helyzet, egy Uj 6évodat hoztak létre, megcsinaltak maguknak, amikor én voltam a
polgarmester tamogattuk.

(Kovacs Arpad képviseld mikrofon nélkil szélt kézbe, igy az altala elmondottak a
felvételen nem érthetdek.)

Fetser Janos képviseld: Dehogynem tamogattuk, nem is szavaztam ellene a”...
Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: ,Egyszerre csak egy Képviselénél van meg a sz6.”

Fetser Janos képviseld: A masik: felsoroljam, hogy hany kivald eimét adtak ezek az
Iskolak, amelyek d&nkormanyzati tulajdonban voltak, ennek az orszagnak? Lehet
barmelyiket mondani, a Czina iskolat, aminek a nevét elvetiék, a Kossuthot, amire —
a kitGzé6 nem véletlen van itt, mert Onék elvették, odaadtak a labancoknak,
Harruckernek nevezték el. Szégyen, kipateroltdk Kossuthot a Varosbdl. Es lehetne
mondani, hogyha nem megfelelé a tanitas, itt van a Foéigazgatd Asszony, akkor
vonjak felelésségre, hogyha tulsagosan liberalis, hogyha dohanyoznak, ha nem
tudjak az Iskolaikat mikédtetni. Hat Onék szervezték at. Mondjam azokat a kivalo
lgazgatokat, akik ezeket az Iskolakat milkédtettek az oroshaziak teljes
megelégedeseére?”

Kovacs Arpad képviselé: ,En Ggy gondolom, hogy itt On ideclogizal &és nem én. En
egy szoval nem vontam kétsegbe azt, hogy ebben a Varosban kivalé elméket és
nagyszerl embereket neveltek ezek az Iskolak, de az aki leszedeti egy szervezet
altal allitott keresztet a Varos foterérél, az ne beszéljen arrél, hogy mi az ideolégia,
meg mi a nem ideolégia. Ennyit errdl.”

Bogdanffy Csaba képvisel: ,Befejezném a félbehagyott mondatot, tehat az Eotvos
tagintézmény 16...” '

Dr. Dancso Joézsef polgarmester: ,Ott hagyta abba Képvisei6 ar, hogy ,mivel".”

Bogdanffy Csaba keépviselé: ,Tehat a iényeg az, hogy nem 24, hanem az az
intézmeny akkor 16 tantermesnek epult, csak hala az égnek akkor rengeteg volt a
gyerek és még a szertarakban is tanitottak. Most allt vissza az eredeti allapot az
Iskota struktarajanak megfeleléen.

Annyit ezzel kapcsolatban, hogy azeért meg akartam kérdezni az elbterjeszidt, az
Irodavezetd Asszonyt, de nem akarom hizni az idét vele, hogy mennyi a szamitott
tanulolétszam. Tudniillik ez is befolyasolja az elszamolhatd tanuldknak a létszamat,
amit figyelembe vesznek az osztalyok kialakitasanal. Ezt megmondom pontosan
szintén az internetrél toltéttem le, 6sszesen 2009. Na most - mivel 57 masodpercem
van -, a hatarozati javaslatrol két dolog: az atszervezés célja, hogy a gazdasagi
megtakaritas mellett hatékonyabban m(ikédé intézményhaldzat jojjon létre. Ha most
nem volt hatékony, akkor ezért ki a felel6s?

A masik kérdés: térekedni kell a folyamatos tajékoztatasra. Januar éta folyik a
sumakolas. Az Ovodai szlléi értekezietek, beiskolazasi szuloi értekezletek
elmaradtak. Mi alapjan térténik az Intézmeények a kivalasztasa? Sejtéseink vannak,
mert van szoébeszed, hogy melyik Intézmény, melyik Egyhazhoz kertine. De mi lesz
a varosi sportcsarncknak a sorsa? Mi lesz a sportiskolanak a sorsa? Mi lesz a
pedagoéguscknak a sorsa, akik nem lesznek kdzalkalmazottak? Miért nem allnak ki a
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kdzvélemény elé és tajékoztatndk a szildket az iskolakban, hogy mi varhatd?
Mindenki — utoisé gondolat — ott all, varja, hogy egyaltalan mi lesz, nem tudjak, hogy
hova vigyek a gyerekeket.

Es még egyet utdlag — nem szoktam tullépni az idét — engedjenek meg, mi lesz azzal
a szilével, aki nem akarja, hogy abba az Intézménybe jarjon a gyerek, aho! az
egyhazi fenntartas lesz? Be tudja-e fogadni az az esetleg egy Intézmény, ami
megmarad dnkormanyzati fenntartasba azokat a szll6ket, akik nem akarjak odavinni
a gyerekiket? Ervényesliiini fog-e a szabad iskolavélasztas?”

Fiivesi Sandor képviseld: ,Az elébb érdeklbdéssel hallgattam ~ Kovacs
képviselbtarsam altal eimondottakat, sok mindenrél beszél, de egy dologrél nem, és
ez szerintem fontos lenne. Sajnalom, hogy a szabalyok szerint, amint Ondk hoztak
mar nem kaphat szdt, én orliinék neki, hogyha valaszolna. Tehat itt Fetser
képviselbtarsam emlitette a Reformatus Egyhaz Zsinati Tanacsanak a dontését es
errél nem reflektalt. Itt azt irja az (jsag, hogy moratérium van a Reformatus
Egyhaznal iskolaigyben. Akkor ez most nem igaz? Hazudnak az 0jsagok? A
Népszabadsag is irta, a Magyar Narancs is sorban?”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Azok autentikus forrasok.”

Fivesi Sandor képviseld: ,J0, hat akkor azt gondolom a Reformatus Egyhaznak —
azt hiszem a Magyar Nemzetben is benne volt — helyre kellett voina tenni, mert hetek
Ota ez van benne a sajtéban.

En nemcsak, hogy mélységesen nem értek egyet ezzel az eldterjesztéssel, nem
véletlenll javasoltam, hogy még csak ne is targyaljuk. En igazabol azt sem értem,
hogy ez miert igy lett megfogalmazva. Polgarmester Ur, ugyanis, amikor februar 1.-
én, amikor ezzel a témaval kiallt a nyilvanossag elé, akkor azt mondta, és ha lehet itt
idézném, hogy: a koévetkezd hetek feladata lesz ezeknek a targyalasoknak a
iefolytatdsa. Most szerintem minden oroshazi — velink egyUtt — arra vart, hogy akkor
itt konkrétan Ondk meg fogjak mondani, hogy milyen Iskolakra gondolta milyen
Egyhazaknak, és errél fog szoini az eibterjesztés. Ezzel szemben ez nem tébb, mint
egy elvi dontés, raadasul ilyen furfangos targymegjeidléssel, hogy alapfokl oktatasi
feladatok atszervezésér6l, magyarul egyhazi fenntartasba valé atadas. Tehat én ezt
azért sem értem, mert Ondknek nyilatkozni kell. Targyalasokat folytattak —
elmondasuk szerint — a ket Egyhazzal, ill6 lett voina, itt van az alkalom, ezekrdl a
targyalasokrol beszamolni, megmondani milyen Egyhaznak milyen Iskolat akarnak
atadni. Itt van a nyakunkon a beiratkozas, Ondk ezt mar elhalasztottak. Nem értem,
hogy miért nem ezt mondjak meg, miért titkoljak ezt a szil6k elétt.

Ami pedig magat az egyhazi fenntartdsba valo atadast illeti:. Nem véletlen(l tavaly
ésszel is probaltuk, akkor még polgarmester-jeldltként Ont ravenni arra, hogy legyen
legalabb egy vita a jeldltek kozott, mert Ondk nemcsak hogy tavaly tavasszal az
orszagos valasztasnal, de arr6él most nem akarok beszélni, tavaly 6sszel sem tettek
le konkrét pontokba szedett programot. Volt akkor Dancs6 urnak egy néhany oldalas
esszészer( anyaga, ami felkerllt az internetre, arra mondta kesdbb On azt, hogy az
a program. Hat én azt szeretném megkérdezni, hogy hol igérték ezt Ondk meg? Hol
mondtak azt Ondk valamikor a valasztasi kampany soran, hogyha Ondk hatalomra
jutnak a kovetkezd ciklusra Oroshazan, akkor Ondk az altalanos iskolakat, az
altalanos iskolakbol at fognak adni egyhazi fenntartasba. Mutassék meg, hogy a
programjukban ez hol szerepelt? Hol kaptak Onok erre felhataimazast? Mi alapjan
gazolnak most bele az oroshazi Iskolak jo! m(ikddd, biztositott fenntartasaba? Miért



borzoljagk Ondk — nem mi -, Ondk megint a kedélyeket? Miért tartjak
bizonytalansagban a szUicket, a tanarokat, a gyerekeket? - hogy még — mondom
meg egyszer — a beiratkozast is emiatt halasztani kelljen.

Egy mondatot emeinék ki még az eléterjesztésbol, amit nem tudok szo nélkill hagyni.
Az 1-es pontnal az van irva, hogy ,eldzmények”: négy évvel ezelstt az Onkormanyzat
szamara dontési kényszer alit ei6. Meg kellett 6rizni a korabbi pedagogiai
szinvonalat. Ez a 3-as pont. Nem tudom kitél kell ezt, az eléterjesztétol, Irodavezeté
Asszonytol, Polgarmester urtol megkérdeznem, hogy aruljak mar el nekem, legyenek
olyan szivesek, hogy — csak egy konkret peldat mondok, a Mezgét, a most
megszavazott Ugyviteli Szakképzé Iskolat nem is emlitem — az Edtvos iskola Ondk
altal megszintetett gimnaziumi sporitagozata esetében, amikor gyerekek sora
mentek el Oroshazardl, mert nem kaptak meg azt a sporttagozatos képzést, amit az
Eétvds Iskolaban megkaptak. Arulja mar el nekem valaki, hogy azzal, hogy érizték
meg a pedagogiai szinvonalat? Erre nagyon-nagyon kivancsi vagyok.”

Elekes Lajos alpolgarmester: ,En oktataspolitikai kérdésekben nem érzem magamat
hivatottnak megszolalni. Bogdanffy Ur egy mondata 0tdtt nekem szdget a fejembe, &
azt mondta, hogy az Egyhazak nem jotékonysagi intézmények. En Ggy gondolom,
hogy az Egyhazak Alapitdjanak szent akarata szerint - legyen az latin, bizanci, vagy
megreformalt vallas -, az Egyhazak igenis jétékonysagi intézmenyek.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Az altaiunk elkdvetett vélelmezett csUsztatasokra azért
szeretnék nehany széban reagalni. Polgarmesterek, meg Alpolgarmesterek szama,
hogy ki és min kezdte a takarékoskodast. Szeretném - nem elészér - jelezni, de
tudom, hogy a tények nem zavarjak Flvesi Ur tisztanlatasat sem és késébb is el fogja
ugyanezt mondani, mert 6t igy képezték ki, tehat 40 bizottsagi Tag helyett 19 laja el
ugyanazt a munkat, feleannyi Kepviselé |atja el nagyjabél ugyanazt a munkat és nem
egy, hanem ugyanlgy kettd Alpolgarmestere volt Oroshdza varosnak negy évvel
ezeldtt, fdallast Alpolgarmesterekrdl beszélek, mert Ondk dsszemossak a fdallasu
Alpolgarmestereket, meg a tarsadalmi megbizatasu Alpolgarmestert. Nagyon sokan
nem tudjak és nyilvan Onék kihasznaljak ezt a tudatlansagot és épitenek a
tudatlansagra, tehat nagyon sokan nem tudjak, hogy a féallasu Alpolgarmester az
napi 8-10-12-14 éréat dolgozik benn a Hivatalban, a tarsadalmi allasu Aipolgarmester
pedig tarsadalmi megbizatasban a tiszteletdij tGredékéért latia el ugyanezt a
feladatot. Tehat Fuvesi ur ezt is érdemes elmondani a polgaroknak akkor, amikor
err6l beszél. Tudom, hogy nem fogja zavarni, a kesGbbiekben is mindig ugyanazt
fogja allitani, de ezek a tények. Mint ahogy nem 25 milli¢ forintba kerlll — tessék
megnezni a kdltsegvetesnek az adott sorat -, hanem 17 millié forintba.

A kettés identitasrol azért szeretnék nehany szét szoini.

(Fetser Janos képvisel6 mikrofon nélkil szolt kézbe, igy az altala elmondottak a
felvételen nem érthetéek.)

Zalai Mihaly alpolgarmester: A koltsegvetést nézze meg Polgarmester ur, egykori
Polgarmester Ur, tehat Képvisel6 Gr.”

(Fetser Janos kepviselé mikrofon nelkil szolt kdzbe, igy az altala elmondottak a
felvételen nem erthetéek.) '

Zalai Mihaly alpolgarmester: A kettés identitasrdl szeretnék néhany szoét szolni.
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Nyilvan van olyan Szervezet, amely Onnek esetleg vezetdje, vagy tisztségviselsje p!.
ha jél tudom az MSZP-ben Fetser Ur, illetve Flivesi r is tolt be valamilyen tisztseget.
Tehat nemcsak az egész Varost, hanem a polgaroknak bizonyos csoportjat is
képviseli egyben. Ha ez egy ilyen Fidesz-es banda lenne az Onok meglatasa szerint
ez a reformatus Presbitérium, akkor ez az Onok altal Fidesz-esnek vélelmezett
harom ember — ebbdl két Képviseld van itt — nyilvan csak erészakkal birta ra azt a
nyolc, dsszesen nyolc presbiteri Tagot, illetve az egész Gyllekezetet arra, hogy
tAmogassa ezt a dontést. A Reformatus Egyhazban valoban mikédik a demokrécia,
tehat ott a tobbség akarata érvényesiil. Es még valami. Flvesi Ur feltételezi, hogy itt
valaki valamit el akar bujtatni, valamilyen informaciét nem szeretne valakivel, vagy a
tobbséggel megosztani. Ahogy Polgarmester Ur is elmondta -~ az elsé ezzel
kapcsolatos sajtotajekoztaton — folyamatosan tajekoztatni fogjuk az eseményrél az
érintetteket, tanuldkat, pedagogusokat. Ennek az eléterjesztésnek a targya: elvi
dontés alapfoku oktatasi feladatok atszervezeserél, ez nem egyhazi atadast, hanem
azt, ami ide van irva. Elvi dontés, alapfok( oktatasi feladatok atszervezésérél.”

Flivesi Sandor képvisel6: ,Alpolgarmester Urnak annyit szeretnék valaszolni, hogy
volt mar erre egy példa nehany évvel ezeltt, J6I emlékszem rd, amikor ugyanigy
elkezdtik mondogatni, hogy mennyibe kerul a varosvezetés és akkor jott a valasz,
hogy nem, hazudunk, nem igaz. Aztan, hat, zsebilinkbe nylltunk, feladtuk a
Szuperinfoba egy hirdetéssel pontosan kiszamolva, és hat azota se kért télink senki
elnézést, hogy akkor is pontosan azt mondtuk, amennyit kellett. Ugyhogy errdl ennyit,
itt van egy reszletes tablazat, nem a hasunkra Utottink s nem ugy mondtuk ezeket.
Erdeklddéssel haligattam az elébb Aipolgarmester urat, mert itt egyhazi fenntartasba
valé atadasrol van szo, hiszen a két Egyhaz kereste meg Ondket. Egyébként nem is
igazan értem, hogy ezt hogy gondoljak, hogy egyik kezilkke!l alairnak egy levelet,
amiben kérnek egy Iskolat és a masik kezlkkel itt majd a Testliletben pedig majd
meg fogjak sajat maguknak szavazni? Azért ez egy elég érdekes helyzet, nem
tudom, hogy az oroshaziak ehhez majd mit fognak szdini.

Lenne egy modositéd inditvanyom, mert fogy az idd és semmi véleményt mar nem
tudok mondani. Felolvasnam a médosité inditvanyomat gyors hadarassal.

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Katolikus és a Reformatus
Egyhazzal megkezdett targyalasokat, amelyek oroshazi iskolak egyhazi fenntartasba
valo atadasarol szoltak lezarja, és kinyilvanitja azt a hatarozott szandékat, hogy a
jelenleg is oOnkormanyzati fenntartast iskoldkat tovabbra is 6nkormanyzati
fenntartasban kivanja tartani, hiszen, idézet kovetkezik: ,Az oktatasi rendszerink
stabil.” [dézet vége, modosito inditvany vége.”

Dr. Dancso6 Jozsef polgarmester: ,Mas hozzaszolot nem latok, vitat lezarom. Furcsa
volt hallgatni ezt a vitat, mert pont a lenyegrél nem szélt. Pedig Bogdanffy képviseld
ur jol fogta meg az elsd mondataval ezt az elbterjesztést, hogy lehet, hogy a kezdet
és lehet, hogy a veg bizonyos szempontbol. Azt tudom Onnek erre mondani, hogy ez
egy elvi déntes, e tekintetben nem tudom Onnek megmondani, hogy hogyan és mi
mdédon fog zaruini, tehat hogyan lesz vége ennek a kezdeményezésnek, majd amikor
eljén ennek az ideje, akkor errél kdzvelemenyt, a Képviselo-testiiletet - mint ahogy
eddig is mindig - tajékoztatni fogom, ahogy ennek eljon az ideje, amint
konkrétumokro! és tényleges eredményekrdl tudok beszamolni. Addig azt fudom
elmondani, amit a multkor azon a Képviseld-testilet elbtt is jeleztem, hogy
megkaptuk a két levelet, Fuvesi képviseld ur volt nalam, elolvasta a levelet, a
valaszleveleket is elolvasta, amit megfogalmaztam. E tekintetben semmi titkolnivald
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nincs az ugyben, az Intézmenyvezetdknek is felolvastam a levelet, tehat mindenki
tud mindenrél. Maximum Ondk probalnak olyan hangulatot kelteni, hogy barmi
informaciéhianyban szenvednének. S6t azt is megirtam, hogy készbnettel vettem a
kezdeményezésiket, ha a targyalasokba kivannak bekapcsolédni. Arra a felvetésre,
hogy Kardoskutot ki kell-e venni, vagy nem kell-e kivenni. Bocsanat, Kardoskuttal
tarsuldsi megallapodasunk van, beletartozik a tarsulasi megdllapodas alapjan az
oktatasi rendszeriinkbe. Mégegyszer mondom, arrél pedig abszoiut nem volit szd,
hogy mi is vetette f&l azt, hogy azon tdlmenden egy Presbitérium vagy Puspok ur
hozzank intéz egy ilyen levelet, ugy gondolom, hogy kutya koételességiink ezt
komolyan venni. Ez pedig az, hogy mar a Gazdasagi Koncepcid kapcsan is
kifejtettem, hogy 800 - 1 milliard Ft hianyzik a mik&désinkbél 2006-hoz képest. Egy
egészen mas helyzet. Es azt sem latom, meég kozeptavon sem, hogy ez sajnos
pétlédna. Lehet, hogy javul a helyzet, amennyiben az orszag gazdasagi allapota ezt
meg fogja engedni, abban biztos vagyok, hogy mi is, mint dnkormanyzatok tébb
forrassal fogunk rendelkezni, azert ez egy folyamat. El fog meg telni szerintem egy-
két év, mire ez érezhetéen meg fog valtozni. De akkor sem vagyok meggy6zddve
arrol, hogy olyan mennyiségl forrast kapunk, ami azt fogja eredményezni, hogy az
allami normativa mindenre elég lesz. Masrészt azzal is szamot kell vetnink, hogy
jelentés — ahogy Bogdanffy keépviselé ut is mondta — gyereklétszam csdkkenés
kdvetkezett be. Ha figyelembe vesszik, ha nem, az is teny. Mint mondottam, fekete
vagy fehér, de akkor is tény. Nem érdemes - én ugy gondolom - réla vitatkozni,
maximum a megoldasi javasiatokrol. En a sziinetben épp javasoltam is Fiivesi -
képviseld urnak, hogy & igazan tehetne ennek a tendencianak a megforditasardl, de
hat eleg eizark6zd volt. Nem velem szemben, hanem a kerdés eivi doigat ilietéen.
Talan ennyi belefért Képviselé ur, elnézést, hogyha személyes voltam, ne
haragudjon. Ezeket a tényezdket figyelembe véve és azt, hogy tébb mint 300 millié
Ft-ba kerul, csaknem 400 millié Ft-ba kerUl minden sallangjaval egyutt Oroshazan az
altalanos iskolai oktatas, ez bizony hatalmas 0sszeg, hatalmas pénz. Csaknem az
ipariizési adénk fele arra megy, hogy az altalanos iskolai oktatast fenntartsuk. Ugy
gondolom, hogy nincs is ezzel semmi gond, amig az Allam is kiveszi ebbdl a részét,
viszont az elmult 4 évben azt tapasztaltuk, hogy folyamatos és jelentés kivonulas
tapasztalhatd ebben, tehat ezutan el kell gondolkodnunk, hogy mi milyen Iépéseket
fogunk megtenni. Ezért is ugy gondolom, hogy helyes és j6 aprop¢ volt az Egyhazak
megkeresese, mert vegig tudja gondoltatni velliink, hogy van-e mas lehetéség, van-e
mas alternativa, van-e olyan oktatasi, pénzlgyi és egyéb indok, ami azt mondatja
velunk majd, hogy ezeket a targyalasokat érdemes lefolytatni, amennyiben
kdlcsdndsen megtalaljuk a megfeleld megoldast, akkor adott esetben megallapodni.
Jelenleg ezt nem tudom mondani, ezért is van nyilvan a térvényi folyamatokat is
betartva egy elvi dontes. Bizom benne, hogy nagyon gyorsan most mar le tudjuk
zarni ezeket az egyezteteseket és abban az esetben valdoban konkrétumokkal és
ennél sokkal konkretabb dolgokkal is a kbzvélemeny elé tudunk alini azért, hogy ki-ki
meg tudja hozni a dontését. Abban biztos vagyok, hogy barhogyan zarulnak is,
dnkormanyzati fenntartasa Iskola fog maradni, viszont azt nem tudom megmondani,
hogy lesz-e egyhazi fenntartdsu Iskola, mert nyilvanvaidan nekem, nekink az
Onkormanyzat érdekeit kell szem elétt tartani és messzemendkig csak ezt kell
figyelembe wvenni. Amint erre vonatkozdlag megnyugtaté informacioval tudok
mindenki rendelkezésére allni, azonnai meg fogom tenni, mint ahogy én ezt igértem
is és jeleztem is. Az pedig, hogy itt a Reformatus Egyhaz Zsinata megfogalmazott
egy ajanlast, az ugy gondolom, hogy a szive-joga, szuverén szervezetré! van szo, a
Presbitérium pedig ezt a dontést meghozta, nyilvan a Presbitérium és a Zsinat e
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tekintetben egyeztetéseket folytatott és nem sajat szakallara cseiekedett egyebként
csak, hanem a megfelelé feleties szervvel is egyeztetéseket folytat le. Azért nem
mondom a Rémai Katolikus Egyhaznak a metédusat, mert az egészen mas és nem
akarok ilyen egyhazjogi kérdésekbe bocsatkozni es nem akarom a Testlletet ezzel
terhelni. Ot egesz mas a dontési mechanizmus, ott masképp sziletnek meg a
dontések, tehat e tekintetben ott egy mas szisztéma él. De hat tobb mint 2000 éve
miikddik, tehat valészinlleg az is egy hatékony forma.”

Szavazasra bocsatja Flvesi Sandor képviseid modosito inditvanyat.
A KépviselO-testiilet 4 igen szavazattal, 11 ellenszavazattal és tartozkodas nelkii az
alabbi hatarozatot hozta:

47/2011. (iil.18.) K.t. szamu hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete Fuvesi Sandor képviseld
mabdosité javaslatat, mely szerint kerlljon elfogadasra a kdvetkezd hatarozati
javaslat:

,Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Katolikus és a
Reformatus Egyhazzal megkezdett targyalasokat, amelyek oroshazi iskolak
egyhazi fenntartasba valdé atadasarol széltak lezarja, és kinyilvanitja azt a
hatarozott szandékat, hogy a jelenleg is onkormanyzati fenntartas( iskolakat
tovabbra is dnkormanyzati fenntartasban kivanja tartani, hiszen, ,az oktatasi
rendszerunk stabil”.”

- tobbséqi igen szavazat hianyaban — elutasitotta.

Dr. Dancsd Jozsef polgarmester: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
A Képviselb-testllet 11 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal és tartdzkodas nélkiil az

alabbi hatarozatot hozta:

48/2011. (lil.18.) K.t. szamu hatédrozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiilete

1. a kozoktatasrol szold 1993. éevi LXXIX. tdorvény 88. § (B) és (7) bekezdései,
valamint 102. §-a alapjan eivi dontést hoz kozoktatasi feladatai
atszervezesérdl az alabbiak szerint:

a.)  az atszervezés célja, hogy jelentds mértekli kottségvetési megtakaritas
mellett, a csdkkent gyermeklétszamhoz igazodé, hatékonyabban
mukddé intézményhaldzat j6jjon Iétre,

b.) az atszervezést a pedagodgiai ellatds szinvonalanak megbrzésével,
aranytalan teher okozasa nelkill, a jogszabalyi eibirasok betartasaval
kell elokésziteni, '

c.)  kozoktatasi intézmények Aatadasara csak jogutddlassal, a tanuld
jogviszony folyamatossaganak biztositasa mellett kerilhet sor,
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d.) az atszervezést annak szem el6tt tartasaval kell el6késziteni, hogy a
létrejévé intézményhalézat a j6vében is minden oroshazi gyermek
szamara biztositsa a csalad vilagnézeti felfogasat toleralé pedagogiai
feltételeket, valamint azt, hogy valamennyi tanuld kilénbézeti vizsga
nélkll folytathassa tanulmanyait,

e.) torekedni kell arra, hogy az alkalmazottak foglalkoztatasa folyamatos
maradjon, megszakitas nélkil folytathassak munkajukat,

f.) kiemelt figyeimet kell forditani az erintettek tajékoztatasara, az
elkertilhet6 érdeksérelmek megelézésére,

g.) az atszervezésre iranyuld onkormanyzati dontések Utemezése:
eldterjesziések  elkeszitésének  hatarideje 2011,  IV. 10.,
véleményezések hatarideje: 2011. V. 1., képviseld-testileti déntések
meghozatalanak hatarideje: 2011. V. 15,

2)) a kozoktatasi feladatok atszervezése soran egyarant gondot fordit
onkormanyzati és intézményi palyazati kotelezettségei betartasara,

3.) a kozoktatasi feladatok atszervezéséhez igazodva 2011. majus 15-ig
fellilvizsgalja és modositja Kozoktatasi, Feladateliatasi, Intézményhaldzat-
mikddtetési és Fejlesztesi Tervét, Kézoktatasi Esélyegyenltségi Intézkedési
Tervét, Onkormanyzati Kézoktatasi Mindségiranyitasi Programjat,

4.)  az atszervezés (temezéséhez igazodva modositja koltségvetési rendeletét.

Felelds: Hegediisné Dr. Hegedls Marna cimzetes f6jegyz6 az atszervezesre
iranyuld énkormanyzati dontések eidkészitésének iranyitasaért
Hataridé: azonnal és értelem szerint

14.) Békés Megye Onkormanyzataval kétott megéliapodas moédositasa

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester. Az elbteriesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok
Bizottsaga targyalta keri a Bizottsag vélemeényét.

Kovacs Arpad képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga Elndke: A Bizottsag
4 igen szavazat és 2 ellenszavazat mellett elfogadasra javasolja a hatarozati
javaslatot.

Dr. Dancso Joézsef polgarmester: Megkérdezi a Képviselé-testlilet Tagjait van-e
valakinek kérdése, véleménye, javaslata az eldterjesztéssel kapcsolatban?

Fetser Janos képviseld: JA példa is mutatja, hogy megosztott volt a Bizottsag. Mirdl
sz0l az elbterjesztés? Gyakoriatilag arrdl szdl az elbterjesztés, hogy egy teljesen (i
ingatlant, az oroshaziak tulajdonat, az oroshaziak munkajaval megepitett intézményt,
most kénytelen vagyok megint azt mondani, hogy idegen kezekbe, mert a Békés
Megyei Onkormanyzat mindenkori Testlletének a kezébe ad. Nem lehet tudni, hogy
négy év mulva, nyolc ev mulva milyen Gsszetétel(l lesz, ki lesz az Igazgato stb.
Kérem, ez az oroshéziak tulajdona! Ezt mi hoztuk létre. Mivel indokoljak Onék, hogy
at akarjak adni. Azzal indokoljak, ami egyébként nem igaz, hogy bizonyos
palyazatokat nem lehet beadni. Akkor tessek megjeldini, hogy melyik palyazatot nem
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lehet beadni. Meg majd, ha, 2014-be, palyazni akar. Nincs benne a stratégiai
tervben, hogy ezt - a meégegyszer mondom Harruckern és nem Kossuth, mert
Kossuth nevét megszégyenitették - Intézményt fejlesztetni akariak. Tudom, hogy
kellemetlen, de ez a tény. Es szeretném Jambor képviseld (rnak mondani: Békés
Megyei Onkormanyzat az orszagban a legeladésodottabb Onkormanyzat, rajta van
az ASZ. Tobb mint 10 milliard Ft-os kotvényt bocsatott ki, amit vissza kell fizetni.
Nem véletlenul, nem véletlendl, ja és azt meg meg kellene vizsgalni, csak nem akarta
se a Szocialista Part, se a Fidesz, egyik se, hogy ezek a kdtvénykibocsatasok, ezek
utdn ki és milyen jutaiékokat vett fel, kdzvetitéi jutalékokat? Erdekes médon soha
senki nem akarja vizsgalni, majd eljén az id6, amikor egyszer majd megvizsgaljak,
mert hogyha a PSZAF komolyan akarta voina, akkor kiteritette volna a lapokat, hogy
miert is voit ez a rohamos k&tvénykibocsatas? Erdemes lenne megnézni és ajanlom
is, mint ahogy ajanlottam a Parlamentben is két esetben is, de senki nem akarta.
Nem véletleniil nem akartak. En azt gondolom, hogy nem szabad az oroshaziaktl
elvenni ezt az Intézményt. Udlilédvezetbe, Udilédvezetbe. Nem indokolja semmi.
Mondjak mar meg, hogy miért 2014. januar? Jojjon ide majd 2014-ben a Harruckern
Intézmény és mondja azt, hogy ezt a palyazatot akarom beadni és a kérelem szerint
nem tudom. Lemondanak egymillidrdos, vagy nem is hatdroztdk meg. En az
Gsszeget onnan tudom, hogy volt egy meglevd epllet, volt egy foldterlilet, amit az
Ondk Kormanya nem akart visszaadni, a szocialista Kormany adta onkormanyzati
kézbe, amire nyertunk 517 millid Ft-os palyazatot. Ezt a tudomasom szerint nem
iehet idegen kezekbe adni, illetve lehet, hogy megnézték a jogaszok, csak 2014.
Januar 1-tdl. Mire ez a sietség, hogy eldre 3 évre, gyorsan adjuk oda? Mit akarnak
vele? Mint ahogy a Fuvesi ur elmondta, hogy Onok nem mondtak a programjukba, az
onkormanyzati programba. Kérem ¢én, ha megnyerem a valasztast, ezt az
egymilliardos éplletet oda fogom adni a Bekés Megyei Onkormanyzatnak. Mire adjak
oda? Az se igaz, hogy j6l mukddnek az Iskolak, tisztelt Jambor ar! Két [gazgatot
valtottak le félév alatt. A Harruckern-nek és a Hunyadinak valtottak le az Igazgatdjat.
Okkal valtottak, szeretném mondani! Itt ez émlengés, hogy hozzanak példat arra,
hogy ,hU”, hat masok jobban tudjak Uzemeltetni az Iskolat, mint Maguk. Az Magukra
nezve szégyen, hogy odaadjak idegen kezekbe. Mas: Szarvastdl lehet mondani a
példat, meg amikor ugy volt, visszakérte a Megyétdl, nemhogy odaadta volna.
Termeszetesen szerintem nem az eskujuk szerint jarnak el, hogy minden eszkdzzel
az oroshazi értékeket, vagyont megbrzik és gyarapitsak. Hiszen nem tudjak, hogy
ezzel 10 év mulva mit fog kezdeni a Megyei Onkormanyzat mint ahogy a Kisegitd
Iskolanak is elvitte a teljes berendezéset, mindent és a végén a szildknek kellett
Osszeadni, 6sszekoldulni szinte, hogy el tudja inditani az Egyhaz azt az iskolat. Azt
gondolom, hogyha nem Onék lettek volna hatalmon, akkor azt az Iskolat vissza is
vette volna a Véaros és nem engedte volna at idegeneknek. Nem tamogatjuk ezt az
eloterjesztést.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: ,Sajnos ugy latom, hogy Képviseld Ur mai nap
csak amokfutasra képes és oroshazi lehetdségek ellen dolgozik teljes erejével.
Nyilvanvald, On eldtt is ismert az, hogy ez a Tudaspark intézménynek van egy masik
resze, amely ebek harmincadjara ker(il az elkdvetkezenddkben, amennyiben nem
lesz felljitva. Ez a kisebbik probléma e tekintetben. Ennél sokkal fontosabb dolog az,
hogy a Harruckern Kodzoktatasi Intézmény azt jelezte, hogy amennyiben el tudja
helyezni azt a koralbelal 100 millid Ft értékl teljesen Uj asztalosipari gépeket és
berendezéseket itt Oroshazan, akkor ezt a képzést ide fogja hozni. Es emellett 6k azt
a javaslatot tették, hogy ezt az ingatlant, ami a Tudaspark mellett kdzvetlen
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folytatdsaként van fel is fogjak Ujitani és ezt a gépparkot ide fogjak telepiteni. En ugy
gondolom, hogyha egyszer lecsavaroznak ide valamit Oroshazara, az a mi
erdekinket fogja szolgalni, az itteni oroshaziak és az itteni tanuloifjusagot fogja
szolgalni, hogyha valaki ezt masképp gondolja, szive-joga. Akkor mondja azt, hogy
nem kell ide asztalosipari képzés, nem kell ide tébb tucat gyerek, aki ezt a szakmat
megtanulja, mert mi oroshéziak vagyunk és ki az idegenekkel! Mint ahogy ez
tébbszér elhangzott Ontdl, hogy mennyire gy(lsli az idegeneket, akik idekeriltek.
Jegyzem meg Képviseld 0r, On is beteleptld, mert On sem szilletett oroshazi. Tehat
agy gondolom, amikor az idegenek ellen igy kikel, azért kicsit magaba is szallhatna,
mert ezt a hangnemet adott esetben 6nmagaval szemben is alkalmazhatna. De ugy
gondolom, ez nem helyes, Oroshaza azért volt erés mindig és azért erbs most is,
mert befogado varos. Nekilink befogadd varosnak kell lenni, adott esetben 100 miliié
Ft érték(l gép és berendezés egyseget is be kell fogadnunk, mert az az itteniek
érdekét szolgalja, itteniek érdekét is szolgalja. Nyilvanvald azért kell ilyen
megallapodast kotnlnk, mert egyébként idegen tulajdonon nem tud a Megye
beruhézast végrehaijtani, nem hajthat végre, hiszen a térvények - az allamhaztartasi
térvenytdl kezdve - nem engedik. Ezért kell ilyen megallapodast kétnink, egyébként
meg valtozatlan marad, ha nem folytatna oktatasi tevekenységet, akkor visszaszall
téritésmentesen az oroshazi Onkormanyzat tulajdonaba az egész épiletkompiexum
fel(jitottan, mindenestul. Ugy gondolom, hogy érilniink kell ennek a lehetéségnek és
ennek a kezdeményezésnek. Az pedig, hogy kit, hogyan és mit valtottak le, azt
nyilvan Onnek, mint megyei Képviseldnek még jobban kell tudni, hogy példaul
Zambo urat azert vitték el az észak-bekesi részre, hogy tegyen rendet, hiszen itt jél
veégezte a munkajat és koérilbelll ugyanazt a feladatot hataroztak meg, hogy hozzon
létre, allitson 6ssze egy ilyen integréalt intézményt, hiszen a Harruckern Kdzoktatasi
Intézménybdl példa értékld intézményt faragott. Ami pedig a Wesley Janos MET
Egyhaz altal fénntartott intézményre vonatkozik, mar bocsanat, annak idején Ondk
adtak at a Megyének és Onok kotottek olyan szerzédést, ami adott esetben modot
adott bizonyos eszkdzok atvitelére. Ezt nyilvan On jobban tudja, hogy hogyan és mi
modon kétottek ezt meg. De én nem nézem, hogy most mi volt 10 évvel ezeldtt vagy
8 évvel ezel6tt, hanem azt, hogy ez az Intézmény végre megnyugodott, j6 kezekben
van és rendesen végzi a tevékenységét. Es mondhattuk volna azt, hogy el innen az
idegenekkel, semmi keresnivaldja itt a MET Egyhaznak meg Ivanyi Gabor lelkész
urnak, mert nem oroshazi, mi megoidast kerestlik akkor is Németh Béla akkori
polgarmester Urral egyetemben Ugy gondolom, killénésen & targyalt ebben sokat,
tehat ilyen vonatkozasban azt hiszem teljes mértékben az eskiinkhéz hiven és az
oroshaziak érdekében jartunk el.”

Fetser Janos képvisel6: ,Polgarmester Ur, nem hangzott el az, hogy én gy(ilélém az
idegeneket. On hazudik! Nézze meg a jegyztkdnyvet! Onnek nincs erkélcsi joga, aki
5 milliard Ft-ot elvett a betegektdl, tobb szaz milliard Fi-tal a nyugdijasokat
megkurtitotta, hogy olyan szavakat adjon a szamba, amelyek nem hangzottak el.
Valamelyik flle nem jol halll Kérem, tény, hogy a Hunyadi iskola élére azért kellett
Iskolaigazgatot tenni, mert szinte a cséd szélére vitték. On ebbe az anyagba nem
tette bele, hogy itt asztalostiizemi képzest akarnak inditani vagy mit akarnak. Azt tette
bele, hogy adjuk oda az Iskolat. Folyamatosan nem szamol be arrél, hogyha végez
egyaltalan a két testlleti Uiés kozott munkat, ha dolgozik, akkor mit csinal, milyen
targyalasokat folytatott és utdna mondja, hogy hat persze, mert nem tudjak.
Egyébkent nem vagyok benne biztos, hogy az a megjegyzése igaz, hogyha oft
beruhazast hajt végre, példaul palyazatot, mintahogy hajtott is végre és csinalt



72

palyazatot, akkor azt egy olyan konstrukcié keretében nem teheti meg, hogy mondjuk
25 évre odaadja neki 1 Ft-os bérleti dijert a Varos tulajdonat. Egyaltalan nem biztos.
En azt gondolom, hogy elért ez a Varos az elmilt 12 évben egy olyan eredményt,
hogy gazdagodott, folyamatosan bévilt, szépiilt, az oktatas fejlédétt, Onék most ezt
a folyamatot kivanjak ilyen arértékekkel megszakitani. Termeszetesen, hogyha barki
fejlesztene. Hat ott van a Kodolanyi Féiskola. Onodk biiszkélkedtek azzal, hogy Ujabb
szakokat hoz létre, illetve nyertek el. De az Intézmeny a mienk maradt és az Iskola
makédik. Tehat ellent mondanak maguknak, sajat maguknak.”

David Zoltan képviseld: Figyeltem, Fetser Ur kétszer is mondta, hogy levaltottak a
Harruckern Kozoktatasi Intezmeéenynek a Vezetbjéet meg a Hunyadinak is. Azt
gondolom, hogy erre mar Polgarmester Ur adott is valaszt, hogy nem igy tortent és a
Hunyadinal pedig egyaltalan nem valtottak le, tehat nem tudom, vagy €n nem vagyok
jol informalva, de szerintem nincs levéltva. En csak ezt szeretnem, ha tdbbet tud,
akkor valoszindleg tébbet tudhat nalam. Nincs levaltva.”

Flvesi Sandor képviseld: ,Vissza szeretnék utalni arra, amit Alpolgarmester ur
mondott, hogy nem megytnk a Kossuth Mezgebe, ha nem probléma én tovabbra is
igy hivom, mert az a neve. Tavaly dsszel, amikor még Képviseldjeldlt voltam, akkor
prébaltam voina egy lakossagi forumot tartani az Intézményben, irtam egy szép
levelet az Intézmény Vezetdjének és azt a valaszt kaptam, hogy nem mehetek be az
Intézménybe, igy a lakossagi forumot az utcan voltam kénytelen megtartani. Ennyit
errdl. Nekem senki nem valaszolt az Iskola részérél, egy e-mailt, egy telefont nem
kaptam. Ez az igazsag. Onok mindig arra hivatkoznak a Mezgé (igyében, hogy a
megyei fenntartasba azert kellett atadni, mert olyan a Varosnak a pénzigyi-
gazdasagi helyzete, és ezek a fejlesztések. Na most én tovabbra is ennél sokkal
egyszer(ibben és vilagosabban fogalmaznek: a Kossuth Mezgét, azeért kellett atadni
legfékeppen megyei fenntartasba, - nem voit olyan nagyon regen, emlékezhetlink ra
— mert volt egy olyan lgazgatd, akit Onék mindenféleképpen le akartak valtani.
Megprobaltak ezt elészér egy koncepciondlis eljaras keretében, akkor a Birdsag
visszahelyezte, ezt kdvetéen nem volt mas lehetdség, inkabb az egész intézményt
odaadtédk a Megyének, csak hogy attdl az embertdl szabadulhassanak, akit még a
Varosbdl is ellidbztek. Egy fiatal, sikeres szakember, mar nem Oroshazan dolgozik.
Ontk akkor minden tiltakozasunk ellenére a Kossuth Mezgé teljes vagyonat,
ingatlanat, ingosaggal atadtak a Megyei Onkormanyzatnak.  Elmondtuk
szamtalanszor, hogyha mar nem tudjuk Ondket megakadalyozni abban, hogy ezt a
merényletet elkévessék az oroshazi iskolarendszerrel szemben, akkor |legalabb
annyit tegyenek mar meg, hogy csak fenntartasba és ne tulajdonban adjak at.
Egyszerien nem tudtuk megérteni, hogy tulajdonba miért kell atadni ezt a rengeteg
értéket, - ahogy Fetser képviseldtarsam mondta - amit az oroshaziak tébb évtizede,
tobb mint egy évszazadon keresztll dolgoztak dssze, raktak egybe, hogy ilyen jol
miikéd6 Intézményik legyen, mint a Kossuth Mezgé. Feltehetdleg, akkor Onék
Gyoparosflirddn, a feldjitott Tudasparkaot is atadtak volna tulajdonba, egy dolog miatt
nem tehették, azért mert a felljitas miatt az eurdpai unidos szabalyok szerint ez
elidegenitesi tilalom alatt allt az epllet és all még mindig. Ez az egyetlen dolog védi
és valamilyen oknal fogva ez most egyszerre sirgés lett Ondknek, és ahogy
Képviseidtarsam is elmondta, az elbterjesztésben benne van, 2014. januar 1.
napjatdl at akarjak adni ezt az épuletet tulajdonba és errdl most kivannak dénteni,
holott semmilyen indoka ennek nincs. Raadasul, ami kilionosen felhaborito,
botranyos, hogy Onék vagyonrdl — milliardos, masfélmilliardos, azt se tudjuk, hogy



mekkora vagyonrdl - akarnak lemondani, Ugy hogy az eléterjesztésben még csak azt
se irtak le, hogy ez pontosan mekkora vagyon. Mekkora vagyonrél akarnak Ondk
lemondani? Milyen alapon? Ezt mégis, hogy gondoltak, hogy egy bianké csekkel
majd odadobjuk az Intézményt a Megyei Onkormanyzatnak, hat nem az lett volna a
legtisztabb, hogy ezt valaki megmondja, hogy mennyi? Es még az, amit Onék
folyamatosan mondanak, hogy a Megye ennyit koltdtt ra, meg annyit, hat széval
einézést kérek, egy tdbb milliardos vagyon utan, amit az oroshaziak tulajdonabdl
megkapott a Megyei Onkormanyzat. Szaz évig tart, mire ezt visszakolti ra, hat
komolyan, széval nem is értem a gondolkodasmodot, hogy ezt a két oldalt, hogy
tesznek egyenldségjelet kézé, féleg hat most a Tudasparkkal is. Ezt is elmondtuk
szamtalanszor, akkor megismeétlem, hatha egyszer foganatja lesz, hogy emlékeznek
ra, hogy ennek a Kossuth Mezgének volt foldterllete is. Nem is kevés. Tobb szaz
hektar. Ami utan a teruletalapl tamogatas mostmar nem Oroshazara jon az se.
Tehat most csak, ha valaki azt kiszamolta volna, hogy mennyi a terlletalapu
tamogatas egy évben, hat teljesen mas képet kapna, mint igy.”

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,Tudom, hogy most taldn nem valaszolhat Fiivesi
képviseld ur, de legalabb bdlintson. Tisztdban van azzal, hogy mekkora 6sszeggel
kellett volna abban ez esztendében tamogatni a Mezgét, az akkori Kossuth Mezgét,
amikor az atadas megtdértent? Mennyi 6nkormanyzati tdmogatasra lett volna
szlkseg?”

{(FOvesi Sandor képviselé mikrofon nélkil kdzbeszdélt, igy az altala elmondottak a
felvételen nem érthetéek.)

Zalai Mihaly alpolgarmester: ,J6, kdszdndm. Akkor 170 miliié Ft-rol volt szd. Hogyha
ezt On annyira leegyszerUsiti, hogy egy személy eltavolitasara tatattunk ki-egy akciot,
akkor azt gondolom, hogy nem a valésag talajan all. Részt vettem én is ebben a
folyamatban, pontosan tudom, hogy akkor az Intézmény Vezetése felé egy nagyon
hatarozott kérése volt az Onkormanyzatnak, hogy mutasson be olyan gazdaségi
tervet, amellyel fenntarthatova tudja tenni az Intézményt. Képtelen volt ra sajnos
lgazgat6d ur, ha alkaimatlan volt a feladata elidtasara, akkor maximum ez az ok
lehetett az. On csUsztat ezzel a — méar ne haragudjon — féorummal kapcsolatban is.
Pontosan tudom, hogy az Iskola nyitva volt, bemehettek volna, Onoknek akkor éppen
a politikai céljaiknak ez felelt meg. Mi nem errdl beszéltink akkor, amikor azt
mondtuk, megnézték vagy nem nézték meg az Intezményt. Legalabb harom olyan
alkalom volt, amikor a Megyei Onkormanyzat altal fenntartott Intézmény lehetéséget
biztositott Képviseldknek és hivta 8ket, hogy legyenek kedvesek nézzék meg, hogy
egyrészt milyen allapotok vannak, mert még latszottak az Onok altal egy ilyen idilli
korszakként feltintetett 2006 elétti idészaknak a nyomai, amit aztan végul siker(it
eltintetni. A szeméttdl, a gondozatlansagtol, a leromlott allapotoknak a nyomai.
Lehetett mar azt is latni, hogy éppen milyen munkak keszllédnek és most ebben a
tanévben, azért nagyon sok minden elkészllt, tehat lett volna mit megnézni.
Egyébként barmikor be lehet faradni, 6rdmmel fogadjak az oroshazi Képviseldket,
buszkék arra, amit létrehoztak. Egyébként, mint megyei Képviseld is érdemes
odamenni, mert legalabb tisztaban van vele, hogy ott milyen munkakat, milyen
fejlesztéseket hajtottak végre. ‘

Az ingatlan atadasarél, a vagyon atadasarél. Ondk allanddan gy képzelik, ugy
kezelik ezeket a kérdeseket, minthogyha barki — mondjuk a Megye — a hatara venné
ezt az éplletet és elballagna vele. Ahogy ott van az Ujsagon is, ,viszi a papsag’, nem
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visznek semmit sehova. Ezek a csUsztatasck, amit nyilvan ujsagirok hasznalnak, de
egy politikus szajaba nem illenek ezek a szavak, érdemes a valdsag talajan maradni.
Senki nem visz semmit sehova. Ezeket az éplileteket felljitjiak, értéket teremtenek,
lecsavaroznak reményeink szerint néhany honapon belll egy tdbb mint szaz miliié
Ft-os gépsort, oft tanulni fognak és hogyha egyszer megszlnik ez az oktatasi
feladatellatas, ez az Intézmény, ez az épllet itt fog maradni gazdagitva a Varost.
Egyebként, ha milliardos vagyonatadasarol meg annak a lelakasardl beszeilink, az
elmUlt 2 évben tébb mint 100 millid Fi-ot ruhdzott be a Békés Megyei Onkormanyzat,
illetve a Harruckern ebbe az Intézménybe. Latszik is rajta. Be kellene menni, meg
kellene nézZni Tisztelt Képviseld urak, ajanlom figyelmikbe.”

Németh Béla képviseld: ,Sok-sok téves informacié elhangzott gy Flvesi ur, mint
Fetser ur részér6l. Csupan a tények miatt szeretném pontositani.

A Mezgé térténete a kovetkezd, barmennyire is Ggy érezzik, hogy mi oroshaziak,
telies joggal a sajatunknak gondoljuk, ez egy tiszteletreméltd dolog, de a Mezgé
vagyonanak vagy a Mezgé épuletének a torténete a kovetkezé. A Il Vilaghabord
el6tt a Magyar Allam hozzafogott az épitéséhez, a vilaghabor( alatt nem tudta
befejezni, a vilaghabord utan befejezte azt hiszem '51 vagy '52-ben, allami tulajdon
volt. Valamikor olyan '75, '76 kornyékén atadta Békés megyének az allami
tulajdonbdl és mi allami tulajdonbol kaptuk meg; Oroshaza talan ‘82 magassagaba.
Nem biztos, hogy helyén van az a kijelentes, hogy az oroshaziak izzadsagcseppjei
hoztak létre. Kozlnk van hozza termeszetesen, és ahogy az el6bb is emlitettem,
tiszteletre méltd, hogy a magunkénak érezzik. De a pontossag kedvéért ez az
eredet. A szazhatvanegynéhany hektar fold, ami a hajdan volt allami tartalék
Repulétérnek a terilete, amit Fetser Janos polgarmestersége idején kapott meg a
Varos, az a Mezbgazdasagi Technikum oktatasanak része. Azt hiszem NATURA
2000 néven fut a program, amihez a vilag legtermeszetesebb dolga, hogy megkapja
a hektarok utani tAmogatast, hisz neki ott gyepgazdalkodast kell folytatnia, ehhez
megkapta a telephelyet is, ami az oktatasban részt vevé gyerekek szamara a
képzést biztositja. De amit Polgarmester Ur vagy talan Alpolgarmester Gr emiitette,
hogy nyugodtnak kell lenntink, ha a Megye egyszer ugy dont, hogy Oroshazarol
kivonu!, az altala feltuninngolt épllet, feljjitott éplilet és a foldterlilet minden, az a
tulajdon, amit Oroshazatol megkapott a mikddtetéshez, az mind visszaszall
Oroshaza tulajdonaba. Tehat elviekben, ha ez bekbvetkezhet, nem leszlink a
vesztesek oldalan, amikor visszakapjuk a vagyonunkat. Amit Flvesi Ur elmondott a
forummal kapcsolatban a tavalyi valasztasok idején, abban Zalai Mihaly Urnak van
igaza. Vald igaz, hogy az Intézmény, aki meg abba a tudatba volt, hogy oktatasi
intezményben nincs politikai kampanyra lehetdség, elsé alkalommal tajékoztatta a
Szocialista Partot, hogy itt nem kampanyolnak. Személyesen téged, Te a Partot
képviseled, ha kell, ha nem. Kézbejardsomra, hogy oktatasi idén t0l Oroshazan
gyakorlata van annak, hogy ilyen Intézményeket politikai kampany céljara, valasztasi
idében igénybe vesziink. Ok is felilgondoltak a véleményiiket, megadtak szamodra a
lehetdséget. Megadtak szamodra a lehetdséget, csak akkor sokkal hatasosabb volt
az utcan maradni és azt mondani, hogy nem engednek be benninket. Bemehettetek
voina, csak nyilvan a poiitikai érdekeid azt diktalta, hogy deklarald az utcan, hogy itt
vagyunk mi, az arva Szocialista Part Kepviselgjelélijei, akiket még ebbe a megyei
Intézmenybe sem hajlanddak beengedni. Bemehettetek volna, ha akartatok volna.”

(Csizmadia lbolya alpolgarmester elhagyta az Uléstermet, igy a jelenlévé képviseldk
létszama 14 fore valtozott.)
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Fiivesi Sandor képviseld: ,Ha mar ennyire ez a probléma mostmar, eklatans lett, bar
én hoztam fel, én vagyok a hibas. Szeretném latni azt az e-mailt, amit az én
levelemre kaptam az e-mail cimemre. Biztosan akkor én nem kaptam meg, utdlag
elnézést fogok kerni. Valaki adja mar a kezembe azt az e-mailt, amit akkor elkiildtek.
Utana ki fogom nyomozni, hogy az e-mail hol kaliédott el. Kértem, kaptam egy
valaszt, hogy nem mehetek be. Péentek délutan, a férumig semmilyen mas ilyen
jellegll tajékoztatast se e-mailen, sem az Intézmenytdl telefonon nem kaptam. Ezt ie
is zarhatjuk.”

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviseld-testiilet Tagjait, kinek van
tovabbi, kerdése, veleménye, javaslata?
(Tovabbi kerdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Név szerinti szavazésra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatait, el6szér az 1.
szamu hatarozati javaslatot.

Felkéri Hegedlisné Dr. Hegedis Maria cimzetes f0jegyzét a név szerinti szavazas
lebonyolitasara.

A Kepviselb-testiilet - név szerinti szavazassal - 10 igen szavazattal, 4
ellenszavazattal, tartozkodas nelkll a kovetkezd hatarozatot hozta:

49/2011. (IN.18.) Kt. szami hataroczat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete

1. a hatarozat mellekietet képezé szerz6désmoédositasban fogialt
tartalommal megallapodast két a Békés Megyei Onkormanyzattal,

2. felhataimazast ad a szerzédésmodositas, a tulajdonba adasi szerzédés
és az ezekhez kapcsoidédd valamennyi dokumentum alairasara,

3. felkeri hivatalat, hogy a szerzdédésmodositasban foglait
telekmegosztassal kapcsolatos feladatokat 2011. majus 1-ig végezze el.

Felelds: Dr. Dancsé Jozsef polgarmester
Heged(isné Dr. Hegedlis Maria cimzetes f8jegyz6
Hataridé: 2013. december 1.

Dr. Dancso Jozsef polgarmester: Név szerinti szavazasra bocsatja az el6éterjesztés
2. szamu hatarozati javaslatat.

Felkeri Hegedi(isné Dr. Hegedis Maria cimzetes f0jegyz6t a név szerinti szavazas
lebonyolitasara.

A Képviselo-testiilet - név szerinti szavazassal - 10 igen szavazattal, 4
ellenszavazattal, tartézkodas néelkul a kovetkez6 hatarozatot hozta:
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50/2011. (il1.18.) K.t. szamu hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete

1. a Dél-Alféldi Regionalis Fejlesztési Tanacs és Oroshaza Varos
Onkormanyzata kézétt 2008. év november hé 21. napjan kelt, a
Kossuth Lajos Kdzoktatasi Intézmeny  fltési rendszerének
korszerlisitése targyu, 040000908D szamu tamogatasi szerztdésbol
eredd, Oroshaza Varos Onkormanyzatat, mint kedvezményezettet
érinté és meég fennalld kdtelezettségeit a tartozasatvallalas szabalyai
szerint szerzddéssel atadja a Békés Megyei Onkorméanyzatnak,

2. felhatalmazast ad a tamogatasi szerz6désbdl eredd kotelezettségeinek
atadasarol szoéld jognyilatkozatot tartalmazo, a Dél-Alféldi Regionalis
Fejlesztési Tanacs, mint jogosult, Oroshaza Varos Onkormanyzata,
mint kételezett és a Békés Megyei Onkormanyzat, mint tartozasatvalialo
kozotti haromoldall szerzédés és az ehhez kapcsolédd valamennyi
dokumentum alairasara.

Felelbs: Dr. Dancst Jozsef polgarmester
Heged(isné Dr. Heged(is Maria cimzetes f0jegyz6
Hataridd:  értelem szerint

(Csizmadia Ibolya alpolgarmester visszaérkezett az Ulésterembe, igy a jelenlévd
kepviselék letszama 15 fore valtozott.)

(Bogdanffy Csaba képviseld elhagyta az uUléstermet, igy a jelenlevd kepviseidk
létszama 14 fére valtozott.)

15.) Alapitvanyok 2010. évi elszdmolasa, 2011. évi tamogatasa

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: A 2011. évi tamogatasra vonatkozélag 15/1-es -
kiosztasra kertlt - elbterjesztés tartalmazza az dsszegeket. Az elbterjesztést a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga megtargyalta, felkéri Kovacs Arpad képviselét, a
Bizottsag EInokét, ismertesse a Bizottsag allasfoglalasat.

Kovacs Arpad képviseld, a Tarsadaimi Kapcsolatok Bizottsaga Elndke: A Bizottsag
a tamogatasra javaslatot tett, 4 igen szavazatial és 2 tartdézkodas mellett elfogadasra
javasolja a hatarozati javaslatot.

Dr. Dancs¢ Jézsef polgarmester: Megkerdezi a Képviseld-testulet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata?
(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatja az elbterjesztes [. szamu hatarozati javaslatat.

A Képvisel-testlilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 3 tartbzkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:
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51/2011. (iil.18.) K.t. szami hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselb-testiilete az alapitvanyok részére 2010.
évben nyujtott tamogatasokrol szolé elszamolast az alabbi tablazat részletezése
szerint elfogadia.

Tamogatasi hatarozat szama: 54/2010.(11l. 26.) Kt. sz. hatarozat

Elnyert
Ssz. Tamogatott megnevezése Tamogatasi cél tamoga-
tas:
1. | Az Iskola Tanuldiért Alapitvany | Varosi-korzeti idegen nyelvi verseny 30.000
Berta Jozsef Labdarugo . .
2. Alapitvany XX|. Berta Jozsef Emlékverseny 50.000
1.)Sulisiratd
. . L 2.) Simonyi Zsigmond Karpat-medencei
3. | zina Sardor Altalanos Iskola | eiyesirasi Verseny 40.000
3.} Arany Dobokocka® matematika
verseny
LEgymas kdzt, egymasert” — harom
4. | Egy Mas Jovéeért Alapitvany rendezvényh{l allo program az 50.000
idosekért
LEgylitt Egymasért” Hajléktalan
5. | Embereket és Csoportokat .EQy éjszaka a hajléktalanokért” 80.000
Segité Kozhasznu Alapitvany
6. | Edtvis Jozsef Alapitvany Varosi szamitastechnikai verseny 20.000
rendezése
7. | EONGs Jozsef Diak és Sport Tavaszvaré Punkésdsls” 30.000
Alapitvany .
Esélyegyenloséget Biztosito
Alapitvany az Oroshaza- fe .
8. Rakoczitelepi Altalanos Iskola IV. Rakoczitelepi Falunap 180.000
Tanuloi Tamogatasara
Evangélikus Altaldnos Iskola e .
9, Alapitvany Terlleti helyesirasi verseny 50.000
10 Evangélikus Gimnazium Varosi-tertleti bibliaismereti vetélkedd 20.000
' Alapitvany Oroshaza kozépiskolasoknak '
11 Torténelmi Gellértegyhazaért .Képes vagy ra” hagyomany — és 200.000
T | Alapitvany” mesterség Orzé tabor-sorozat '
Gyermekmosoly Oroshaza o .. .
12. Bolcsédeiért Alapitvany Bélcsode nap a Zoldfa utcan 30.000
15. Ifjusagi Magyarsagtahor és
13. | Helios Alapitvany 5. Gyoparka tindér mesemondd 200.000
verseny
Jatékkoszoru Alapitvany az P .
14. Ovodisokért .Diosziret"- hagyomanydrzd program 30.000
15 Jatszoéhaz Alapitvany a Boldog | Gyermeknapi kerti parti — csaladi 50.000
__| Gyermekekert hétvege 3 tagdvodaban ’
16 Jozsef Attila Altalanos Iskola iskolanap — a 116. sziiletésnap 100.000
" | Centenariumi Alapitvanya alkalmabdl ’
17, | -Kincslink a Gyermek Tavaszkdszonts Ovimajalis 30.000

Alapitvany az Ovodasokért
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,Napsugar’ a Jovo

18. Gyermekeiért Alapitvany Fold Napja ] 30.000
19. | Németh Imre Alapitvany Del-Alfdldi Regionalis Okoiskolai 30.000
- vgtelkedo
20 Oroshazi ifjusag Uti Ovoda ,0sz szele zimmog” — hagyomanytrzé 30.000
" | Gyermekeiért Alapitvany jatszohazi rendezvény :
p1, | Oroshazi Katolikus KOz0sseg | \eo0l konyhaja® fézétantolyam 20.000
Alapitvany
. . Csemete kalandtara a cigany
22. | Phrahla-Testvérek Alapitvany Kultaraban 80.000
23. | Schola Humanitas Alapitvany Tancsics napok 2010. 100.000
1.) Lérinc-napi Dinnyehagyd
24, | Segitd Gondoskodas Alapitvany | Hagyomanyapold Nyiltnap 100.000
2.} Csaladi nap
o5, | Szekacs Jozsef Csaladsegitd | 44 5y armek Karacsonya” 100.000
Alapitvany
26, | 1anc-és Mozgaskultdrasrt Hering Magda — Karacsonyi tdncgéla 70.000
Alapitvany
27. Tehe:tsgges Tanuiokert Szénoklatmondod verseny 30.000
Alapitvany
.Mi lesz veled kisember?”
28. | Termeszet Bavarai Alapitvany egészségnevelési honap az Eétvds 80.000
Tagintézményben
C "y Eurbpaisag a mliveszetek nyelvén —
29. | Uzsoki Ovi Alapitvany nemzetkézi projekitallkozé 70.000
A Kicsinyek Kérusa és a Kodaly Zoltan
. e i Gyermekkorus harom kiemelt
30, | £enei Alapitvany az Oroshazi | 400 e enek tamogatasa — 30.000

Gyermekek Zenei Neveléséért

Tanévvegi koncert — Voérdsmarty-nap -
Karacsonyi Koncert

Megjegyzés: *a Tamogatott rendezvény 2011. februar kdzepén keriilt megrendezésre, igy aprilis 30-ig

kell a tamogatas 6sszegével elszamolni.

Feleifs:

Hatarid6: azonnal

Csanyiné Kadar Tunde vezetd fétanacsos a tajékoztatasert

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Szavazasra bocsatja az elbterjesztés il. szamu

hatarozati javaslatat.

A Képviselb-testilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 3 tartozkodassal az

alabbi hatarozatot hozta:

52/2011. (fl1.18.) K.t. szamt hatarozat:

Oroshéza Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete az énkormanyzat kdzmU(velédési
feladatairol szdélo 11/2010. (VIL.0O7.) szamu rendelet alapjan kiirt palyazati eljaras
keretében, a palyazé alapitvanyok reszere, az alabbi tablazatban reszletezett
tamogatas odaitéleserél dont, az dnkormanyzat 2011. évi koltségvetésrdl sz6l6
5/2011. (11.07.) szamu rendelet ,Onkormanyzati testliletek tevékenysége” cimen belll
a ,Civii szervezetek tamogatasa” soron tervezett, pénzeszkozatadas
allamhaztartason kivilre kiemelt eldiranyzat terhére.
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Az iskola Tanuliért Varosi-korzeti idegen
1 Alapitvany nyelvi‘verseny 70.000 350001 20.000
. . o .16vé mentes hétvége”
2. | Bacska Qvi Alapitvany _ csaladi nap 110.000 100.000 | 30.000
Berta Jozsef Labdarugo XXI. Berta Jozsef
3. Alapitvany Emiékverseny 400.000 100.000 | 50.000
L£gymas kozt,
Egy Mas Jévdért egymasert” — harom
4 Alapitvany rendezvényhbdl allé 135.000 120.000 | 50.000
program az iddsekért
LEgyutt Egymasert”
Hajléktalan Embereket és | ,Egy éjszaka a
5| csoportokat Segitd hajléktalanokért” 466.300 | 191.800 0
Kdzhasznu Alapitvany
Varosi
6. | EOtvOs Jozsef Alapitvany | szamitastechnikai 40.000 30.000 | 20.000
verseny rendezése
Esélyegyenléséget -
Biztosité Alapitvany az 1H’())r]1li.sg:3c;j’:ial‘-zl Iét
7. | Oroshaza-Rakoczitelepi r e . 950.000 450.000 | 180.000
et » 2.) V. Rakoczitelepi
Altalanos Iskola Tanuloi
. L Falunap
Tamogatasara
Evangelikus Altalanos Varosi bibliaismereti
8- | Iskola Alapitvany vetélkeds 75.000 75.000 |~ 20.000
. s V1. Gyoparka tundér
9. | Helios Alapitvany mesemondd verseny 190.000 140.000 | 100.000
" . .y Dejoadio.”
Jatékkoszoru Alapitvany " N
10. 2z Ovodasokért hagyomanybtrzd 160,000 140.000 20.000
program
ey "y Gyermeknapi kerti parti
Jatszohaz Alapitvany a b
11. Boldog Gyermekekért - cgalad[ hétvége 3 300.000 250.000 30.000
) tagdvodaban
Jozsef Attila Altalanos Iskolanap —a 117
12. Iskolta C'Jentenarluml szilletésnap alkalmabol 400.000 350.000 | 100.000
Alapitvanya
Napsugar” a Jévd
13. Gyermekeiért Alapitvany Sportnap 94.000 70.000 | 20.000
. oo Del-Alfdidi Regionalis
14. | Németh Imre Alapitvany Okoiskolai vetélkeds 220.000 120.000 | 30.000
o LSziletés Hete”
New Life (Uj Elet) szakmai, kulturalis és
15. Alapitvany tajékoztatd .100.000 600.000 | 250.000
rendezvenyscrozat
Oroshazi Ifjisag Uti ,0sz szele zummag” —
16. | Ovoda Gyermekeiért hagyomany6rzé 150.000 135.000 | 20.000

Alapitvany

jatszbhdzi rendezvény
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17 Schqla ’Humanltas Tancsics - diaknapok 600.000 210.000 | 80.000
Alapitvany 2011.
1g, | Segitb Gondoskodas ~Csaladi Napok 450.000 | 350.000 | 80.000
Alapitvany rendezvénysorozat
Székéacs Jozsef »200 Gyermek
19. Csaladsegité Alapitvany Karacsonya” 150.000 100.000 | 30.000
20, | rénc-es Mozgaskulturéert | Hering Magda — 400.000 | 300.000 | 70.000
Alapitvany Karacsonyi tancgala
21 Tehe?tse’:ges Tanuldkért Szonoklatmondo 20.000 50.000 | 20.000
Alapitvany verseny =
Jot, jol, jobban -
9o, | TermeszetBuvarai egeszsegnevelesi 365.000 |  300.000 | 40.000
Alapitvany hénap az Edtvas
Tagintezményben
Térténelmi Képes vagy ra” |l
23. | Gellértegyhazaért hagyomany és 1.950.000 | 1.450.000 | 200.000
Alapitvany” mesterségdrzé tabor
. o Nepi jatekok Fesztivalja
24,  Uzsoki Ovi Alapitvany az Ovodaban 300.000 250.000 | 30.000
A Kicsinyek Kérusa és a
Kodaly Zoltan
. iy Gyermekkarus harom
Zenel Alapitvany az kiemelt rendezvényenek
25. | Oroshazi Gyermekek 3 5 T yenex 60.000 50.000 | 20.000
Zenei Neveléséeért amogatasa — lanevveg
koncert — Vordsmarty-
nap - Karacsonyi
Koncert
Felelbs: Miszlai Jozsef irodavezetd a tamogatas atutalasaert,

Csanyiné Kadar Tande vezetd fétanacsos a szerzddések alairasanak
elbkészitéseert
Hatarido: azonnal, illetve értelemszeriien

16.) Az Oroshaza-Gyoparosfiirdoért Idegenforgalmi Egyesiilet 2010. évi
téamogatasanak elszamolasa

Dr. Dancsd Jozsef polgarmester. Az elbterjesztést a Pénzlgyi Bizottsag
megtargyalta, felkéri David Zoltan kepviseldt, a Pénzlgyi Bizottsag EInokeét,
ismertesse a Bizottsag allasfoglalasat.

David Zoltan képviseld, a Pénzlgyi Bizottsadg EIndke: A Bizottsag az eldterjesztést
megtargyalta, a hatarozati javaslatot elfogadasra javasoija.

Zalai Mihaly alpolgammester: Szeretné megkoszonni az Oroshaza-Gyoparosfurdoert
Idegenforgalmi Egyesiletnek, Eindk Asszonynak az odaadd munkajat. Ugy gondolja,
hogy eredményes és kéltséghatekony munkat végeztek az elézd esztendbben.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester. Megkerdezi a Képviseld-testulet Tagjait, kinek van
kerdése, véleménye, javaslata?
(Kerdés, vélemeny, javaslat nem hangzott el.)
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Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviselo-testilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkll, 3 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

53/2011. (I11.18.) K.t. szamii hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselo-testllete az  Oroshaza-
Gyoparosfurdéért  ldegenforgalmi™ Egyesiiet 2010. évi dnkormanyzati
tamogatasanak felhasznalasarol sz6l6 beszamolojat és elszamolasat
elfogadja.

Felelbs: Csanyiné Kadar Tunde vezetd fétanacsos a tajékoztatasert
Hatarid6: azonnal

17.) A 250/2009. (V.21.)) Kt sz. hatarozat moédositasa (miifiives
labdarugopalya épités hitelforrasanak modositas)

Dr. Dancsé Joézsef polgarmester. Az elbterjesziést a Pénziugyi Bizottsag
megtargyalta, felkéri David Zoltan képviselét, a Pénzlgyi Bizottsag EIn&két,
ismertesse a Bizottsag allasfoglalasat.

David Zoltan képviseld, a Pénzlgyi Bizottsag Elndke: A Bizottsag az elbterjesztést
megtargyalta, a hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja.

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester. Megkérdezi a Kepviselo-testlulet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javaslata? '

(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

.Ez egy hosszl és regi torténet, hiszen 2009-ben azt hittlik, hogy kezdddik és
végzédik, de ennél hosszabbra nyllt, hiszen az OLLE Program keretében a Varos
palyazott arra, hogy két miflves palya megvalosuljon, hal’ Istennek ez megvalosult.
A STRABAG-ot, az épitét kifizettik, viszont a konstrukcio alapjan nem kaptuk meg a
pénzosszeget, a 60 millid Ft-ot.

Hosszu vajudas utan be kellett kdvetkezni a Kormanyvaltasnak ahhoz, hogy ki
lehessen deriteni, hogy az akkori Kormany eltévesziette a kormanyrendeletet,
elkovetett benne egy hibaf, ennek alapjan az MFB nem tudott abban a
konstrukcioban folyésitani. Hosszas targyalasok és egyeztetések utan siker(ilt azt a
kompromisszumos megoldast talalnunk, hogy egy masik, dnkormanyzatoknak sz6io
programban tudjuk ezt az igényunket érvényesiteni. Gondoltam tajékoztatasul és
tanusagként, mégegyszer mondom ez egy allatorvosi 16 e tekintetben, hogy hogyan
lehet egy jo programot elszamolasilag elrontani. Talan most ugy tlinik, hogy sikeril
egyenesbe hoznunk.”

Név szerinti szavazasra bocsatja az elbterjesztes hatarozati javaslatot.
Felkéri Hegedlisné Dr. Hegedis Maria cimzetes f5jegyzdt a név szerinti szavazéas
lebonyolitasara.
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A Képviselb-testllet - nev szerinti szavazéssal - 14 igen szavazattal, ellenszavazat,
tartozkodas nelkll a kovetkezé hatarozatot hozta:

1)

2)

3.)

4.)

5.)

6.)

7)

54/2011. (11.18.) Kt. szamti hatérozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseié-testllete a 250/2009. (V.21.) Kt.
szamu hatarozatanak 1.), 2.) és 7.) pontjait modositja és az alabbi egységes
szerkezetben fogadja el:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselb-testllete

jovahagyija a ~Sikeres Magyarorszagért” Onkormanyzati
Infrastrukturafejlesztési Hitelprogram 4.2.6. Egyéb sporicélu beruhdzasok
hitelcél keretében megvalositott beruhazast az alabbi paraméterekkel:
a. a beruhazas megnevezése: miflves labdarugépalya-epités,
b. a megéplld palya tipusa: futsal,
c. helyszinei:
1. Oroshaza Varos Altalanos Iskolaja és Pedagdgiai Szolgaltatd
Intézménye — Edtvos Jozsef Tagintézmény (Oroshaza, Eodtvos
ter 2.) hrsz; 177/6.,
2. Tancsics Mihaly Gimnazium és Szakkozépiskola (Oroshaza,
Tancsics u. 2.) hrsz:3626/1
Kiadasok dsszesen: 84.725.908 Ft
ebbdl - sajat forras 24.725.908 Ft
- idegen forras 60.000.000 Ft

dont, hogy a beruhazas megvalositasahoz szlikséges idegen forrast az MFB
Zrt-t6l a ,Sikeres Magyarorszagért” Onkormanyzati Infrastrukturafejlesztési
Hitelprogram keretében felvett hitel képezi, amely esetében a hitel 6sszege
60.000.000 Ft, futamideje 10 ev, benne 2,5 év tureimi idbvel,

doént, hogy a hitel biztositékaul az Oroshaza, Ddzsa Gy. u. 2. szam alatt
szerepld, 2941/4/A/1. helyrajzi szamu o6nalldan forgalomképes, nem
onkormanyzati térzsvagyont képezd, 1/1 Onkormanyzati tulajdonban 1évd
ingatlanat ajanija fel,

kotelezetiséget vallal arra, hogy a felveendé hitel torleszté-részleteit az
Onkormanyzat fizetni fogja, a fennallo kitelezettségét, az esedékes tdrlesztést
minden évben betervezi az éves kdltségvetésébe,

dént, hogy a megéplld palyakat Oroshaza Varos Altalanos Iskolaja és
Pedagoégiai Szolgaltatd Intézménye, valamint a Tancsics Mihaly Gimnazium és
Szakkdzépiskola fogja Uzemeltetni,

kijelenti, hogy a beruhazas utédn az altalanos forgaimi add Osszegét az
Onkormanyzat nem igenyli vissza,

felhatalmazza a Polgarmestert a hitelszerz6dés alairasa a ,Sikeres
Magyarorszagért” Onkormanyzati Infrastruktirafejiesztesi Hitelprogrambol
megvalosuld mifiives labdariugépalyak finanszirozasahoz.
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Felelgs: Dr. Dancso Jozsef polgarmester a hiteifelvéteihez szitkséges
dokumentumok alairasaérnt,
Miszlai Jozsef irodavezetd a hitelfelvétellel kapcsolatos szakfeladatok
ellatasaert,
Dr. Durayné Dr. Nikolics Nikoletta irodavezeté a hitelfelvétellel
kapcsolatos szerzédes elbkesziteseeért

Hatariddé. azonnal

18.) Szandéknyilatkozat az Aradi vizatvezetés ligyében

Dr. Dancsé Jézsef polgarmester: Kdszonti Krizsan Gybrgyot és Rung Attilat a Békés
Megyei Vizmivek Zrt. képviseletében.

Az eléterjesztést a Pénzigyi Bizottsag megtargyalta, felkéri David Zoltan képviselét,
a Pénzlgyi Bizottsag EInokét, ismertesse a Bizotisag aliasfoglaiasat.

David Zoltan képvisel6, a Pénzigyi Bizottsag EIndke: A Bizottsag az elbterjesztést
megtargyalta, a hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja.

Dr. Dancsoé Jézsef polgarmester: Megkérdezi a Képviselb-testulet Tagjait, kinek van
kérdése, vélemeénye, javaslata?

Csizmadia Ibolya alpolgarmester: ,Rovid kiegészitést szeretnék tenni ehhez az
eléterjesztéshez, hogy vilagosabban lathasson ezzel kapcsolatban mindenki.

Ha elolvasték az elbterjesztést, lathattak benne, hogy két lehetéség all Oroshaza
elétt is az ivovizmindség-javitas tekintetében. Az egyik lehetéség a Dél-alféldi
Ivdévizminbség-javito Konzorcium tagkent a mar régebb 6ta folyd Ggyek tovabbvitele.
A masik lehetéség nemrég adoédott. A Békés Megyei Vizmlivekkel koézbsen
Romaniabdl, Aradrél torténne a viz atvétele. Tulajdonképpen ezzel lenne tisztitva az
ivoviz az oroshazi térségben is. Azert javasiom a hatarozati javaslatok elfogadasat,
mivel egyrészt az aradi vizatvezetessel sokkal gazdasagosabban valésulna meg ez a
beruhazas, maga az ivovizmin6ség-javitasa. Nem utolsé sorban az ivoviz izét sem
felejthetjik el, hogy sokkal jobb lesz. Annyit szeretnék még elmondani ezzel
kapcsolatban, hogy ez a mostani eléterjesztés egy szandéknyilatkozat, ami arrdl
szol, hogy a Képviselb-testilet szandékat fejezi ki abban, hogy amennyiben ez a
lehetéség adott lesz, meg tudna valdsulni, ugy az aradi vizatvezetés lehetdségét
szeretnénk igénybe venni, nem pedig a tisztitd berendezések létesitését. Ebben
kérném a Testllet tamogatasat. Amennyiben barmilyen kérdésik felmeril az aradi
viz kérdésevel kapcsolatban, maga az aradi vizatvezetésével kapcsolatban szakmai
szempontbdl a Vizmlvek Munkatarsal azert faradtak el ma és vartak ki ezt a
napirendi pontot, hogy Ondknek valaszolni tudjanak. Batran tegyék fel a
kerdéseiket.”

Dr. Dancsd Jézsef polgarmester: Megkerdezi a Képviseld-testliet Tagjait, kinek van
kerdése, véleménye, javasiata?

(Kérdés, vélemény, javaslat nem hangzott el.)

Ugy gondolja, hogy ez egy tamogatandé hatarozati javaslat, jelentds el6relépést
jelent gazdasagossagi szempontbdl mind a varosnak, mind pedig a térségnek.
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Szavazasra bocsatja az eldterjesztes |. hatarozati javaslatat.

A Képviseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 3 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

55/2011. (111.18.) K.t. szamu hataroczat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete, mint az Oroshaza és
Térsége lvovizmindség-javito Onkormanyzati Tarsulas tagja hozzajarul, hogy
a Tarsulas a Dél-alféldi Ivovizmindség-javitasi program - az aradi viz
atvezetését figyelembe vevd — ugynevezett II. valtozatanak kidolgozasa
érdekében megalakitandd Konzorciumban részt vegyen.

Felelés: Hagymasi Laszid irodavezetd a szilkséges intézkedések
megtételéért
Hatarid6:  azonnal

Dr. Dancs6 Jozsef polgarmesier: Szavazasra bocsatja az el6terjesztés Il. hatarozati
javaslatat.

A Képviseld-testllet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 3 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

19.)

56/2011. (I1l.18.) K.£ szamu hatarozat:

Oroshaza Véros Onkormanyzat Képvisel6-testlilete, mint az Oroshaza és
Térsége Ivovizmindség-javitdc Onkormanyzati Tarsulas tagja a Dél-alfSldi
Ivévizmindseég-javitasi program — az aradi viz atvezetéset figyelembe vevd —
ugynevezett 1l. véltozatanak kidolgozasakor a telepllés vizellatasat az aradi
vizatvezetéssel |étrejévé regionalis ellatas miszaki valtozataval kéri
megtervezni.

Felelfs: Hagymasi Laszld irodavezetd a szikséges intezkedések
megteteieert
Hataridé. azonnal

Magyarorszag-Romania hataron atnyulé turisztikai infokommunikacios
egyiittmiikédési palyazat

Dr. Dancso Joézsef poigarmester: A napirendi pontot a Pénzigyi Bizottsadg és a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga targyalta, kéri a Bizottsagok velemenyét.

David Zoltan képvisels, a Pénzugyi Bizottsag eindke: A Pénzigyi Bizotisag az
eléterjesztés hatarozati javaslatat elfogadasra javasolja.

Kovacs Arpad képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsag elnéke: A Bizottsag
egyhanguan elfogadasra javasolja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.
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(Jambor Nandor képvisel6 elhagyta az Uléstermet, igy a jelenlévd képviseldk
létszama 13 fore valtozott.)

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: Megkérdezi a Képviselé-testlilet Tagjait, kinek van
kérdése, véleménye, javasiata az eldterjesztéssel kapcsolatban?

(Kérdés, vélemény, javasiat nem hangzott el.}

Szavazasra bocsétja az eldterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviselo-testulet 13 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas neélkll az

"aldbbi hatarozatot hozta;

57/2011. (l11.18.) K.t. szamii hatarozat:

Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviseld-testllete

1.)  egyetért a Magyarorszag-Romania Hataron AtnyGlo Egytttmiikodési
Program felhivasa keretében ,Az internet szolgaltatasok minbségi
javulasa Aradon és Oroshazan” ciml palyazat benyujtasaval;

2) a palyazat nyertessége esetén biztositja a palyazat egyes Utemeinek
eléfinanszirozasat — el@relathatélag 24.049.710,- forint -, valamint az
tnerd Osszegét — elbrelathatdlag 1.202.486 - forint — a 2011. évi és a
2012. évi kbltségvetés terhére;

3.} felhatalmazza a Polgarmestert a szilkséges dokumentumok, valamint a
tamogatasi szerz6dés alairasara.

Felelés a palyazat nyertessége esetén:
Hagymasi Laszl6 irodavezeté a projekt megvalositasaért,
Miszlai Jozsef irodavezetd a forras rendelkezésre bocsatasaért,
Dr. Durayné Dr. Nikolics Nikoletta irodavezeté a projekt
megvalositasahoz szikséges szerztdesek felllvizsgalataért
Szlts Gézané irodavezetd a megvalositas szakmai megfeleldéségéért
Hataridd.  érielem szerint

20.) Varosi jatszoterek épitése

Dr. Dancsé Jozsef polgarmester: A napirendi pontot a Pénzugyi Bizottsag és a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga targyalta, kéri a Bizottsagok velemenyeét.

Kovacs Arpéad képviseld, a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsag elndke: A Bizottsag
egyhanguan elfogadasra javasolja az elbéterjesztés hatarozati javaslatat.

Dévid Zoltédn képvisel6, a Pénzlgyi Bizottsag elntke: A Pénzlgyi Bizottsag az
eloterjesziés hatarozati javaslatat elfogadasra javasolja.



846

Dr. Dancso6 Jozsef polgarmester. Megkérdezi a Képviselé-testllet Tagjait, kinek van
kerdése, vélemenye, javaslata az elbterjesztéssel kapcsolatban?

(Kérdés, velemeny, javaslat nem hangzott el.)

.Gyakorlatilag, amit a koltségvetési rendeletlinkben elhataroztunk, annak egy
kifejiésérdl és Utemezésérdl van szo. Mindenki vilagosan latja, hogy amennyiben
minden gy alakul, akkor ebben az évben az Avar utcanal 1évé jatszotér — az
Uveggyar kornyéken — a Sziget utcai - Rakoczitelepen, Dr. Laszlo Elek lakételepen
es a Kazinczy utcai belsd témbben fog megvaldsulni a 2011-es kbltségvetés alapjan
a jatszétér. Reményeink szerint ezt j6vd évben tudjuk folytatni a Hajnal kdzben, a
Kosztolanyi Dezsd utcai ktzésségi haz udvaran és a Kossuth utcai témbbelsében is.”

Németh Béla képviseld: ,A Kossuth utcait nem lehet elébbre hozni?”

Dr. Dancs6 Jézsef polgarmester; ,Eriettem a finom célzast. A szakemberek tették
ezt a javaslatot mérlegelve. Ugy gondolom, hogy jévére is oriilni fognak a Kossuth
utcai belsé témbben lévdk, hogyha ez meg fog valdsulni. Talan masok kevésbeé
érilnének, ha csak jovére lenne e tekintetben. Ugy gondolom, hogy tUtemezni kell,
hiszen a forrasok mindig sajnos kevesebbek, mint a lehetbségek.”

Szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

A Képviseld-testulet 13 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdozkodas nélkll az
alabbi hatarozatot hozta:

58/2011. (I11.18.) K.t. szamu hataroza t

1. Oroshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testillete a varos kozterlleti
jatszotereinek mennyiségi es terlleti elosztasanak biztositasa érdekében
az Avar utcara, a Sziget utcara, Dr. Laszld Elek lakotelepre, Kazinczy utcai
tombbels6be, Hajnal kézbe, Kosztolanyi D. u. 2-4. alatti kozdsségi haz
udvarara, és a Kossuth utcai tdmbbelsébe kivan két (temben jatszotereket
|&tesiteni,

2. Croshaza Varos Onkormanyzat Képviselé-testlilete a varosi jatszoterek
kialakitasanak els6 Utemeként az Avar utcara, a Sziget utcara, a Dr. Laszlo
Elek lakételepre, a Kazinczy utcai tdmbbelsébe létesitendd jatszéterek
kialakitasarél dont és fedezetként a 2011. evi kdliségvetése szerint:

- 4. szamu mellékletének IH/5. soraban megjeldit 35 millié Ft, valamint

- a 2. szamu mellékletének varos és kdzséggazdalkodas
szolgéaltatasai cimen bellli dologi és egyéb folyd kiadasok kiemelt
el6iranyzatabdl 15 millié Ft 0sszeget hiztosit.

Felelés: Hagymasi Laszlo irodavezetd a kivitelezés lebonyolitasaén
Miszlai Jozsef irodavezeté a forras koéltségvetésben torténd
biztositasaert

Hatarids.  kbzbeszerzési eljaras kiirasara 2011. marcius 31.
jatszoterek atadasara 2011, junius 20.
beruhazas vegleges befejezésére 2011. oktéber 31.
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Dr. Dancso Jozsef polgarmester: Interpellacidé nem érkezett. Kérdések
vonatkozasaban van-e valakinek kérdése?”

Nemeth Béla képviseld: ,Nem biztos, hogy kérdés. Legutobb Polgarmester drral
értekeztink arr6l, hogy a kdévetkezd képviselé-testlleti Glésen, mint lehetdséget
emiitsem meg a Képviseld-testllet Tagjainak egy testvérvarosi kirandulast
Tusnadfiirdére. Természetesen mindannyiunk sajat kdltsége voina, a tiszteletdijunk
terhére. Tisztelettel azt kérem, hogy akit erdekel, hogy kimenjlnk a tavasz folyaman
jo id6vel, vagy a nyér elején Tusnadfiirddre, az e hdnap végeig keressen meg és
jelezze, hogy Ot érdekii, mert akkor elindulok ennek a szervezésében. Amennyiben
erre senki nem jelentkezik, vagy ha kevesen jelentkeznek, akkor nyilvan azoknak
probalom megszervezni. Végén bizva abban, hogy Polgarmester Ur is jon vellnk és
még tamogatni is fogja a mi utunkat valamilyen forrasbél.”

Dr. Dancsé Jozsef polgadrmester: ,Ugy legyen!”
Megkdszéni a részvételt, az aktivitast, a nyilvanos uiést bezarja.

Keitezes, mint a jegyz6kényv elsé oldalan

(:Dr. Dancsé Jozsef:)
polgarmester

C/D/Z % %
(:Heg ogusne r

cimzetes féjegyzé
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